INSTRUCCION PARA LA ELABORACION Y TRAMITACION DE LO S INFORMES DE
VIABILIDAD PREVISTOS EN EL ARTICULO 46.5 DE LALEY DE AGUAS
(segun lo contemplado en la Ley 11/2005, de 22 uieid, por la que se modifica la Ley 10/2001,
de 5 de julio, del Plan Hidrolégico Nacional)

“PROYECTO DE RESTAURACION MEDIOAMBIENTAL Y PAISAJIST ICA DEL MARJAL
DE LA SAFOR EN TM DE XERESA”

CLAVE:FP.846.011/2111




DATOS BASICOS

Titulo de la actuacionPROYECTO DE RESTAURACION MEDIOAMBIENTAL Y

PAISAJISTICA DEL MARJAL DE LA SAFOR EN TM DE XERESA

Clave de la actuaciéon: FP.846.011/2111

En caso de ser un grupo de proyectos, titulo y elde los proyectos individuales que lo forman

Municipios en los que se localizan las obras queni@an la actuacion:

Municipio Provincia Comunidad Autbnoma
Xeresa Valencia Comunidad Valenciana
Gandia Valencia Comunidad Valenciana

Organismo que presenta el Informe de Viabilidad: @ederacion Hidrografica del Jucar

Nombre y Direccion e-mail (pueden indicarse | Teléfono Fax

apellidos mas de uno)

persona de

contacto

D. R.Carlos Avda. Blasco RafaelCarlos.Batista@chj.¢9£6.393.89.04 96.393.88.01

Batista Santans

h Ibariez, 48
46010
VALENCIA

Organismo que ejecutara la actuacion (en caso dedistinto del que emite el informe):




1. OBJETIVOS DE LA ACTUACION.

1. Problemas existentes (sefialar los que justifigaeciuacion)

El Marjal de la Safor es una zona humeda de exiir@@mia importancia enclavada en uno
los puntos de mayor pluviometria de la provinciavdéencia, con una superficie de 1.225 hecta
esta incluido en el catalogo de zonas humedas @erdaunitat Valenciana y goza de proteccior
estar declarado Lugar de Interés Comunitario (LIEJ. una zona con especiales singularida
ecologicas e histdricas, los “ullals”, son surgaaae agua dulce que suelen situarse cerca del
de contacto entre los relieves carbonatados castela llanura de rocas detrificas, y que alber
interesantes especies de la flora y la fauna Spigalas zonas humedas litorales, algunas de

endémicas.

Los Habitats mas destacados en la zona son losatsglzscustres pudiéndose mencionar e
ellos las turberas calcareas de Cladium maristos lagos eutroficos y distréficos |, los prados
megaforbios higroéfilos , los prados humedos meditexos y los rios mediterraneos de cal
permanente. Y en cuanto a especies cabe destachrds la presencia de Valencia hispanica ade
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de una importante diversidad de aves acuaticagnAslelos estanques albergan una de las dltimas

poblaciones valencianas de la hepatica Ricciocaratans.

La presién antrépica sobre ésta area ha dado dulgantilizacion agricola de su superficie @
cultivos intensivos de citricos y hortalizas hasts mismos limites de las surgencias, llegang

aterrarse en la mayoria de estos.

2. Objetivos perseguidos (sefialar los que se trat@omkeeguir con la actuacion)
El proyecto de RESTAURACION MEDIOAMBIENTAL Y PAISAS$TICA DEL MARJAL
DE LA SAFOR EN TM DE XERESA pretende dar continwda corredor ecoldgico incluido en

proyecto “Actuaciones de mejora del uso publicoatgbrno del Aula de Natura y conectividad ¢

la Marjal de Gandia”, llevando ese itinerario halsts inmediaciones de la Marjal dels Borro
parcela de alto interés ambiental, y persiguedaperacion medioambiental del marjal y su puest
valor para el uso publico. Se trata, deeestodo, de promover actuaciones de restauraci
naturalizacion del habitat con objeto de conformarambiente tipico de humedal y ordena

entorno para el uso publico. Los objetivos prinigpalel presente proyecto consisten en:

1. Mejorar el habitat del Marjal de la Safor.

2. Eliminar los impactos producidos o vertido incotadm de residuos soélidos.

3. Mantenimiento de la vegetacion natural en buendesti® conservacién manteniendo
identidad genética en las formaciones vegetalemdghl.

4. Regeneracion hidrica y recuperaciéon de la capacidatogida de la avifauna acuatica

5. Ordenar el entorno para el uso publico medianterdas infraestructuras de visi
observacién, aprendizaje y concienciacion que fm’aan los comportamientg
ambientales de aquellos visitantes que quieran cewnde cerca la gestion de 3e

on
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2. ADECUACION DE LOS OBJETIVOS DE LA ACTUACION A LO ES TABLECIDO
POR LA LEGISLACION Y LOS PLANES Y PROGRAMAS VIGENT ES

En concreto, conteste a las cuestiones siguignstgicando, en todo caso, la respuesta elegidas(s
se considera necesario, puede indicarse, en cadd@y mas de una respuesta) :

1. La actuacién se va a prever:
a) En el Plan Hidroldgico de la Demarcacion a la pertenece
b) En una Ley especifica (distinta a la de aprabadel Plan)
¢) En un Real Decreto especifico
d) Otros (indicar)

Oo0o X

Justificar la respuesta:

El proyecto se enmarca en el epigrafe: “ACTUACIONEESL PLAN HIDROLOGICO-FORESTAL.
PROTECCION Y REGENERACION DE ENCLAVES NATURALES” Hénexo |l “Listado de Inversiones |*
de la Ley 10/2001 de 5 de julio del Plan Hidrol@gitacional, no estando dicho epigrafe modificadolgpbey
11/2005 de 22 de junio.

2. La actuacion contribuye fundamentalmenteradgra del estado de las masas de agua
a) Continentales
b) De transicion
c) Costeras
d) Subterraneas
e) No influye significativamente en el estado de lasas de agua
f) Empeora el estado de las masas de agua

OO0 XOd XO

Justificar la respuesta:

Las actuaciones de mejora ambiental en el entarhdlarjal de la Safor buscan mejorar el entornonkzijal
que producird un mayor efecto protector del entérerate a futuros impactos sobre la calidad dadpms.

3. ¢Laactuacion contribuye a incrementar laafigplidad y/o la regulacion de los recursos hiolsie

a) Mucho O
b) Algo O
c) Poco O
d) Nada X

Justificar la respuesta:
La actuacion no guarda relaciéon con esta cuestion.

4. ¢La actuacion contribuye a una utilizacion mfsiente del agua (reduccion de los de agua
consumida por persona y dia o de Idsde agua consumida por euro producido)?

a) Mucho
b) Algo
c) Poco
d) Nada

X O oo




Justificar la respuesta:
La actuacion no guarda relacién con esta cuestion.

5. ¢La actuacion reduce las afecciones negativla calidad de las aguas por reduccion dedost
o deterioro de la calidad del agua?

a) Mucho i
b) Algo X
c) Poco i
d) Nada m

Justificar la respuesta:

Las actuaciones de mejora ambiental en el Marjé &afor produciran un efecto protector del erddrante a
futuros impactos sobre la calidad de las aguas.

6. ¢La actuacion disminuye los efectos asociadas inundaciones?

a) Mucho O
b) Algo O
e) Poco O
f) Nada X

Justificar la respuesta:
La actuacion no guarda relacidn con esta cuestion

7. ¢Laactuacion contribuye a la conservacigastion sostenible de los dominios publicos
terrestres hidraulicos y de los maritimo-terre$tres
a) Mucho
b) Algo
c) Poco
d) Nada

O 0 X0d

Justificar la respuesta:

Se pretende conservar adecuadamente el Dominiac®ditraulico. Para ello esta previsto mejoraermtiorno
de la Marjal de la Safor con diferentes trabajpsomover la adecuada conservacion de los val@esales de
la marjal. Las actuaciones a llevar a cabo sowadécter ambiental y social totalmente compatiblas el
Reglamento del Dominio Publico Hidraulico.

8. La actuacién colabora en la asignacion dadass de mejor calidad al abastecimiento de
poblacion?
a) Mucho
b) Algo
c) Poco
d) Nada

X O oagd

Justificar la respuesta:




La actuacion no guarda relacion con esta cuestion.

9. ¢La actuacion contribuye a la mejora de larsgad en el sistema (seguridad en presas, reducc
de dafios por catéstrofe, etc)?
a) Mucho
b) Algo
e) Poco
f) Nada

X O oad

Justificar la respuesta:
La actuacion no guarda relacion con esta cuestion.

10. ¢La actuacion contribuye al mantenimientacdabal ecolégico?

a) Mucho m
b) Algo O
c) Poco X
d) Nada i

Justificar la respuesta:

La actuacion pretende la preservacion de los réviedéticos que alimentan esta zona humeda.
La regeneracion ambiental y puesta en valor deltodana de actuacion producira un efecto protesebr
entorno frente a futuros impactos sobre la calaaths aguas.

ion




3. DESCRIPCION DE LA ACTUACION

OBJETO Y AMBITO DEL PROYECTO

El Marjal de la Safor es una zona humeda de exiir@amia importancia enclavada en uno de

los

puntos de mayor pluviometria de la provincia dee¥iala y a mitad camino entre la Albufera y el Marja

de Pego-Oliva. Con una superficie de 1.225 hectéebaarjal de la Safor se extiende por los térm
municipales de Tavernes, Xeraco, Xeresa y Gandia iBcluido en el catalogo de zonas humedas

Comunitat Valenciana y esta declarado Lugar dedat€omunitario (LIC).

no

de |

Con el presente proyecto se persigue la recuperawgdioambiental del marjal y su puesta en

valor para el uso publicoSe trata, de este modo, de promover actuacionesestauracion y

naturalizacion del habitat con objeto de conforemarambiente tipico de humedal y ordenar el ent

para el uso publico mediante diversas infraestrastde visita, observacion, aprendizaje y concaanan

DI'NO

gue favorezcan los comportamientos ambientalegydellas visitantes que quieran conocer de cerca le

gestion de este humedal.

DESCRIPCION DE LAS ACTUACIONES PROYECTADAS

Para la consecucion de los objetivos que se persign este proyecto se proponen un conjunto de

actuaciones que se pueden dividir en dos grandessjr
» Actuaciones de regeneracion ambiental del marjal.

Consisten en la adecuacién ambiental de variaglparde alto interés ambiental. Estas
actuaciones se pueden resumir en:
- Ampliaciéon de las superficies de agua que se em@rerparcialmente aterradas

eliminacién de le vegetacion aléctona.

- Adecuacion ambiental de parcelas totalmente atsrachediante la eliminacion de

cultivos, creacion de paseo peatonal y plantacgwvegietacion de ribera.
- Limpieza de acequias adyacentes al recorrido yidinapde vertidos.
» Actuaciones de adecuacion del uso publico del dorre

Consisten en la adaptacion de los caminos existegrtela zona para la consecucion de
itinerario peatonal que atraviese el marjal unietodopuntos de mayor interés desde el punto da
ambiental. Ademas, se sefalizaran oportunamentiéinesarios previstos y se dispondran miradores
madera en lugares estratégicos con el objetiva@gopcionar al visitante perspectivas del marja tpJ

permitan apreciarlo en toda su plenitud.
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4. EFICACIA DE LA PROPUESTA TECNICA PARA LA CONSECUCIO N DE LOS
OBJETIVOS

1. Alternativas posibles para un analisis compadelooste eficacia (Posibles actuaciones que lEvar
una consecucion de objetivos similares, en padiaqukediante una actuacion no estructural).
a.
b.
C.

Dada las caracteristicas de la actuacion no se hastudiado diferentes alternativas.

2. Ventajas asociadas a la actuacion en estudio hgeen que sea preferible a las alternat
anteriormente citadas:
a.
b.
C.

Dada las caracteristicas de la actuacion no se hastudiado diferentes alternativas.

ivas




S. VIABILIDAD TECNICA

Vistos los objetos que tratan de conseguirse con d&tuacion, se considera que no es_necesario
responder el presente apartado, pues no existen factores téoos de relevancia que hayan
llevado a la eleccion de la alternativa.




6. VIABILIDAD AMBIENTAL

Se analizaran aqui las posibles afecciones de faaaton a la Red Natura 2000 o a otros espacios

protegidos. Se especificara, ademas, si se hanizawkl diversas alternativas que minimicen
impactos ambientales y si se prevén medidas o eictugs compensatorias.

1. ¢Afecta la actuacion a algun LIC o espacio ahtprotegido directamente (por ocupacion

los

de

suelo protegido, ruptura de cauce, etc) o indireetate (por afeccion a su flora, fauna, habitats o

ecosistemas durante la construccion o explotacdmgauccion de aportes hidricos, creacior
barreras, etc.)?

A. DIRECTAMENTE B. INDIRECTAMENTE
a) Mucho m a) Mucho m
b) Poco m b) Poco O
c) Nada m c) Nada m
d) Le afecta positivamente X d) Le afecta positivamente X

La zona de actuacion se encuentra tanto dentma zienka protegida LIC Marjal de la Safor (ES 5233080
base a la Directiva 79/409/CEE, lo que ha conllevadreciente inclusién en la Red Natura 2000, conyar de
Importancia Comunitaria, segun la Decision de lenB@n 228/335/CE de 28 de marzo de 2008. La kegjéah que le
afecta permite la realizacion de actuaciones qumifn la mejora del estado de conservacion dbdbitats naturales
presentes. En este caso, se pretende realizanimanserie de actuaciones, aprovechando la situacitual y con la
magquinaria mas ligera posible para alterar la mamente posible durante la ejecucion de los trabajos

Consta con fecha 9 de marzo de 2011, la Dired@@meral de Territorio y Paisaje de la Consellesidédio Ambiente,
Agua, Urbanismo y Vivienda emite informe por el @stablece que no tendra efectos apreciables BoRed Natura
2000, de acuerdo con lo establecido en el arti¢bild de la Ley 42/2007, de 13 de diciembre, delmpahio Natural y la
Biodiversidad

2. Si el proyecto ha sido sometido a un proceso regiedevaluacion ambiental se determing
los tramites seguidos, fecha de los mismos y diet@s(Describir):

La Confederacion Hidrogréfica del Jucar consideralg actuacion no es susceptible de someterseAl ¥a
que no figura en los supuestos de los anexos delIRID0OS.

3. Impactos ambientales previstos y medidas de caarepropuestagDescribir).

Los efectos globales a medio y largo plazo sortigosi

En el anejo n° 8 (el proyecto tiene un anejo deid@ntacidon ambiental) donde se determinan lasResi
generadores de impacto durante la construccios melidas preventivas y correctoras

4. Cumplimiento de los requisitos que para la reai@@ade nuevas actuaciones segun establece
Directiva Marco del Agua (Directiva 2000/60/CE)

Para la actuacion considerada se sefialara una dellas siguientes opciones.

a. La actuacion no afecta al buen estado de lasswsagua de la Demarcacion a la g¥e
pertenece ni da lugar a su deterioro

iran

b. La actuacién afecta al buen estado de algutasdmasas de agua de la Demarcacion
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a la que pertenece o produce su deterioro

Si se ha elegido la primera de las dos opcionesafaocion o deterioro), se incluira, a continuagion
su justificacion, haciéndose referencia a los asidlide caracteristicas y de presiones e impactos
realizados para la demarcacion.

Justificacion:
Las Masas de agua que se encuentran en la zoctudeian:

- Masas de aguas superficiales: Marjal de la Safor

- Magas de agua subterranea: Plano de Gandia y @dalaraco
Respecto a las masas de agua superficiales tenemos

- Indicadores biologicos: No alcanza

- Indicadores fisico-quimicos: No alcanza

- Estado o potencial ecoldgico: No alcanza

- Evaluacion del estado: Peor que buena
Respecto a las masas de agua subterranea tenemos:

- Estado Cuantitativo: Malo

- Estado Quimico: Bueno

- Estado Global: Malo
Dada la tipologia de las actuaciones previstassen@roducira deterioro de las masas de agua
localizadas en la zona de actuacion.

En el caso de haberse sefialado la segunda de leisr@s anteriores (afeccion o deterioro de |las
masas de agua), se cumplimentaran los tres apastagpientes aportandose la informacion que se
solicita.

4.1 Las principales causas de afeccion anlasas de agua s¢Befialar una o varias de las
siguientes tres opciones).

a. Modificacién de las caracteristicas fisicasagenhasas de agua superficiales. o
b. Alteraciones del nivel de las masas de aguasdbeas O
c. Otros(Especifica}: O

Justificacion:
4.2. La actuacion se realiza ya dGefalar una o las dos opciones siguientes):

a. Es de interés publico superior O
b. Los perjuicios derivados de que no se lograiehkestado de las aguas oo
su deterioro se ven compensados por los benefjcese producen sobre
(Sefnalar una o varias de las tres opciones siga@nt

a. La salud humana o
b. El mantenimiento de la seguridad i
humana

c. El desarrollo sostenible o

Justificacion:

4.3 Los motivos a los que se debe el que laaagin propuesta no se sustituya por una opcion
medioambientalmente mejor s(@®efalar una o las dos opciones siguientes)

11



a. De viabilidad técnica m
b. Derivados de unos costes desproporcionados

Justificacion:

|7. ANALISIS FINANCIERO Y DE RECUPERACION DE COSTES |

el flujo de todos los ingresos y costes (incluidms ambientales recogidos en las medidas
analizan asimismo las fuentes de financiacion pgtasi de la actuacion y la medida en la que

aplicables.

suministrandose ademas la informaciéon complememtgue se indica.

1. Costes de inversion totales previstos.

| Costes de Inversion | Total (Miles de Euros) |
Terrenos

Construccion 770,31261
Equipamiento

Asistencias Técnicas 42,01447

Tributos

Otros

IVA 146,21887

Total 958,54595

2. Plan de financiacion previsto

FINANCIACION DE LA

INVERSION Total (Miles de Euros)

Aportaciones Privadas (Usuarios)

Presupuestos del Estado 908,96888
Fondos Propios (Sociedades 49 57707
Estatales)

Prestamos

Fondos de la UE
Aportaciones de otras
administraciones
Otras fuentes

Total 958,54595

12

Este analisis tiene como objetivo determinar lebilidad econdmica de la actuacion, considerando
correccién y compensacion que se vayan a establdoesante el periodo de vida util del proyecto.|Se

espera recuperar los costes a través de ingresastqmifas y canones; si estos existen y son

Para su realizacibn se deberan cumplimentar losdcos que se exponen a continuacipn,



3. Costes anuales de explotacion y mantenimiento gioevi

Costes anuales_dg explotacion y Total (Miles de Euros)
mantenimiento

Personal

Energéticos
Reparaciones
Administrativos/Gestiéon
Financieros

Otros

Total 0,00

4. Si la actuacion va a generar ingresos, realice agtimacion de los mismos en el cuadro
siguiente:

Ingresos previstos por canon y .
. ; . - . Total (Miles de Euros
tarifas (segun legislacion aplicable ( )

Uso Agrario

Uso Urbano

Uso Industrial

Uso Hidroeléctrico
Otros usos

Total 0,00

5. A continuacién explique como se prevé que se culbsanostes de explotacion y
mantenimiento para asegurar la viabilidad del potye

Tras la finalizacion, se prevé la entrega a la €lberda de Medio Ambiente, Agua, Urbanismao y
Vivienda de la Generalitat Valenciana , al ayuntano de Gandia y al ayuntamiento de Xeresa.

El beneficio ambiental de la actuacion se consiti#edmente equilibrado con el importe de la
subvencion total.
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8. ANALISIS SOCIO ECONOMICO

En la medida de lo posible, describa los impastmsoecondmicos de la actuacion en los aparta
siguientes:

1. ¢ Cual de los siguientes factores justifica en mayedtida la realizacion de la actuacion (si son
relevancia semejante, sefiale mas de uno)?

a. Necesidades de nuevas aportaciones hidricaslpastecer a la poblacion

b. Necesidades de nuevas aportaciones hidricasapagacultura

c. Aumento de la produccion energética

d. Necesidades de nuevas aportaciones hidricatapactividad industrial o de servicios

e. Aumento de la seguridad frente a inundaciones

f. Necesidades ambientales )

O o L A 0 Y

2. La explotacion de la actuacion, en su areaftleeimcia, favorecera el aumento de:
a. La producciéono

b. El empleo X
c. Larenta X
d. Otros
Justificar:

Estas actuaciones potencian el uso didactico yaeitutal del espacio, dotdndolo de la infraestractainima
necesaria para favorecer la recepcién de visitarsesinterpretacion. Por lo que se podria vertaéky
positivamente el sector servicios en el area deentia de la actuacion.

3. Otras afecciones socioecondémicas que se coasidanificativasDescribir y justificar).

4. ¢ Existe afeccion a bienes del patrimonio histécultural?

a. Si, muy importantes y
negativas

b. Si, importantes y negativas

c. Si, pequefas y negativas

d. No

e. Si, pero positivas

O XOooao

Justificar:

No existe afeccion de bienes del patrimonio histbdultural.

14

dos

de



95 CONCLUSIONES

]

Incluya, a continuacion, un pronunciamiento expreso sobre la viabilidad del proyecto y, en su caso,
las condiciones necesarias para que sea efectiva, en las fases de proyecto o de ejecucion.

El proyecto es:

X 1. Viable

o 2. Viable con las siguientes condiciones:

a) En fase de proyecto
Especificar:

b) En fase de ejecucion
Especificar:

Institucion: Confederacion Hidrografica del Jicar
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MINSTERO Secretaria de Estado
NTE  de Medio Rural
Y MEDIO RURAL A;u:d i

Y MARINO N° registro: 960

Informe de Viabilidad correspondiente a:

Titulo de la Actuacion: PROYECTO DE RESTAURACION MEDIOAMBIENTAL Y PAISAJISTICA DEL MARJAL DE LA SAFOR
‘ EN TM DE XERESA

Informe emitido por:  Confederacion Hidrografica del Jucar.
En fecha: MARZO 2011
El informe se pronuncia de la siguiente manera sobre la viabilidad del Proyecto:
v Favorable
' [] No favorable
¢Se han incluido en el informe condiciones para que la viabilidad sea efectiva, en fase de proyecto o de ejecucion?
v/ No j
[ ] si. (Especificar):

'Resultado de la supervisién del Informe de Viabilidad:

El informe de viabilidad arriba indicado

[ ] Se aprueba por esta Secretaria de Estado de Medio Rural y Agua, autorizandose su difusion publica
sin condicionantes

Se aprueba por esta Secretaria de Estado de Medio Rural y Agua, autorizandose su difusion
publica, con los siguientes condicionantes:

- Una vez finalizada la ejecucion material de las actuaciones, se debe llegar a un acuerdo con las entidades
territoriales competentes en el que se establezca la responsabilidad respecto a los gastos de mantenimiento,
explotacion y conservacion.

N

L] No se aprueba por esta Secretaria de Estado de Medio Rural y Agua. El organo que emitio el
informe deberéa proceder a replantear la actuacion y emitir un nuevo informe de viabilidad

Madrid,a J de ﬂ O de (QO”

El Secretario de Estadg/de Medi§ Rural y Agua

Fdo.: Josep Puxeu Rocamora
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