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INFORME DE VIABILIDAD DEL PROYECTO DE LA ACEQUIA DE LA ALMOLDA. ZONA REGABLE DE
MONEGROS II. (ZG/LA ALMOLDA)

El presente informe de viabilidad se redacta de acuerdo con la Ley 11/2005, de 22 de junio, por la que se
modifica la Ley 10/2001, de 5 de julio, del Plan Hidroldgico Nacional, que afiade un nuevo apartado 5 en el
articulo 46 del Texto Refundido de la Ley de Aguas, en el que, entre otros extremos, se determina que, con
caracter previo a la ejecucién de obras de interés general, debera elaborarse un informe que justifique su
viabilidad economica, técnica, social y ambiental, incluyendo un estudio especifico sobre la recuperacién de los

costes.

Adjunto se remite, por tanto, el citado informe, para su aprobacion por la superioridad.




DATOS BASICOS

Titulo de la actuacion:

PROYECTO DE LA ACEQUIA DE LA ALMOLDA, ZONA REGABLE DE MONEGROS Il (ZG/LA ALMOLDA)

Clave de la actuacion:

09.273.329/2111

En caso de ser un grupo de proyectos, titulo y clave de los proyectos individuales que lo forman:

Municipios en los que se localizan las obras que forman la actuacion:

Municipio Provincia Comunidad Auténoma
La Almolda Zaragoza Aragon
Organismo que presenta el Informe de Viabilidad:
CONFEDERACION HIDROGRAFICA DEL EBRO
Nombre y Direccion e-mail (pueden Teléfono Fax
apellidos persona indicarse mas de
de contacto uno)
OSWALDO CONFEDERACION | ozaera@chebro.es | 976 711 000 976 231 506
ZAERA HIDROGRAFICA
BOROBIA DEL EBRO
P° SAGASTA 24-
28. 50071
ZARAGOZA

Organismo que ejecutara la actuacion (en caso de ser distinto del que emite el informe):




NOTA: Fases de tramitacion del informe:

1. Para iniciar su tramitacion, el organismo emisor del informe lo enviaréd EL INFORME, siguiendo el modelo
que aparece en la pagina Web, a la Direccion General del Agua, exclusivamente por correo electronico y
en formato “editable” (fichero.doc), a la direccion siguiente: buzon-itdga@magrama.es

2. La Direcciéon General del Agua supervisara el informe y, en su caso, remitirda al correo electronico
indicado como de contacto, comentarios o peticiones de informacion complementaria.

3. Como contestacion a las observaciones recibidas, el organismo emisor reelaborara el informe y lo remitira
nuevamente por correo electrénico a la Direccidon General del Agua.

4. Si el informe se considera ya completo y no se observan objeciones al mismo, se notificara al organismo
emisor, su remisién para resolucion del Secretario de Estado, solicitando que se envie una copia del mismo
(fichero.pdf), a la direccidn: buzén-itdga@magrama.es, y otra en “papel y firmada” a la direccion:

Subdireccidn General de Infraestructuras y Tecnologia
Direccion General del Agua

Ministerio de Agricultura, Alimentacién y Medio Ambiente
Pza. de San Juan de La Cruz s/n

28071 - MADRID

5. Una vez recibida la copia firmada en papel, el Secretario de Estado de Medio Ambiente dictara la
correspondiente Resolucion en la que, en todo caso, se haran constar las posibles condiciones que se
imponen para la ejecucion del proyecto.

6. Se remitira por correo electronico, tanto al organismo emisor como a las Subdirecciones implicadas en la
continuacién de la tramitacion del expediente, copia (fichero.pdf) de la “RESOLUCION”.

7. La Resolucién se incorporara al informe de viabilidad, difundiéndose publicamente ambos en la “Web” del
Ministerio de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente, en la URL:

http://www.magrama.gob.es/es/aqua/planes-y-estrategias/informes-de-viabilidad-de-obras-hidraulicas/




1.

OBJETIVOS DE LA ACTUACION.

Se descri
que se pr

bira a continuacion, de forma sucinta, la situacion de partida, los problemas detectados y las necesidades
etenden satisfacer con la actuacion, detallandose los principales objetivos a cumplir.

1. Problemas existentes (sefialar los que justifiquen la actuacién)

Desertizacion del territorio afectado, Monegros I

Actividad agricola con problemas de competitividad por falta de produccion y oferta de productos
insuficiente.

Falta de suministro en los escasos riegos existentes, basicamente de secano.

Grave despoblacion de las localidades.

Falta de estructura y organizacion del territorio que posibilite la optimizacion de los recursos.

2. Objetivos perseguidos (sefalar los que se traten de conseguir con la actuacion)

a)

La acequia de la Almolda tiene como finalidad la puesta en riego del Sector XIII-A de la 22 Parte, 12 Fase
del Plan Coordinado de Obras de Monegros Il, en el término municipal de La Almolda, con una superficie
regable de 1.923 has.
La Acequia de La Almolda debe entenderse como una conduccidén de transporte que posibilitara la
transformacion en regadio cuando se acometan los Proyectos de puesta en riego, que no son objeto del
presente proyecto.
Ademas de la transformacién de secano a regadio, se debera asegurar su consolidacion garantizando un
suministro en las condiciones de temporalidad, caudal y presion necesaria.
La necesidad de transformacién de Monegros Il se ha visto avalado por distintos documentos de
planificacidn hidraulica y agraria.
- Pacto del Agua de Aragdn
- Plan Hidroldgico de la Cuenca del Ebro
- Plan Hidrolégico Nacional
- Plan Nacional de regadios

Mejora del rendimiento y diversificacion de la produccidn, lo que posibilitara afrontar las exigencias del
nuevo contexto competitivo.

Reorganizacion del territorio y reestructuracion de la propiedad con el fin de optimizar la produccion
(concentracion parcelaria).
Favorecer el desarrollo de una zona gravemente amenazada por la despoblacion.




2.

ADECUACION DE LOS OBJETIVOS DE LA ACTUACION A LO ESTABLECIDO POR LA
LEGISLACION Y LOS PLANES Y PROGRAMAS VIGENTES

Se realizara a continuacion un analisis de la coherencia de los objetivos concretos de la actuacion (descritos en 1)
con los que establece la legislacion y la planificacion vigente.

En concreto, conteste a las cuestiones siguientes, justificando, en todo caso, la respuesta elegida (si asi se
considera necesario, puede indicarse, en cada cuestion, mas de una respuesta) :

1.

La actuacion se va a prever:
a) En el Plan Hidrologico de la Demarcacion a la que pertenece
b) En una Ley especifica (distinta a la de aprobacion del Plan)
c) En un Real Decreto especifico
d) Otros (indicar)

O X X X

Justificar la respuesta:

La necesidad de la transformacion de Monegros Il se ha visto avalada por los distintos documentos de
planificacion hidraulica y agraria:

- Pacto del agua de Aragdn. Resolucién aprobada por el Pleno de las Cortes de Aragén en su sesion de 30 de
junio de 1992, con motivo del debate de la Comunicacion de la Diputacion General de Aragdn relativa a criterios
sobre politica hidraulica en la Comunidad Auténoma de Aragon. En el Capitulo I, Principales actuaciones en
regadios y abastecimientos, incluye las “Conducciones de Monegros II”.

- Orden de 13 de agosto de 1999 por la que se dispone la publicacion de las determinaciones de contenido
normativo del Plan Hidroldgico de la Cuenca del Ebro, aprobado por el Real Decreto 1664/1998, de 24 de julio.
Ademas de asumir en toda su extensién y contenidos el Pacto del Agua, incorpora en su Anejo 8,
Infraestructuras Bésicas, la “Transformacién en regadio de la zona regable de Monegros II”.

- La Ley 10/2001, de 5 de julio, del Plan Hidrolégico Nacional, que ademas en toda su extension y contenido el
Pacto del Agua, recoge explicitamente en su Anexo 2, Listado de Inversiones, la obra “Tuberias de alimentacion
de los Sectores VIl y IX de la zona regable de Monegros II”.

- El Real Decreto 329/2002, de 5 de abril, por el que se aprueba el Plan Nacional de Regadios. En el Programa
de actuacion de Ejecucién de nuevas transformaciones detallado en el Anejo 1, Regadios en Ejecucion, se
incluye Monegros Il con una superficie a transformar en el horizonte 2008 de 12.000 ha.

2. La actuacion contribuye fundamentalmente a la mejora del estado de las masas de agua

a) Continentales

b) De transicion

Costeras

Subterraneas

No influye significativamente en el estado de las masas de agua
) Empeora el estado de las masas de agua

D O O
—_— =

OO XxX0ooa

—n

Justificar la respuesta:

Mejoraréa indirectamente, no con este proyecto sino con el Proyecto de puesta en regadio que no es objeto de
esta actuacion. Con su desarrollo aumentara el nivel piezométrico de las aguas subterraneas en el entorno de la
zona puesta en riego en la provincia de Zaragoza.




3. ¢Laactuacion contribuye a incrementar la disponibilidad y/o la regulacién de los recursos hidricos?

a) Mucho m
b) Algo m
c) Poco O
d) Nada X

Justificar la respuesta:

La actuacion como tal, no mejora la disponibilidad de agua por cuanto no tiene capacidad de regulacién, si bien
permitira a una zona desértica acceder a un recurso hidrico ya consolidado.

4. ;La actuacion contribuye a una utilizacion mas eficiente del agua (reduccion de los m? de agua consumida por
persona y dia o de los m3 de agua consumida por euro producido)?
a) Mucho
b) Algo
c) Poco
d) Nada

O oo X

Justificar la respuesta:

La transformacién de secano a regadio, con la modernizaciéon que conlleva, implica riegos mucho mas
eficientes en las zonas transformadas. La eficiencia del riego por goteo llega al 95% y en aspersion se sitla
entre el 80 y el 85%.

Esta mejora en la eficiencia del riego se traduce en que para la misma dotacidn de agua a aportar al cultivo, se
obtiene una mayor y mas variada produccion.

5. ¢La actuacion reduce las afecciones negativas a la calidad de las aguas por reduccion de vertidos o deterioro
de la calidad del agua?

a) Mucho m
b) Algo X
c) Poco m
d) Nada m

Justificar la respuesta:
Si bien no incide directamente en la disminucién de vertidos, si lo hace indirectamente, cuando se desarrolle el
Proyecto concreto de puesta en riego, en la mejora de la calidad de las aguas subterraneas por disminucidn
sensible de la carga contaminante debido a la dilucion de esta en un mayor volumen de agua.

6. ¢Laactuacion disminuye los efectos asociados a las inundaciones?

a) Mucho m
b) Algo m
c) Poco m
d) Nada X

Justificar la respuesta:

La transformacion no implica infraestructuras de laminacion o regulacién que pudiesen contribuir a reducir los
efectos de las inundaciones.




7. ¢Laactuacion contribuye a la conservacion y gestion sostenible de los dominios publicos terrestres hidraulicos
y de los maritimo-terrestres?

a) Mucho

b) Algo

c) Poco

d)

O o XxX0d

Nada
Justificar la respuesta:
Contribuye, indirectamente, a una gestion sostenible de las aguas subterraneas.

8. ¢La actuacion colabora en la asignacion de las aguas de mejor calidad al abastecimiento de poblacién?

a) Mucho m
b) Algo m
c) Poco m
d) Nada X

Justificar la respuesta:
La actuacion no tiene repercusion alguna sobre el abastecimiento a poblaciones, Unicamente sobre el riego.

9. ¢La actuacion contribuye a la mejora de la seguridad en el sistema (seguridad en presas, reduccién de dafios

por catastrofe, etc)?
a) Mucho

b) Algo

c) Poco

d) Nada

X 0O oo

Justificar la respuesta:

Es un proyecto de transformacion de secano a regadio, sin capacidad de regulacion y sin influencia sobre la
seguridad.

10. ¢La actuacién contribuye al mantenimiento del caudal ecologico?

a) Mucho m
b) Algo m
c) Poco O
d) Nada X

Justificar la respuesta:

La infraestructura no tiene afecciones sobre cauces naturales de rios, arroyos, etc., por lo que no afecta, ni
detrae, ni ha de compensar por caudales ecoldgicos.




3.

DESCRIPCION DE LA ACTUACION

Se sintetizar a continuacion la informacion mas relevante de forma concisa. Incluira, en todo caso, la localizacion de
la actuacion (si es posible indicando sus coordenadas geogréficas), un cuadro resumen de sus caracteristicas mas
importantes y un esquema de su funcionalidad.

La Acequia de la Almolda es una obra incluida en el Plan Coordinado de Obras del Modificado de la 12 Parte, 22
Fase (Sectores VIII-A y IX-A), y de la 22 Parte 12 Fase (Sectores XI-A y XIlI-A) de la Zona Regable de Monegros |I
(Huesca).

La solucién desarrollada en este Proyecto consiste de forma resumida en los siguientes elementos:

Obra de toma del Canal de Sastago. Compuesta por una zona de canal de transicion rectangular 10,38 m x
3,00 m interiores con espesor de muros de 0.70 m solera de 0.55 m y altura de 4,09 m, y una arqueta
cuadrada de 5,00 m x 5,00 m interiores con espesor de muros de 0,70 m solera de 0,45 m y altura de 4,64
m. Ambas zonas ejecutadas con hormigon in situ HA-30/p/20/lla’Qc. En el canal de transicidn se ubica una
ataguia de acero al carbono. En el interior de la arqueta se dispone una valvula de mariposa
manual/motorizada de 1600 mm y una valvula de mariposa manual/motorizada colocada en by-pass de 400
mm.

Una conduccién con tuberia de PRFV DE 1.600 MM de didametro nominal, con funcionamiento en lamina
libre, con una pendiente del 0,1%.

Tres arquetas de conexién con cuneta de drenaje longitudinal situadas en los P.K: 3+844, 5+260 y 6+585.
Todas ellas tienen las mismas caracteristicas:

»  Hormigon armado in situ HA-30/p/20/1la+Qc.
»  Geometria rectangular de 4,00 x 3,00 x 3,00 de altura (dimensiones interiores)

»  Espesor de muros y solera 0,30 metros.
Dentro de las propias arquetas se encuentran los siguientes elementos:

»  Pasamuros de tres bridas de diametros 1500 mm o 1200 mm segun necesidades de la tuberia
saliente.

Tres arquetas con desague y valvula de corte para desagie de la conduccion principal situadas en los P.K:
2+239, 4+187 y 6+770. Todas ellas tienen las mismas caracteristicas:

> Hormigén armado in situ HA-30/p/20/1la+Qc.
»  Geometria rectangular de 4,00 x 4,00 x 3,00 de altura (dimensiones interiores)

»  Espesor de muros y solera 0,30 metros.
Dentro de las propias arquetas se encuentran los siguientes elementos:
» 2 Pasamuros de P.R.F.V. de diametro 1600 mm para la tuberia principal.

» 1 Pasamuros de tres bridas de diametro 400 mm para la tuberia de desagiie
» 1 Carrete de desmontaje telescdpico de diametro 1600 mm.
>

Valvula de mariposa de 1.600 mm manual/motorizada




» 1 Carrete de desmontaje telescdpico de diametro 400 mm.

»  Valvula de mariposa de 400 mm manual/motorizada

Una arqueta en quiebro con valvula de corte a la salida de la hinca bajo la AP-2 situada en el P.K: 3+844.
Con las siguientes caracteristicas:

»  Hormigon armado in situ HA-30/p/20/lla+Qc.
»  Geometria en quiebro de 6,00 x 4,00 x 3,00 de altura (dimensiones interiores)

»  Espesor de muros y solera 0,30 metros.
Dentro de la arqueta se encuentran los siguientes elementos:
» 2 Pasamuros de P.R.F.V. de diametro 1600 mm para la tuberia principal.

» 1 Carrete de desmontaje telescopico de didmetro 1600 mm.

»  Valvula de mariposa de 1.600 mm manual/motorizada.

Una arqueta recta con vélvula de corte a la salida de la hinca bajo la L.A.V. MADRID-BARCELONA situada
en el P.K: 5+260. Con las siguientes caracteristicas:

> Hormigén armado in situ HA-30/p/20/1la+Qc.
»  Geometria en quiebro de 4,00 x 4,00 x 3,00 de altura (dimensiones interiores)

»  Espesor de muros y solera 0,30 metros.
Dentro de la arqueta se encuentran los siguientes elementos:
» 2 Pasamuros de P.R.F.V. de diametro 1600 mm para la tuberia principal.

» 1 Carrete de desmontaje telescdpico de diametro 1600 mm.

»  Valvula de mariposa de 1.600 mm manual/motorizada.

Arqueta de conexion con la balsa, con las siguientes caracteristicas:

»  Hormigon armado in situ HA-30/p/20/l1a+Qc.

»  Geometria en quiebro de 4,00 x 4,00 x 3,00 de altura (dimensiones interiores)

»  Espesor de muros y solera 0,30 metros.
Dentro de la arqueta se encuentran los siguientes elementos:
» 2 Pasamuros de P.R.F.V. de diametro 1600 mm para la tuberia principal.

1 Carrete de desmontaje telescopico de diametro 1600 mm.

>

»  Valvula de mariposa de 1.600 mm manual/motorizada.

» 1 Carrete de desmontaje telescopico de diametro 400 mm.
>

Valvula de mariposa de 400 mm manual/motorizada colocada en by-pass.
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e Tuberias de desague del drenaje de la escorrentia superficial:
»  PK 3+845 Tubo de PVC riblock o PVC SN-8 de 1500 mm de DN
»  PK5+260 Tubo de PVC riblock o PVC SN-8 de 1200 mm de DN
»  PK6+585 Tubo de PVC riblock de 1500 mm de DN

e Tuberias de desague de la conduccion principal:
»  PK2+239 Tubo de PVC SN-8 de 400 mm de DN
»  PK4+187 Tubo de PVC SN-8 de 400 mm de DN
»  PK6+770 Tubo de PVC SN-8 de 400 mm de DN

e Se ha previsto un sistema de telemando y telecontrol para el funcionamiento de la conduccion de
alimentacion a la balsals de las zonas regables de La Almolda, Farlete y Monegrillo.

1.1. SECCION TIPO

DEL PK 0+000 AL PK 6+590

La seccion tipo en esta zona del trazado consiste en una trinchera de excavacion (que se dejara sin rechinar al estilo
de una excavacién para un canal) con taludes de desmonte 2H/3V en cuyo fondo se excava la caja de excavacion
para alojar la tuberia de poliéster reforzado con fibra de vidrio de diametro nominal 1.600 mm.

La caja de excavacion tiene taludes 1H/5V, con un fondo de caja de anchura de 2,70 m, con una cama de arena de
espesor minimo 0,20 m y un angulo de apoyo de la tuberia 2a=90° un relleno con grava autocompactable de
tamario 20/40 mm hasta 30 cm por encima de la clave de la tuberia y un relleno de material adecuado procedente de
la excavacion compactado al 95% del Proctor Normal hasta la base de la trinchera de excavacion (1 m). En el angulo
superior de la margen izquierda de la caja para alojar la conduccidn principal se ubica un dado de hormigén de 0,5 m
de anchura por 0,2 de altura a lo largo de toda la traza en el que se alojan los tubos para el cableado eléctrico los
cables de fibra de vidrio para el telemando y telecontrol.

La base de la trinchera de excavacion tiene 8 m de anchura con la caja para con la caja para alojamiento de la
tuberia de P.R.F.V. centrada. En la margen derecha de dicha caja se construye un camino de servicio de 4 m de
anchura con un espesor de 30 cm de zahorra artificial compactada al 95% P.N. Tanto el camino de servicio como el
enrasado de la parte superior de la caja para alojar la tuberia tienen una pendiente del 2% hacia la margen izquierda
del fondo de la trinchera para dirigir las aguas de escorrentia hacia una cuneta de drenaje de dimensiones variables
segun en que PK nos encontremos:

e Del PK 0+000 al PK 3+844 cuneta trapezoidal revestida de hormigdn de 1,50 m de anchura en la
base, 1,20 m de altura y 2,70 m en la parte superior.

e Del PK 3+937 al PK 5+260 cuneta trapezoidal revestida de hormigén, de 0,80 m de anchura en la
base, 1,00 m de altura y 1,80 m en la parte superior.

e Del PK 5+323 al PK 6+590 cuneta trapezoidal revestida de hormigdn, de 1,50 m de anchura en
la base, 1,20 m de altura'y 2,70 m en la parte superior.
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Por ultimo separado 1 m de la trinchera de excavacién, en su margen derecha se ubicara un caballén de tierras
procedentes de excavacion de 1,50 m de altura, con 1 m de anchura en coronacién y taludes de terraplén 3H/2V que
se encargara de conducir las aguas de escorrentia a los puntos bajos que de forma natural tenga el perfil longitudinal
del terreno en la cabeza del talud de desmonte de la margen derecha de la trinchera de excavacion. En dichos
puntos se situaran unas bajantes de drenaje que conducirdn esta agua de drenaje al fondo la trinchera de
excavacion que con su 2% de pendiente hacia su margen izquierda conduciré esas aguas de escorrentia hacia la
cuneta de drenaje descrita anteriormente.

DEL PK 7+410 AL PK 7+575

En esta zona la seccidn tipo es igual que la descrita en el apartado anterior con dos salvedades:

e Los taludes de desmonte de la caja de excavacion para alojar la conduccién principal de P.R.F.V.
son 2H/3V (en lugar de 1H/5V) debido a que en esta zona de la traza el fondo de esta caja para
alojar la tuberia se encuentra a menos de 4 m de profundidad y el terreno en esta zona exige
unos taludes de desmonte mas tendidos.

e Del PK 7+410 al PK 7+575 la cuneta de drenaje es triangular de 2,00 m de anchura en la parte
superior y 0,50 m de altura.

EL PK 6+590 AL PK 7+410 Y DEL PK 7+575 AL PK 7+869 (FINAL DE TRAZA)

En esta zona del trazado el fondo de caja de excavacion para alojar la conduccion principal esta a menos de 3 m de
la cota del terreno con lo que es necesario realizar un pequefio terraplenado para cubrir convenientemente la tuberia
de P.R.F.V., asi pues la caja para alojar la conduccion tiene, como en el caso anterior, taludes de desmonte 2H/3V.
La cuneta de drenaje de la margen izquierda ya no es necesaria y el camino de servicio sigue situado en la margen
derecha de la parte superior de la caja de excavacion.

1.2. TIPOLOGIA DE LA TUBERIA

Se adopta tuberia en PRFV de diametro nominal 1.600 mm en todo el tramo desde el Canal de Sastago hasta la
balsa.

Los materiales empleados en la fabricacion de los tubos de PRFV son, basicamente, una resina de poliéster no
saturado, fibra de vidrio, y en su caso, capas estructurales o cargas inertes. El tubo, como unica pieza estructural,
tiene el espesor dividido en tres partes diferenciadas entre si:

a) Revestimiento interior, cuya mision es garantizar las caracteristicas hidraulicas, quimicas y la
resistencia a la abrasion del tubo. Puede estar constituido por una resina termoestable o bien
una resina termoplastica.

b) Parte estructural, que consiste basicamente en una resina termoestable, fibra de vidrio y en su
caso, carga estructural de arena silicea y otro material inerte, todo ello con las proporciones
adecuadas para soportar los esfuerzos mecanicos a los que la conduccion vaya a estar sometida.

c) Revestimiento exterior,. Debe garantizar la proteccion exterior del tubo y esta constituido
basicamente por una resina termoestable y en su caso cargas, aditivos que garanticen sus
propiedades y con o sin un refuerzo de vidrio o de filamentos sintéticos.
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Las caracteristicas del tubo adoptado son las siguientes:

DN (didmetro nominal) =1.600 mm

PN (presidn nominal) =1 bar (sin presion)
El espesor depende de la rigidez del tubo, para una rigidez de 5.000 N/mmz2 el espesor varia desde 20,3 hasta
26,4 mm.

Rigidez Nominal=5.000 N/ N/mm?

Tipos de junta entre tubos: Flexible:

e Con enchufe y extremo liso con anillo elastomérico (en ocasiones es un doble anillo)

e Con manguitos y elemento de estanqueidad (también de doble anillo)

1.3. CAUDAL DE DISENO

El planteamiento general del proyecto tiene como antecedentes el Plan Coordinado de obras de Monegros Il en sus
distintas fases y los proyectos que se han ido redactando como consecuencia de este Plan Coordinado de Obras.

El Modificado del Plan Coordinado de Obras de Monegros Il contemplaba Unicamente la construccién de la Acequia
de La Almolda-Monegrillo para el riego del Sector XlII-A, aunque mantenia un trazado comun en su primer tramo con
la Acequia de Monegrillo prevista en Plan Coordinado original de la 22 parte, el cual preveia también el suministro,
por la citada conduccion, de los sectores XV y XVI. Sin embargo, la remodelaciéon del Plan, contemplaba el
abastecimiento del sector XV mediante elevacion de agua del rio Ebro, mientras que el sector XVI debia ser
redefinido, contemplandose una nueva superficie de 2.850 hectareas en los términos de Farlete y Monegrillo (segun
se recoge en el Acuerdo del Gobierno de Aragon de fecha abril de 2002, donde se solicita al Gobierno de la Nacion
que inicie el proceso de modificacion del Real Decreto 37/1985 de 9 de enero, por el que se declard de Interés
Nacional la zona regable de Monegros Il, y el Real Decreto 1676/1986 de 1 de agosto por el que se aprueba el
correspondiente Plan General de Transformacién, incorporando a dicha zona la superficie anteriormente citada).

En el Estudio de Viabilidad de las superficies de riego en Farlete y Monegrillo redactado con posterioridad al Plan
Coordinado de Obras, citado con anterioridad, se contempla un recrecimiento de la acequia Almolda Monegrillo y la
construccion de una balsa aneja a la de la Almolda, situada al final de la acequia. En este mismo documento se
cuantifican las superficies de riego de Farlete y Monegrillo en 2.014 has con un caudal ficticio continuo de
0,73l/s/ha.

De esta manera el caudal maximo a transportar por la acequia Almolda Monegrillo debe de ser de 3,1 m3/s (1,6
m3/s (Almolda) +1,5 m3/s (Farlete y Monegrillo).

Dado que la solucidn adoptada ha sido la de una conduccion de PRFV de 1.600 mm de diametro nominal en [amina
libre, ha sido este caudal de 3,1 m3/s. el caudal de disefio de la tuberia en cuestion.

1.4. SISTEMA DE TELEMANDO Y TELECONTROL

En cada una de las cinco arquetas existentes en la conduccion principal se dispone de una valvula mariposa todo-
nada. En la arqueta de toma del canal de Séstago, se dispone de una valvula mariposa todo-nada de 1.600 mmy
de una vélvula de regulacién de 400 mm, instalada en by-pass. En la arqueta final prevista para la conexion de las
balsas se instala una valvula mariposa todo-nada de 1.600 mm, de una valvula de regulacion de 400 mm en by-pass
y un caudalimetro de tipo ultrasénico, para medicion de tuberias semi-llenas.
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El sistema de telemando esta compuesto por una estacion principal de control 'y por seis (6) estaciones remotas
de control, situadas en los siguientes puntos:

— PK 0+000: Arqueta de toma con valvulas de seguridad y regulacion tipo RTU-1

— PK 2+239: Arqueta con valvula de corte (mariposa) , tipo RTU-3

— PK 3+845: Arqueta cambio de direccion) con valvula de corte (mariposa), tipo RTU-3
— PK 4+187: Arqueta con valvula de corte (mariposa) , tipo RTU-3

— PK 5+260: Arqueta con vélvula de corte (mariposa) , tipo RTU-3

— PK 6+770: Arqueta con valvula de corte (mariposa), tipo RTU-3

— PK 7+867: Arqueta de conexion con las balsas, con valvulas de seguridad, regulacion,
caudalimetro y nivel de la balsa, tipo RTU-2

DESCRIPCION DE LA INSTALACION DE CONTROL

La instalacion de control dispondra de una estacidn principal situada en el punto de la arqueta de toma en la cuél se
implantara la CPU maestra del sistema y que servira también como nodo de comunicacion con el resto de la red de
control general de la Confederacion Hidrografica del Ebro.

A partir de esta estacion principal se implantaran el resto de estaciones remotas que dependeran de esta estacion
principal, adoptando una topologia de anillo abierto en los extremos.

El Centro principal de Mando y Control esta basado en una aplicacion SCADA (Supervisory Control And Data
Adquisition). Desde este centro se controla el abastecimiento de la balsa de riego y se almacena toda la informacion
en tiempo real de las instalaciones.

La solucion adoptada para el sistema de control de la conduccion se basa en la implantacién de una serie de
Estaciones Remotas de control localizadas en cada uno de los puntos que se pretenden controlar de la conduccion
controladas por el Centro Principal de Mando y Control.

Dichas estaciones tendran la capacidad de controlar de forma autonoma el funcionamiento de los equipos
asociados, en base a las consignas de funcionamiento preestablecidas y a las 6rdenes provenientes desde el Centro
Principal de Mando y Control.

El Centro de Control estara comunicado con los PLCs de las estaciones remotas o0 secundarias, los cuales seran los
encargados de automatizar las instalaciones y adquirir las sefiales generadas en los procesos por la

Instrumentacion de campo en cada uno de los puntos de la tuberia. Dicha informacién es tratada en los PLCs, que
en base a las consignas introducidas desde el Centro de Control o las estaciones secundarias, generan las salidas
necesarias para el funcionamiento del proceso.

14




Las Estaciones remotas o secundarias de Control se pueden dividir en tres grupos, segun el tipo de elementos que
las componen:

— Estaciones Control Tipo I: Arqueta de toma, vélvulas de seguridad y regulacion (RTU-1)

— Estaciones Control Tipo II: Arqueta de conexion con la balsa, valvulas de seguridad y regulacion,
caudalimetro y nivel de la balsa. (RTU-2)

— Estaciones Control Tipo lll: Valvulas de corte en la conduccién principal. (RTU-3)

Aunque los procesos asociados a la operatividad de cada una de estas estaciones remotas de control deben ser
estudiados en mayor profundidad en la fase de puesta en servicio a continuacion se analizan de forma preliminar las
posibles formas de actuar de cada una de las estaciones de control.

A lo largo de toda la conduccion, se realizard un tendido de fibra dptica monomodo montada en tritubo de PVC. A
través del tritubo se enviaran las sefiales entre las RTU. El suministro eléctrico al sistema se realizard mediante
acometidas en la red hasta las RTU. A partir de estas se distribuird la energia hasta las arquetas instaladas. Las
arquetas de seccionamiento estaran equipadas para la conexion de equipos autbnomos de generacion eléctrica,
para el accionamiento de los motores de las valvulas de mariposa.

1.5.HINCAS

Los cruces con la autopista de peaje AP-2 y con la Linea de Alta Velocidad Madrid Zaragoza, se ejecutara con
hinca. (NOTA: INGIOPSA realizé una solicitud a la Direccion General de Carreteras de la Demarcacion de Aragon al
ADIF indicando los posibles cruces estableciendo la posibilidad de ejecutar cruces mediante desvio de tréfico,
indicando esta que todos los cruces debian minimizarse , siendo el criterio general la no afeccion al trafico, lo que
implica su ejecucion mediante hincas).

A continuacion se adjuntan los puntos de cruce que sera necesario ejecutar mediante hinca, asi como el
diametro adoptado para la hinca:

P.K. INICIO P.K. SALIDA DE
HINCA HINCA (km) HINCA (km) LONG DE HINCA (m)
Cruce con la AP-2 3+844 3+936 92,00
Cruce con la LAV
Madrid- Zaragoza 5+260 5+332 62,00

El proceso de hinca adoptado ha sido el de escudo cerrado (hidroescudo), en el que el equilibrio se consigue a
través de la presion a la que se somete en la camara el agua o los lodos bentoniticos con el frente de excavaciéon.
Estos lodos sirven también para transportar (por bombeo o “via himeda”) el material triturado por los brazos de la
corona de corte en la camara de machaqueo, hasta los equipos de separacion ubicados en superficie.
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2. MAGNITUDES PRINCIPALES DE LA OBRA

DENOMINACION MEDICION IMPORTE
Eﬁi\;&;giligret?p c;[rijnec?eerrrae nga(rrise;nchuras superiores a 5 metros 529.920 14 1.966.003.72 €
iﬁf::g(zﬁg)en zanjas , pozos y anclajes en cualquier tipo de 105.030,82 817.139.78 €
Extendido de tierra vegetal procedente excav/acopio (m?) 274.468,02 230.553,14 €
Volumen relleno seleccionado grava 20-40mm (m3) 29.832,56 231.500,67 €
Volumen de relleno < 100 mm (m3) 36.338,67 104.655,37 €
Volumen cama de arena (m3) 8.337,79 111.059,36 €
Tuberia de P.R.F.V. de diametro nominal 1600 mm. (m) 7.931,15 4.441.047 44 €
Tuberia PVC 1500 mm RIB LOC (m) 155,00 37.854,10 €
Tuberia PVC 1200 mm RIB LOC (m) 100,00 17.330,00 €
Tuberia PVC 1500 mm SN-8 (m) 105,00 22.068,90 €
Tuberia PVC 1200 mm SN-8 (m) 100,00 15.498,00 €
Tuberia PVC 400 mm SN-8 (m) 516,94 37.147,31 €
Hormigon de limpieza HM-20/Ila+Qc (m3) 53,20 3.464,38 €
Hormigon HA-30/p/20/lla+Qc (m3) 52,96 461599 €
Hormigon HA-35/p/20/lla+Qc (m3) 598,09 55.119,97 €
Acero para armar (kg) 49.724,03 51.712,99 €
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3. PRESUPUESTO

ACEQUIA DE LA ALMOLDA, ZONA REGABLE DE MONEGROS Il (ZG/LA ALMOLDA)

CAPITULO DENOMINACION EUROS

01. MOVIMIENTO DE TIERRAS ..ottt ettt 3.755.382,13

02. TUBERIA PRINCIPAL .....oooovveeeeeeeesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnns 4.583.383,86

03. ARQUETAS ..ottt bbb 310.583,91

04. POZOS DE REGISTRO ....couviimiineiseineeeeesecisesssessstssssess sttt 50.519,84

05. HINCAS .ottt bbb 771.819,47

06. DRENAJES Y DESAGUES ......ooovvvvvvvvvvsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssenes 954.402,77

07. CAMINODS ...ttt 475.273,45

08. REPOSICION DE SERVICIOS.........ooovveveveveresssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssenes 15.257,98

09. ELECTRICIDAD Y TELECOMUNICACIONES .......coooiiuriiriniierieiinerissiesiseisssssssesinesssessessesssessse e 421.739,34

10. INTEGRACION AMBIENTAL w...cococo oo seeeeees s 567.072,04

1. SEGURIDAD Y SALUD .....couttmitriieimiiniteeisessseseetees bbb bbb 95.026,59

TOTAL EJECUCION MATERIAL .....oovommereevesevvesesssssssses s s sssssssssssss s ssssssssssssss s ssssssssssssss s sssssssssss s 12.000.461,38

PRESUPUESTO DE EJECUCION MATERIAL........ovvvvvvoveeeesssssssssesesesssssssssssssssssssssssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssseses 12.000.461,38 €

GASTOS GENEIAIES 18% ...ttt ettt ettt ettt st s e st st se sttt e e s e e et et et e sne e e e s et et et et es et st esen s s enenenenns 1.920.073,82 €

BENEFICIO INAUSTTIAI B0 ...ttt ettt sttt sttt st sttt st st b b e et st se st st st e b e st st st et ess s st et ebess st stetesnanes 720.027,68 €

SUMA Lttt bbb 14.640.562,88 €

LV 2010 Rt 3.074.518,20 €

PRESUPUESTO BASE DE LICITACION.....ccceveveeveeeeeerissesseeseeeessssesssssssssssssseseesssssssssssssssssssssseesssssssssssssssssssse 17.715.081,08 €

EXDIODIACIONES ..ottt sttt ettt bbb bbb bbb bbb bbb et b s bbb s bbb bbb s bt n st s 49.401,93 €
Medidas correctoras impacto ambiental (incluido en P.E.M.)

Presupuesto para conservacion del patrimonio (1% P.E.M.) ..o 120.004,61 €

Presupuesto para el control y vigilancia de 185 0Dras ............coieiirieiniriecnce et 73.800,85 €

PRESUPUESTO PARA CONOCIMIENTO DE LA ADMINISTRACION .....ocvvveeeeeeneesecesseeeessvssssssssssssessssesessseens 17.958.288,47 €
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4. EFICACIA DE LA PROPUESTA TECNICA PARA LA CONSECUCION DE LOS OBJETIVOS

Se expondran aqui las razones que han llevado, de todas las alternativas posibles, a proponer la actuacion descrita
en 3 para la consecucion de los objetivos descritos en 1y 2.

Esta justificacion debe ser coherente con los contenidos de los capitulos de viabilidad técnica, ambiental, econémica
y social que se exponen a continuacion y, en ese sentido, puede considerarse como una sintesis de los mismos. En
la medida de lo posible, se cuantificard el grado de cumplimiento de los objetivos que se prevé alcanzar con la
alternativa seleccionada para lo que se propondran los indicadores que se consideren mas oportunos.

1. Alternativas posibles para un analisis comparado de coste eficacia (Posibles actuaciones que llevarian a una
consecucion de objetivos similares, en particular mediante una actuacion no estructural).

Teniendo en cuenta que no se trata de una modernizacién de regadios sino de una transformacién, no son
aplicables sobre la situacién actual, politicas de mejora en el rendimiento o produccion y la Unica alternativa es la
aportacion de recursos hidricos para la puesta en regadio de una zona actualmente en secano. Eso si, los regadios
implicitos se disefiaran bajo parametros de eficiencia y optimizacion de recursos (aspersion).

De las distintas fuentes de suministro, en la zona de Monegros y para el caudal demandado, solo es viable la toma
en el final del Canal de Sastago, Terminal de Valgrande, tal y como esta previsto en Plan Coordinado.

Las distintas alternativas planteadas en Proyecto, no corresponden a una fuente de suministro distinto y son:

+ Solucion de gravedad dentro del corredor previsto en el Plan Coordinado de Obras.

4 Solucién en presion fuera del corredor previsto.

+ Solucion con un bombeo inicial entre 4/5 metros, segun se trate de la solucion de acequia o de tuberia y
el resto del trazado en gravedad dentro del corredor previsto.

2. Ventajas asociadas a la actuacién en estudio que hacen que sea preferible a las alternativas anteriormente
citadas:

Atendiendo a los objetivos buscados con la ejecucion de una obra de estas caracteristicas, cuyo fin primordial es la
transformacion de secano en regadio a partir de un Unico recurso con entidad suficiente para proporcionar el
volumen y caudal demandado, el Canal de Sastago, se pone de manifiesto, que no existen verdaderas alternativas
(entendidas bajo el enfoque del Real Decreto Legislativo 1302/1986 de Evaluacién de Impacto Ambiental) a la
alimentacion de la Acequia de la Almolda para la puesta en riego de los sectores correspondientes ya que no existen
otros recursos hidricos viables técnicamente y capaces de satisfacer las demandas necesarias establecidas en el
Plan Coordinado.

No cabe por tanto mas que el planteamiento de la construccion o no de la Acequia de la Almolda como alternativas
de la actuacion por lo que se ha procedido ha evaluar exclusivamente los efectos ambientales del citado proyecto y a
definir las medidas de prevencion, correccion y compensacion de impactos con objeto de someter a la consideracion
de la administracién competente la oportunidad de su construccion.

En este sentido se apuntan a continuacion algunas consideraciones al respecto:

+ La “no construccion” de la Acequia de la Almolda” supone seguir en la situacidn actual, es decir con un
area de Monegros en proceso de desertizacion, con cultivos de secano, de bajo rendimiento y oferta muy
limitada que impide estar en un mercado competitivo y lastrando la actividad econémica de la zona,
marcando un clara tendencia hacia una despoblacion progresiva.
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+ La construccion de la Acequia de la Almolda significara la aparicion de una serie de impactos
ambientales negativos sobre los recursos naturales que se han tratado de disminuir al méximo mediante la
definicion de las correspondientes medidas de correcciéon. En contraposicion, cabe sefalar los efectos
positivos que se derivarian de la actuacion, siendo el principal la rehabilitacion econémica de la zona,
basada no solo en la eficiencia de los cultivos sino ademas en la reorganizacion del territorio con vistas a su
optimizacién agraria (concentracién parcelaria), La aparicion de nuevas industrias asociadas, la necesidad
de mano de obra y por consiguiente la desaparicion de la amenaza de la despoblacién, Ademas implicara
indirectamente la recarga de las aguas subterraneas afectadas por las nuevas superficies de transformacién.

35




o. VIABILIDAD TECNICA

Debera describir, a continuacion, de forma concisa, los factores técnicos que han llevado a la eleccion de una
tipologia concreta para la actuacion, incluyéndose concretamente informacion relativa a su idoneidad al tenerse en
cuenta su fiabilidad en la consecucion de los objetivos (por ejemplo, si supone una novedad o ya ha sido
experimentada), su seguridad (por ejemplo, ante sucesos hidrolégicos extremos) y su flexibilidad ante
modificaciones de los datos de partida (por ejemplo, debidos al cambio climatico).

— Estudio de trazados

Dado que la conduccion va a abastecer una balsa, cuya funcion principal es la de proporcionar el caudal necesario
para regar las parcelas, cuya distribucion en planta definitiva se tendra, cuando se lleve a cabo la concentracion
parcelaria en los sectores de riego afectados, no se han tenido en cuenta los criterios habituales, en los que se
recomienda la utilizacion, en la medida de lo posible de las zonas de servidumbre de los caminos rurales y las vias
de servicio existentes.

Se ha considerado, en cuanto al trazado se refiere, una banda determinada durante la redaccién del Modificado del
Plan de Riegos de Monegros Il, en la que esta previsto el cruce de la Linea de Alta Velocidad (Madrid — Barcelona),
mediante un paso esviado, ya ejecutado durante las obras del LAV.
Se han estudiado han estudiado tres alternativas para la actuacion:

+ “G” Solucién en gravedad dentro del corredor previsto en el Modificado del Plan de Riegos de Monegros |I.

4+ “PFC” Soluci6n en presién fuera del corredor previsto.

+ “BIG” Solucién con un bombeo inicial entre 4/5 metros, segin se trate de la solucion de acequia o de
tuberia y el resto del trazado en gravedad dentro del corredor previsto.

En el caso de la solucién en presion fuera del corredor previsto (PFC) para la traza, se ha de contar con la
ejecucion de una estacion de bombeo de gran potencia y con costes anuales de bombeo. En el caso de la solucion
con bombeo inicial y el resto de la conduccién en gravedad (BIG), se debe de contar con la ejecuciéon de una
estacion de bombeo de mucha menor potencia y de unos gastos energéticos anuales mas reducidos.

Desde el punto de vista econdémico y considerando un periodo de 25 afios de utilizacion de la infraestructura, las
alternativas por gravedad son claramente méas econémicas que las que conllevan la instalacién de una estacion de
bombeo, debido sobre todo a los costes energéticos y al coste de mantenimiento, que conlleva.

Por otra parte, convine recordar que el Plan Coordinado ha sido sometido a Informacién Publica. La Declaracién de
Impacto Ambiental se publicd en el BOE del 31 de diciembre de 2003. Por ello cualquier variante del trazado podria
suponer la necesidad de nuevos tramites administrativos.

Como conclusién, considerando los condicionantes econdémicos, administrativos y constructivos, se adopté en el
presente proyecto la solucidn en gravedad (G) dentro del corredor previsto en el Plan Coordinado.

— Estudio comparativo de materiales de tuberias

Se ha realizado un estudio comparativo, desde los puntos técnico y econémico, de los distintos materiales que se
podrian utilizar en el proyecto.

Teniendo en cuenta que el didmetro empleado en el proyecto es de 1.600 mm, los materiales considerados en el
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presente estudio son los siguientes:

Tuberia de policloruro de vinilo (PVC): Rib-loc o similar.
Tuberia de polietileno.

Tuberia de poliéster reforzada con fibra de vidrio.
Tuberia de fundicién.

Tuberia de acero.

Tuberia de hormigdn.

S S S

Las conclusiones del estudio comparativo son las siguientes:

4+ Para diametros entre 1000 mm y 1600 mm, el tubo de PVC corrugado pierde competitividad econémica
frente al tubo de hormigén armado, siendo necesario considerar tubo con refuerzo helicoidal, el cual en
funcidn del tipo de relleno y apoyo requiere normalmente refuerzo adicional de hormigén. En nuestro caso
se considera mas competitivo el tubo de hormigdn frente a las tuberias de materiales plasticos y el tubo de
PRFV, sobretodo por el buen comportamiento que ha tenido en la ejecucion de obras de similares
caracteristicas.

+ Los tubos de fundicion y acero quedan claramente fuera de la solucion 6ptima en los didmetros que nos
estamos moviendo (1.600-1.800 mm) debido a su elevado coste.

Las ventajas de la tuberia de PRFV, en relacién con la de hormigdn armado, pueden resumirse en la siguiente
tabla.

Caracteristicas Descripcion
e Mayor vida util.
. - ¢ No necesita revestimientos, recubrimientos ni proteccion.
Resistente a la corrosion . .
e Bajos costes de mantenimiento.
e Las propiedades hidraulicas se mantienen en el tiempo.
Material resistente a las , . .
e e Admite muy pocas adherencias producidas por aguas carbonatadas.
calcificaciones y otros Es muy resistente a los ataques por productos quimicos
agentes quimicos y ques porp g '
Longitudes comerciales e Menor nimero de uniones (menor coste de instalacion).
mayores e Menos uniones implican menos riesgo de fugas.

e Pocas pérdidas de carga, tanto en l&mina libre como en presion.

e Pocos gastos de limpieza ya que no se producen sedimentos.

e En lamina libre se puede disefiar con un diametro menor para la
misma pérdida de carga.

e Menores pérdidas y filtraciones.
Uniones estancas e Menor coste de mantenimiento.
e Mayores angulos de desviacion entre tubos.

e Menores costes de instalacion.
e Personal menos cualificado.

Muy poca rugosidad

Facil de instalar

Material mas elastico e Admite mejor el golpe de Ariete.
¢ Admite reparaciones en campo utilizando elementos de unidn simples
Féacil de reparar 0 mediante los mismos materiales con los que se realiza su
fabricacion.
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Existen diversos fabricantes nacionales con capacidad de fabricar tuberias de P.R.F.V. del diametro a emplear,
alguno instalado en la provincia de Zaragoza.

Todas las caracteristicas recogidas en la tabla anterior unidas al buen comportamiento de este tipo de tubos (tipo
de material y didmetro) en numerosas obras de regadio y abastecimiento en la comarca de los Monegros han
hecho que la solucion adoptada en el presente proyecto, sea la de: Conduccion de P.R.F.V. de 1.600 mm de
di@metro nominal en lamina libre, con pendiente uniforme de 0,001 (1 milésima) sin bombeos, ni saltos intermedios,
dentro del trazado previsto en el Plan Coordinado.
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‘ 6. VIABILIDAD AMBIENTAL

Se analizar&n aqui las posibles afecciones de la actuacion a la Red Natura 2000 o a otros espacios protegidos.
Se especificara, ademas, si se han analizado diversas alternativas que minimicen los impactos ambientales y si
se prevén medidas o0 actuaciones compensatorias.

1. ¢Afecta la actuacién a algun LIC o espacio natural protegido directamente (por ocupacion de suelo
protegido, ruptura de cauce, etc) o indirectamente (por afeccion a su flora, fauna, habitats o ecosistemas
durante la construccion o explotacién por reduccion de aportes hidricos, creacién de barreras, etc.)?

A. DIRECTAMENTE B. INDIRECTAMENTE
a) Mucho m a) Mucho
b) Poco X b) Poco
c) Nada O c) Nada O
d) Le afecta positivamente m d) Le afecta positivamente m

— La ejecucion del proyecto de la Acequia de la Aimolda, no afecta a ninguna ZEPA, ya que en la zona donde
se ubica no queda definida ninguna ZEPA, ni existe a menos de 2 km ninguna figura de proteccion de la
Red Natura.

Las ZEPAS mas prdoximas don:

4+ A5 km al Norte: ES0000295 “Sierra de Alcubierre”
+ A25km al Oeste: ES0000180 “Estepa de Monegrillo y Pina”
+ A22kmal Sur: ES0000181 “La Retuerta y Saladas de Sastago”

— La ejecuciédn del proyecto de la Acequia de la Aimolda, no afecta a ningin LIC, ya que en la zona donde se
ubica no queda definido ningun LIC, ni existe a menos de 2 km ninguna figura de proteccién de la Red
Natura.

Los LICs mas proximos son:

4+ A5 km al Norte: ES:2410076 “Sierra de Alcubierre y Sigena”
4+ A22kmal Sur: ES2430082 “Monegros”

- La ubicacion de la Acequia de la Aimolda queda dentro de la IBA 105 “Estepas de Monegrillo-Pina”. Incluye
el Saso de Osera y los montes de Villafranca del Ebro, una de las mejores representaciones del habitad
estepario del valle del Ebro.

2. Si el proyecto ha sido sometido a un proceso reglado de evaluacién ambiental se determinarén los
tramites seguidos, fecha de los mismos y dictdmenes. (Describir):

El proyecto ha sido sometido al procedimiento reglado de Evaluacion de Impacto Ambiental, siendo el proceso
seguido el siguiente:

El primer Real Decreto en el que se declara de interés nacional la primera fase de la zona regable de Monegros
|l (Zaragoza- Huesca) es del 18 de Diciembre de 1981. Este Real Decreto fue derogado por el que se comenta
a continuacion de 9 de Enero de 1985.

La zona regable de Monegros Il fue declarada de Interés Nacional por el Real Decreto 37/1985 de 9 de Enero,
conforme a lo dispuesto en el articulo 92 de la Ley de Reforma y Desarrollo Agrario. Las directrices para su
transformacion en el Plan general de Transformacién, se aprobaron por Real Decreto 1676/86 de 1 de Agosto,
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delimitando una superficie de 230.000 hectareas, de las cuales se seleccionaron para transformaciones en
regadio 65.928 hectareas, pertenecientes a 18 municipios de Zaragoza y Huesca.

En dicho decreto y en su articulo 5°, se determina que las obras que deben de realizarse en la zona para su
transformacion se incluiran en un Plan Coordinado de Obras que prevé el articulo 103 de la ley de reforma 'y
Desarrollo Agrario y que sera aprobado por las Administraciones que intervienen, conforme a lo dispuesto en el
apartado D.4 del Anejo 1° del Real Decreto643/1985.

La Comision Técnica Mixta constituida a tal efecto para estudiar el Plan Coordinado de Obras, elaboré dicho
Plan, de acuerdo con lo dispuesto en el apartado anteriormente citado.

En el afio 1988, se habian aprobado los Planes Coordinados correspondientes a la Primera Parte (12 Fase,
Sectores | y Il, el 22/10/1987, y 22 Fase, Sectores lll, IV, V, VIl y IX, el 29/12/1988), quedando pendiente la
aprobacion de los Planes Coordinados de la Segunda y Tercera Parte.

En ejercicio de sus facultades la Direccion General de Medio Ambiente de la Comisién Europea velando por la
aplicacion de la Directiva 79/409/CEE inici6 un procedimiento de infraccién en el ambito territorial de la
Comunidad Auténoma de Aragdn, que se concreto en la “Queja Comunitaria P-93/4787 relativa al Plan de
Transformacion Agraria de Monegros.

Con fecha 19 de Julio de 1994 se comunica la queja al Sr. Embajador del Reino de Espafia, estimando la
Comision que las autoridades espafiolas podrian haber incumplido los parrafos 1° y 4° del articulo 4 de la
Directiva 79/409/CEE, asi como el articulo 2 del parrafo1° de la Directiva 85/337/CEE. Ademas la Comision
estima que la zona de los Monegros. Por presentar tipos de habitat de los enumerados en el Anexo | de la
Directiva 92/13/, CEE puede ser candidata a integrar la futura Red Natura 2.000.

El 31 de Marzo de 1995 se remite la respuesta con las observaciones de las autoridades espafiolas relativas a
la queja P/4787/93.

El 6 de Diciembre de 1.995 la Comisiéon Europea remite al Sr. Ministro de Asuntos Exteriores la Carta de
Emplazamiento sobre el asunto de referencia en al que se concluye: “ La Comision considera que el reino de
Espania, al no haber designado la zona de Monegros en Aragdn, como Zona de especial Proteccion para las
Aves. Y al no haber tomado las medidas adecuadas para evitar el deterioro de dicho habitat, autorizando la
ejecucion de un proyecto de transformacion agricola y puesta en regadio de la zona en cuestion, no ha
respetado las obligaciones que le incumben en virtud de lo dispuesto en los parrafos 1y 4 del articulo 4 de la
Directiva 79/409/CEE”.

En Abril de 1998 se remite a la Comision, el “Estudio de los Recursos Basicos Naturales y el Plan de Desarrollo
Sostenible de Monegros Sur”, donde se delimitan una serie de zonas de alto interés medioambiental, donde se
plantean una serie de acciones encaminadas a la proteccion, mejora y conservacion de las Aves Esteparias, de
la Vegetacion natural, de las areas lagunares, y de otros valores de alto interés. Las acciones propuestas para
favorecer y mantener el actual habitat de los recursos naturales de Monegros, pasan entre otras por la
delimitacion de amplias superficies regables, cuya localizacién coincide en parte con las zonas de interés
medioambiental y cuya transformacién en regadio, quedaria pendiente a corto plazo, abordandose en un futuro
cuando se realice el correspondiente Estudio de Impacto Ambiental.

Durante los afios 1999 y 2000, el Gobierno de Aragén aprob6 en cumplimiento de la Directiva Europea
79/409/CEE, relativa a la conservacién de Aves Silvestres, la delimitacion dentro de la zona regable de
Monegros Il, de cuatro zonas d especial proteccion para las aves esteparias (ZEPAS):

“ESTEPA DE MONEGRILLO Y PINA" Nim.: ES0000180
‘LARETUERTA Y SALADAS DE SASTAGO” Num.: ES0000181

40




“VALCUERNA, SERRETA NEGRA'Y LIBEROLA” Num.: ES0000182
“‘EL BASAL, LAS MENORCAS Y LLANOS DE CARDIEL” Num.: ES0000183

En vista de los avances realizados por el Gobierno de Aragon, los servicios de la Comision Europea decidieron
archivar la queja comunitaria con fecha 28 de marzo de 2001 con respecto al Asunto 1993/4787, “no
designacion de Zonas de Especial Proteccién en Monegros”.

Posteriormente, como medida basica de gestion de la zona, el Gobierno de Aragon estima necesario proceder a
la ordenacién de los Recursos Naturales de Monegros, para lo cual el Consejo de Gobierno de 26 de Julio de
2000 aprueba el decreto 14/2000, por lo que se inicia el procedimiento de aprobacion del Plan de ordenacion de
los Recursos naturales de las Zonas Esteparias de Monegros Sur (Sector Occidental), modificado parcialmente
con el Decreto 40/2001 de 13 de febrero, con lo que se comienza un proceso cuya culminacién es la aprobacion
de ese Plan.

El referido Plan de Ordenacion se limita al ambito territorial que se circunscribe en una primera fase, dada su
especial singularidad e importancia de recursos, a las dos ZEPAS mas occidentales (“Estepa de Monegrillo y
Pina” y Retuerta y Saladas de Sastago”) y a la unidad denominada “Montes de Alfajarin- Saso de Osera”,
denominada como Lugar de Interés Comunitario en el ambito de la region Biogeografica Mediterranea en
aplicacion de la Directiva 92/43/CEE.

La necesidad de transformacion de Monegros Il se ha visto avalada por distintos documentos de planificacion
hidraulica y agraria como son los siguientes:

+¢+ Pacto de Agua de Aragon. Resolucion aprobada por el Pleno de las Cortes de Aragon en su sesion de
30 de Junio de 1992

+ Orden de 13 de Agosto de 1999 por la que se dispone la publicacién de las determinaciones de
contenido normativo del Plan Hidroldgico de Cuenca del Ebro, aprobado por el Real Decreto 1664/1998
de 24 de Julio.

+ Ley 10/2001 de 5 de Julio del Plan Hidroldgico Nacional, que después de asumir en toda su extension y
contenido el Pacto del Agua, recoge en su listado de inversiones la obra “Tuberias de alimentacion de
los Sectores VIl y IX de la zona regable de Monegros.

+¢+ Real Decreto 329/2002 de 5 de Abril por el que se aprueba el Plan Nacional de Regadios.

El plan se acompafa de la documentacién para el Estudio de Impacto Ambiental que sirvié de base a la
Declaracién de Impacto Ambiental. La Declaraciéon de Impacto Ambiental (DIA) sobre el Plan Coordinado de
Obras del Modificado de la 12 Parte, 22 Fase (Sectores VIII-A'y IX-A) y de la 2% Parte, 12 Fase (Sectores XII-A'y
XIII-A), aprobada por la Resolucion de 14 de noviembre de 2003 (BOE de 31 de diciembre de 2003), incluye el
siguiente parrafo:

“Se da por concluido y valido el proceso de evaluacion de impacto ambiental de este proyecto.

No se observan potenciales impactos adversos residuales significativos sobre el medio ambiente por la ejecucion de este proyecto,
con el disefio, controles y medidas correctoras propuestas por el promotor, lo que va a hacer en respuesta a las alegaciones
presentadas en la Informacion Pdblica, y lo que prevé hacer en funcion de los datos reales a obtener en el plan de vigilancia que va a
realizar”.

No es necesario, por tanto, incluir en el proyecto el preceptivo Estudio de Impacto Ambiental. Sin embargo, el
proyecto incluye las medidas de ordenacidn ecoldgica, estética y paisajistica, acordes con lo establecido en la
Declaracion de Impacto Ambiental.
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3. Impactos ambientales previstos y medidas de correccion propuestas (Describir).

Tras realizar la Caracterizacion del Territorio y analizar las principales alteraciones previstas, en funcién de los
condicionantes ambientales detectados y de los impactos ambientales identificados por el EIA del Plan
Coordinado precedente, se identifican las principales medidas de prevencion y/o correccion que se considera
oportuno adoptar para minimizar el impacto ambiental de la obra.

Vertederos, préstamos e instalaciones auxiliares de obra

En el caso de los vertederos de tierra se han buscado proximos a la zona, areas degradadas o con
necesidad de relleno, restauracion o acondicionamiento de las mismas. se han escogido finalmente tres
parcelas los suficientemente grandes para acaparar este excedente y con un uso agricola para evitar cualquier
afeccion a la vegetacion natural de la zona, excluyéndose ademas aquellas &reas que presentan valores
naturales, paisajisticos, culturales o socioecondémicos. Tras la finalizacién de obras, se realizara la restauracién
pertinente para corregir el impacto ocasionado.

vertedero 1: Es una zona agricola situada en las proximidades de la acequia proyectada, sin vegetacion
natural, que se propone usar como vertedero, pertenece al T.M de La Aimolda poligono 002 parcela 00048. La
superficie es de 67.847 m2 Con una altura de vertido de 3 m su capacidad sera de 203.541 m3.

Vertedero 2: Es una zona agricola situada en las proximidades de la acequia proyectada, sin vegetacion
natural, que se propone usar como vertedero, pertenece al T.M de La Aimolda poligono 002 parcela 60034. La
superficie es de 82.044 m2 Con una altura de vertido de 3 m su capacidad sera de 246.132 m?.

Vertedero 3: Es una zona agricola situada en las proximidades de la acequia proyectada, sin vegetacion
natural, que se propone usar como vertedero, pertenece al T.M de La Aimolda poligono 006 parcela 00351. La
superficie es de 78.808 m2 Con una altura de vertido de 3 m su capacidad sera de 236.424 m?.

En total con los tres vertederos existe capacidad para 686.097 m3, suficientes para los sobrantes de tierra de la
obra.

No sera necesario la apertura de zonas de prestamos en funcion del analisis realizado sobre la necesidad de
materiales de las obras y el balance de de tierras obtenido. Asi todos los materiales necesarios para la
construccion de las obras proyectadas procederan bien de la reutilizacion de los materiales excavados en la
traza de la tuberia o bien de canteras en activo debidamente legalizadas.

De todas las canteras en explotacion de la zona se ha realizado una seleccién en funcion de la proximidad a la
actuacion de manera que las canteras previstas para la ejecucion de la obra son las localizadas en:

PINA DE EBRO a una distancia de 15 -20 km
FUENTES DE EBRO a una distancia de 17 — 22 km
OSERA a una distancia de 20 — 25 km

QUINTO DE EBRO a una distancia de 14 — 19 km

El recinto de ocupacion de las instalaciones auxiliares, en especial las zonas destinadas a parque de
maquinaria, dispondran de una plataforma impermeable con inclinacién hacia algun sistema de drenaje, cuneta
que recoja los arrastres en una depdsito estanco, el cual se vaciara y mantendra periodicamente, siendo sus
restos retirados a vertedero autorizado. Como norma general, se instalaran en zonas con escasos méritos de
conservacion (zonas degradadas, vertederos, canteras abandonadas,....) y en general, zonas con un elevado
grado de transformacion y de bajo interés para la fauna. Ademas, también se evitara el situarlos en areas que
puedan afectar al sistema fluvial.
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Analizando las necesidades de la obra y la capacidad de acogida del territorio, se propone como zona de
instalaciones auxiliares y parque de maquinaria tres zonas distintas:

e Al comienzo de la Acequia, en los terrenos donde se encuentran las instalaciones al final del Canal del
Séastago, propiedad del La Confederacion Hidrografica del Ebro.

e Tras la Hinca de la AP-2
e TraslaHincadelaLA.V.

Se ha estimado que cada una de las tres zonas destinadas a parque de maquinaria y otras instalaciones
auxiliares ocupe un area de 200 m? cada una.

Se han seleccionado parcelas destinadas a cultivo, evitando asi alterar la vegetacion natural de la zona.

Por tanto, dichas areas de instalaciones no se encuentra en ningun Espacio Natural Protegido, se considera el
lugar mas idéneo por su proximidad a la zona de obra, su escasa vegetacion y por su proximidad a la via de
comunicacion.

Proyecto de Revegetacion

e Tratamiento 1. Plantacién en banda de afeccién de la conduccién.
e Tratamiento 2. Restauracion en instalaciones auxiliares de obra.
e Tratamiento 3. Restauracion de vertedero.

Estudio Arqueoldgico.

Se ha consultado un listado facilitado por el Departamento de Educacion y Cultura de la Diputacion General
Aragon, incluye una descripcion somera de cada uno de los yacimientos (Cota, Ambito, Figura Juridica, Valoracion
patrimonial, Secuencia cultural) y su localizacién mediante coordenadas UTM.

Dada la situacidn de los yacimientos de la zona a estudio con respecto a la ubicacion de la Acequia de La
Almolda, la actuacion no tiene afeccion sobre ninguno de ellos, encontrandose el mas cercano a mas de 2 km
de la Acequia.

Proteccion de especies singulares de flora y fauna.

Flora

Partiendo del inventario presentado en el Plan Coordinado precedente y de la informacion suministrada por el

Departamento de Medio Ambiente de la Diputacion General de Aragén, las especies vegetales amenazadas
presentes en el area del estudio son las siguientes:

- Senecio auricula - Krascheninnikovia ceratoides
- Riella heliophyla - Haloeplis amplexicaulis

- Micronemun coralloides - Ferula loscosili

- Limoniun aragonense - Boleum asperun

La acequia de la Aimolda se ha proyectado sobre terrenos claramente agricolas, en su totalidad la traza
trascurre por cultivos agricolas, mas concretamente secano, diferenciando pequefias zonas por la presencia de
matorral claro gipséfilo o matorral mixto gipsdfilo.
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Como medida protectora, antes del inicio de los movimientos de tierras y del despeje y desbroce de la
vegetacion, una vez realizado el replanteo definitivo de las obras, se realizara un seguimiento de la posible
presencia de las especies de flora amenazadas dentro de las zonas de actuacion (trazado de la tuberia,
instalaciones auxiliares y vertederos). En coordinacion con el Departamento de Medio Ambiente de la
Diputacién General de Aragdn se realizara el transplante de los ejemplares de flora amenazados a parcelas
donde tengan asegurada su conservacion.

Fauna

Las especies faunisticas consideradas prioritarias en el area del estudio son las siguientes:

- Avutarda (Otis tarda) - Alcaravan comun (Burhinus oedicnemus)

- Cernicalo primilla (Falco Naumanni) - Aguilucho cenizo (circus pygargus)

- Ortega (Pterocles orientalis) - Sison (Tetrax tetras)

- Ganga comn (Pterocles alchata) - Chova piquirroja (Pyrrhocorax pyrrhocorax)

Durante la construccion se realizara un seguimiento del grado de incidencia directa e indirecta sobre la fauna y
sus habitats debida a la ocupacién de suelo, los movimientos de tierras y maquinaria, la presencia de
instalaciones auxiliares, etc. que lleven asociadas la destruccién de habitats por las tareas de despeje y
desbroce previas al inicio de las excavaciones y explanaciones.

El Equipo de Vigilancia Ambiental controlaré las afecciones a la avifauna y sus lugares de nidificacién, que
puedan causarse por movimiento de maquinaria, deposito de materiales, etc. durante la realizacion de los
trabajos. Por otra parte durante la realizacion de las obras en periodo de nidificacion de las aves consideradas
prioritarias, realizaran una prospeccion del terreno previa al avance de la maquinaria, paralizando las obras ante
la localizacién de algun nido de las especies de aves esteparias consideradas prioritarias hasta finalizar su
periodo de nidificacion y cria.

Programa de Vigilancia Ambiental.

Como garante de los objetivos propuestos, se ha elaborado un Programa de Vigilancia Ambiental ajustado a las
medidas de prevencion y/o correccion formuladas.

Adicionalmente a lo anterior se incluira informacion relativa al cumplimiento de los requisitos que, para la
realizacion de nuevas actuaciones, establece la Directiva Marco del Agua (Directiva 2000/60/CE). Para ello se
cumplimentaran los apartados siguientes:

4. Cumplimiento de los requisitos que para la realizacion de nuevas actuaciones segun establece la Directiva
Marco del Agua (Directiva 2000/60/CE)

Para la actuacion considerada se sefialara una de las dos siguientes opciones.

a. La actuacién no afecta al buen estado de las masas de agua de la Demarcacién a la que X
pertenece ni da lugar a su deterioro

b. La actuacion afecta al buen estado de alguna de las masas de agua de la Demarcacion ala o
que pertenece o produce su deterioro

Si se ha elegido la primera de las dos opciones (no afeccion o deterioro), se incluird, a continuacion, su
justificacion, haciéndose referencia a los andlisis de caracteristicas y de presiones e impactos realizados para la
demarcacion.
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Justificacion:

La actuacion reducira indirectamente, no con este Proyecto sino con el Proyecto de puesta en regadio que no
es objeto de esta actuacion, las afecciones negativas a la calidad de las aguas subterraneas. Si bien no incide
en la disminucion de vertidos, si repercute en la mejora de la calidad de las aguas subterraneas por disminucion
sensible de la carga contaminante debido a la dilucién de esta en mayor volumen de agua. Contribuira a
mantener el nivel piezométrico de las aguas subterraneas, asegurando por tanto su sostenibilidad sin que
ademas se resientan las explotaciones.

En el caso de haberse sefialado la segunda de las opciones anteriores (afeccion o deterioro de las masas de

agua), se cumplimentaran los tres apartados siguientes aportandose la informacion que se solicita.

4.1 Las principales causas de afeccion a las masas de agua son (Sefialar una o varias de las siguientes tres
opciones).

a. Modificacion de las caracteristicas fisicas de las masas de agua superficiales. |

b. Alteraciones del nivel de las masas de agua subterraneas m

c. Otros (Especificar): O
Justificacién:

4.2. La actuacion se realiza ya que (Sefialar una o las dos opciones siguientes):

a. Es de interés publico superior |
b. Los perjuicios derivados de que no se logre el buen estado de las aguas o su m
deterioro se ven compensados por los beneficios que se producen sobre (Sefialar

una o varias de las tres opciones siguientes):

a. La salud humana O

b. El mantenimiento de la seguridad humana o

c. El desarrollo sostenible O
Justificacion:

4.3 Los motivos a los que se debe el que la actuacion propuesta no se sustituya por una opcion
medioambientalmente mejor son (Sefialar una o las dos opciones siguientes):

a. De viabilidad técnica O
b. Derivados de unos costes desproporcionados O
Justificacion:
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2 ANALISIS FINANCIERO Y DE RECUPERACION DE COSTES

Este analisis tiene como objetivo determinar la viabilidad econdmica de la actuacion, considerando el flujo de
todos los ingresos y costes (incluidos los ambientales recogidos en las medidas de correccion y compensacion
que se vayan a establecer) durante el periodo de vida Util del proyecto. Se analizan asimismo las fuentes de
financiacion previstas de la actuacion y la medida en la que se espera recuperar los costes a través de ingresos
por tarifas y canones; si estos existen y son aplicables.

Para su realizacion se deberan cumplimentar los cuadros que se exponen a continuacion, suministrandose
ademas la informacion complementaria que se indica.

1. Costes de inversion totales previstos.

Costes de Inversion Total (Miles de Euros)

Terrenos 49
Construccion 14.641
Equipamiento 0
Asistencias Técnicas 73

Tributos 0

Otros 120

IVA 3.075

Total 17.958

2. Plan de financiacién previsto

FINANCIACION DE LA INVERSION Total (Miles de Euros)

Aportaciones Privadas (Usuarios)
Presupuestos del Estado 17
Fondos Propios (Sociedades Estatales)
Prestamos

Fondos de la UE

Aportaciones de otras administraciones
Ofras fuentes

Total 17.958

58

o|lo|lo|lo|lo|w|o
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3. Costes anuales de explotacion y mantenimiento previstos

4. Silaactuacion va a generar ingresos, realice una estimacion de los mismos en el cuadro siguiente:

Costes anuales de explotacion y Total (Miles de Euros)
mantenimiento
Personal 0
Energéticos 0
Reparaciones 8,15
Administrativos/Gestion 1,06
Financieros 0
Otros 0
Total 9,21

Ingresos previstos por canon y tarifas (segun Total (Miles de Euros)
Ieiislacic’)n aﬁlicablei
Uso Agrario 12,197
Uso Urbano 0,804
Uso Industrial 0,447
Uso Hidroeléctrico 2,876
Otros usos 0,971
Conservacion y mantenimiento (vida util 50 afios) 0,461
Total 17,756

5. A continuacién explique como se prevé que se cubran los costes de explotacién y mantenimiento para

asegurar la viabilidad del proyecto:

En un afio normal, la capacidad de produccién del Sistema es de unos 775.000.000 m®, para
120.000 Has. En las Tarifas de Riegos del Alto Aragén, se recuperan, en concepto de explotacion y

mantenimiento unos 4.500.000 €.

A nivel global, las actuaciones que se contemplan en el conjunto de obras mencionadas, suponen
un 1,6 %, en gastos de conservacion y mantenimiento, puesto que la actuacion es para 1.923 Has. del

Sistema.

La inversion se recupera en las Tarifas de Riegos del Alto Aragén, segln la Ley especifica de
1915 (Gaceta de Madrid n° 77, 18 de marzo de 1915). La anualidad correspondiente a estas obras es el

50% de la inversién, repartida en 99 afios al 1,5 % de interés. La férmula a aplicar es la siguiente:

Segun esta Ley de 1915, no hay subvencion de los costes de inversion.

| y 1,015% x 0,015

2 1,015%° -1
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La amortizacion y los costes de conservacion y mantenimiento repercuten a todos los usuarios del
Sistema, tanto de riegos como de abastecimientos, hidroeléctricos y otros usos. Las equivalencias de
los usuarios se determinan segun las tablas aprobadas, en su dia, por el M.O.P.U.
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8. ANALISIS SOCIO ECONOMICO

En la medida de lo posible, describa los impactos socioecondémicos de la actuacion en los apartados siguientes:

1. ¢Cual de los siguientes factores justifica en mayor medida la realizacién de la actuacion (si son de relevancia
semejante, sefiale més de uno)?
a. Necesidades de nuevas aportaciones hidricas para abastecer a la poblacion
b. Necesidades de nuevas aportaciones hidricas para la agricultura
c. Aumento de la produccion energética
d. Necesidades de nuevas aportaciones hidricas para la actividad industrial o de servicios
e. Aumento de la seguridad frente a inundaciones
e. Necesidades ambientales

Ooooog>xXog

2. La explotacion de la actuacion, en su area de influencia, favorecera el aumento de:
a. La produccion X
b. El empleo X
c.Larenta X
d. Otros

Justificar:

Durante la explotacion de la infraestructura seré el sector primario el que se vera directamente y positivamente
influenciado, puesto que se aumenta la zona regable, la necesidad de mano de obra para cultivos, recoleccién
etc. A su vez, se diversificaran los cultivos, se incrementaran el nimero de cosechas aumentando por tanto la
produccion para la misma cantidad de agua consumida, lo que redundara en un mayor beneficio, mejorando la
calidad de vida de la poblacion a la vez que se evita la despoblacién de la zona.

3. Otras afecciones socioeconémicas que se consideren significativas (Describir y justificar).

Durante la construccion de la obra se va a necesitar mano de obra que en gran parte va a ser de trabajadores
de la zona. De la misma manera, los servicios existentes (restaurante, hostales, bancos etc.) registraran un
aumento notable de actividad.

Se contempla asi mismo objetivos de reorganizacion y reestructuracién de la propiedad con el fin de optimizar y
racionalizar la transformacion (concentraciones parcelarias).

4. ; Existe afeccion a bienes del patrimonio histérico-cultural?

a. Si, muy importantes y negativas i
b. Si, importantes y negativas i
c. Si, pequenas y negativas m
d.No X
e. Si, pero positivas O

Justificar:
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[9.  CONCLUSIONES B

Incluya, a continuacion, un pronunciamiento expreso sobre la viabilidgad del proyecto y, en su caso, las
condiciones necesarias para que sea efectiva, en las fases de proyecto o de ejecucion.

El proyecto es:
X 1. Viable

Tras el analisis realizado, se considera que el PROYECTO DE LA ACEQUIA DE LA ALMOLDA. ZONA
REGABLE DE MONEGROS II. (ZG/LA ALMOLDA), es viable tanto desde un punto de vista técnico como desde
el punto de vista ambiental y social, como se ha justificado a lo largo de este informe.

La viabilidad econémica se basa en la mejora social que se produce con estas obras, pues permite, entre otras,
la transformacion de secano a regadio, mejorando el rendimiento y diversificacion de la produccion, la
reorganizacion del territorio y reestructuracion de la propiedad con el fin de optimizar la produccion
(concentracion parcelaria) y el favorable desarrollo de una zona gravemente amenazada por la despoblacion.

o 2. Viable con las siguientes condiciones:

a) En fase de proyecto
Especificar:

b) En fase de ejecucion
Especificar:

o 3. Noviable

Fdo.:

Nombre: Oswaldo Zaera Borobia

Cargo: Jefe del Area de Proyectos y Obras |
Institucion: Confederacion Hidrografica del Ebro
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SECRETARIA DE ESTADO

DE MEDIO AMBIENTE
MINISTERIO : DIRECCION GENERAL
DE AGRICULTURA, ALIMENTACION DEL AGUA

Y MEDIO AMBIENTE .
SUBDIRECCION GENERAL
DE INFRAESTRUCTURAS
Y TECNOLOGIA

Informe de Viabilidad correspondiente a:

Titulo de la actuacién: PROYECTO DE LA ACEQUIA DE LA ALMOLDA, ZONA REGABLE DE MONEGROS Il (ZG/LA
ALMOLDA)

Informe emitido por: CONFEDERACION HIDROGRAFICA DEL EBRO
En fecha: ENERO 2013
El informe se pronuncia de la siguiente manera sobre la viabilidad del Proyecto:

IZI Favorable

[ ] No favorable

¢Se han incluido en el informe condiciones para que la viabilidad sea efectiva en fase de proyecto o de ejecucion?
[x] No
[ ] Si(especificar):

Resultado de la supervision del Informe de Viabilidad

El informe de viabilidad arriba indicado
[ ] Se aprueba por esta Secretaria de Estado de Medio Ambiente, autorizandose su informacion publica, sin condicionantes

Se aprueba por esta Secretaria de Estado de Medio Ambiente, autorizandose su informacién publica, con los siguientes
condicionantes:
v’ Se realizara un control ambiental que minimice los efectos de las actuaciones previstas en la vegetacion natural.

El depésito de los materiales procedentes de las actuaciones se realizara en vertederos autorizados, segun la legislacion
vigente.

v Las tarifas a aplicar a los usuarios se atendran a la legislacion vigente y tenderan a una recuperacion de los costes
asociados.

{:’ No se aprueba por esta Secretaria de Estado de Medio Ambiente. El Organo que emiti6 el informe debera proceder a replantear

Madiid,a £ de 7#ebr€re de2013
EL JEFE DE SERVICIO

Migue#francés Mahamud

LA SUBDIRECTORA GENERAL DE
INFRAESTRUCTURAS Y TECNOLOGIA

Rosa Sofia Xucla Lerma

LA DIRECTORA GENERAL DEL AGUA

Liana Ardiles Lopez

EL SECRETARIO DE ESTADO DE MEDIO AMBIENTE

15 FEB 2013

Federico F






