INFORME DE VIABILIDAD DEL PROYECTOQ 03/02 DE PRESA PARA ELL ABASTECIMIENTO DE LA
COMARCA DE SAN PEDRO MANRIQUE (SO/ONCALA} Y ADENDA 01/13. CLAVE: 09.124-0002/2111
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(segtn lo contemplado en la Ley 11/2005, de 22 de Junio, por Ia que se modifica la Ley 10/2001, de 5 de
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| DATOS BASICOS

Titulo de la actuacién: PROYECTO 03/02 DE PRESA PARA EL ABASTECIMIENTO DE LA COMARCA DE
SAN PEDRC MANRIQUE (SO/ONCALA) Y ADENDA 01/13

Clave de Ia actuacion: 09.124-0002/2111

En caso de ser un grupo de proyectos, titulo y clave de los proyectos individuales que lo forman:

Municipios en los que se localizan las obras que forman la actuacion:

Municipio Provincia Comunidad Auténoma
ONCALA SORIA CASTILLAY LEON
Organismo que presenta el Informe de Viabilidad:

CONFEDERACION HIDROGRAFICA DEL EBRO

Nombre y Direccion e-mail (pueden Teléfono Fax
apellidos persona indicarse mas de

de contacto uno}

Eduardo Novella Paseo de Sagasta, | enovella@chebro.es | 976711095 976231506
Jacobo 24-26. Zaragoza

Organismo que ejecutard la actuacion (en caso de ser distinto del que emite el informe):

EL MISMO QUE EMITE EL INFORME




[ 1. OBJETIVOS DE LA ACTUACION.

Se describird a continuacion, de forma sucinta, la situacion de partida, los problemas detectados y las
necesidades que se pretenden salisfacer con fa actuacion, detallandose fos principales objetivos a cumplir.

1. Problemas existentes (sefialar los que justifiquen la actuacion)

a. El municipio de San Pedro Manrique y sus nicleos (Palacio de San Pedro, Ventosa de San Pedro,
Matasejun y Tanine) asi como Montaves y Huérteles — poblaciones pertenecientes al Ayuntamiento de Villar
del Rio -, presentan importantes problemas de abastecimiento, en especial en la época estival. A pesar de
las sucesivas actuaciones no se ha conseguido solventar la escasez de agua de manera definitiva.

b. Se ha abordado la problemdtica de diferentes maneras y, como consecuencia de ello, se han desprendido
diversos estudios que se enumeran a continuacion:

“Ampliacion del abastecimiento de San Pedro Manrique’, redactado en 1980 por los Servicios
Técnicos de la Excma. Diputacion Provincial de Soria, en el que se contempla fa construccion de
un sondeo en el paraje “La Dehesa” de 60 m de profundidad, desde el que se bombea el agua
hasta un depdsito de 325 m® de capacidad situado en el cerro de “La Dehesa”. Este pozo durante
la época estival, disminuye considerablemente su caudal.

- Al considerarse insuficiente la actuacion anterior, en 1987 se redactaron dos nuevos proyectos; en
uno se contempla la captacion de aguas mediante drenajes situados en el paraje “Prado del Valle”,
en el término municipal de San Pedro Manrique, y en ofro, una conduccion hasta el depésito y otra
captacion adicional en el arroyo Zurrufiadas en el paraje “Prado Chorrito”, en el término municipal
de Huérteles.

- En 1994, la Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacién del Territorio de la Junta de Castilla y
Ledn, encargd al ingeniero D. José Antonio Gurria Milagro, la redaccién de un proyecto para
captacion de aguas subterrdneas. La ejecucion de eslas obras se llevd a cabo en el afio 1994,
realizandose dos sondeos, uno para el abastecimiento de La Ventosa y otro para San Pedro
Manrique, de 205 m de profundidad, con la siguiente provision de caudales:

e de50a170m —---mormmemmmemenee 5 litros/segundo
e de 1702205 m ----mmreemoeeoenev de 5 a 15 litros/segundo

- En 1995, la Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacidn del Territorio de la Junta de Castilla y
Ledn, encargd al ingeniero D. José Antonio Gurria Milagro, la redaccion del proyecto: “Mejora del
Abastecimiento y ETAP en San Pedro Manrique”, en el que se contempla el abastecimiento a San
Pedro Manrique y a los nucleos de: Ventosa de San Pedro, Palacio de San Pedro, Matasejin y
Tanine, utilizando las aguas provenientes del sondeo ejecutado en 1994, las cuales contienen una
alta cantidad de hierro (1,96 ppm, segun datos facilitados por el 8.T. de Medio Ambiente y O.T. de
Soria). Este hecho hacia necesaria la instalacion de una planta potabilizadora con un depésito de
100 m3 y una impulsion, para almacenar y devolver las aguas tratadas al depdsito de regulacion.




Ante una gran sequia que afectd a gran parte de la region, durante la elaboracion del proyecto
anteriormente mencionado, se adopté como solucidn la contemplada en el citado proyecto, pese a
la mala calidad de las aguas.

A partir de este momento, comienza a adquirir mas consistencia la posibilidad de construir un azud,
que fuera capaz de almacenar agua durante la época del afio mas himeda, para atender la
demanda de agua que se produce en los periodos estivales.

La Corporacion Municipal de San Pedro Manrique, después de una inspeccidn visual desde el
nacimiento del rio Ventosa hasta San Pedro Manrique, propone un emplazamiento para un azud
en el punto del cauce que intersecta con el limite entre los términos municipales de Huérteles y
San Pedro Manrique, donde el rio Ventosa sufre un ligero encauzamiento.

Para concretar las caracteristicas de la zona, y en definitiva la factibilidad de la construccion del
azud, el Ayuntamiento de San Pedro Manrique encarga a la empresa Emed INGENIERIA S.L,, la
redaccion de un estudio de viabilidad de dicho azud.

En Mayo de 1997 se concluye dicho estudio de viabilidad, en ¢l que se recomienda la construccion
de una presa de 15 m de altura de escollera con pantalla de hormigon o de hormigon de
conirafuertes o de bovedas multiples, con una capacidad de embalse de 100.000 m3, Dicha presa
se ubicaria en la cerrada del rio Ventosa anteriormente mencionada.

Con fecha 3 de Octubre de 2001, por parte de la Consejeria de Medio Ambiente de la Junta de
Castilla y Ledn, se formaliza un contrato a través del cual la empresa Ingenieria Civil Intemacional
S.A. ( INCISA) se compromete a la realizacion de las labores de Consultoria y Asistencia Técnica
relacionadas con el proyecto “PRESA DE MONTAVES”.

Tras un andlisis minucioso de la informacion hidrolégica disponible y de la cartografia de una serie
de cerradas de los rios Ventosa y Mayor, se estima conveniente proponer un nuevo
emplazamiento para la presa en el rio Mayor, aproximadamente en el punto del cauce coincidente
con el limite entre los términos municipales de Oncala y San Pedro Manrigue. La nueva presa
tendria mayor capacidad a cuenta de un coste menor y el impacto ambiental originado se veria
atenuado.

En consecuencia, INCISA emitido una carta con fecha 22 de Febrero de 2002 proponiendo la
cerrada anteriormente citada, justificando técnica y econémicamente la reubicacion de la presa..

La Consejeria de Medio Ambiente de la Junta de Castilla y Ledn autoriza dicho cambio, segun
carta emitida 4 de marzo de 2002, y, a continuacion, se acuerda modificar el titulo del proyecto, el
cual pasa a denominarse “PROYECTO DE LA PRESA PARA EL ABASTECIMIENTO DE LA
COMARCA DE SAN PEDRO MANRIQUE”.

En diciembre de 2005 se redacto la Adenda 12/05 al "Proyecto de Presa para el Abastecimiento de
la comarca de San Pedro Manrigue {SO/Oncala)’, sometido a confrontacion tras su presentacion




por la Junta de Castilla y Ledn, con la finalidad de completar y actualizar el proyecto presentado.

Por Resolucion de la Direccion General de Calidad y Evaluacion Ambiental, de 6 de septiembre de
2006, se resolvio someter a Procedimiento de Evaluacion de Impacto Ambiental el Proyecto de
Presa para el ahastecimiento de la comarca de San Pedro Manrique.

Redactado el Estudio de Impacto Ambiental en abyril de 2007, tras su revision fue remitido el 17 de
mayo de 2007 a la Subdireccion General de Infraestucturas y Tecnologia para que prosiguiera su
tramitacion.

Con fecha 8 de octubre de 2007, la Direccion General del Agua del Ministerio de Medio Ambiente
autorizo la incoacion del expediente de Informacion Publica del Proyecto 03/02 de PRESA PARA
EL ABASTECIMIENTO DE LA COMARCA DE SAN PEDRO MANRIQUE (SO/ONCALA) Y
ADENDA 12/05, SU ESTUDIO DE IMPACTO AMBIENTAL Y LA RELACION DE BIENES Y
DERECHOS AFECTADOS.

- Tras una visita a la zona de Tecnicos de fa Direccion General de Calidad y Evaluacion Ambiental,
con fecha 12 de noviembre de 2010, la Secretaria de Estado de Cambio Climatico emite resolucion
por la que se formula Declaracién de Impacto Ambiental favorable a la realizacién del Proyecto de
Presa para el abastecimiento de la comarca de San Pedro Manrique.

- Como consecuencia del Condicionado establecido en la Declaracion de Impacto Ambiental fue
preciso redactar la Adenda 01/13, que recoge e incorpora al proyecto las medidas establecidas en
la misma.

- Finalmente, con fecha 15 de julio de 2013, por Resolucién de la Direccidn General del Agua se
aprueba el PROYECTO 03/02 De PRESA PARA EL ABASTECIMIENTO DE LA COMARCA DE
SAN PEDRO MANRIQUE (SO/ONCALA) Y ADENDA 01/13.

2. Objetivos perseguidos (sefialar los que se traten de conseguir con la actuacion)

a. Mejora en la garantia de abastecimientos de la zona: nlcleos de San Pedro Manrique, Palacio de San
Pedro, Ventosa de San Pedro, Matasejun, y Tanifie (término de San Pedro Manrique) y Montaves y
Huérteles (término de Villar del Rio). Estos nlcleos sufren habitualmente problemas de abastecimiento,
especialmente durante los periodos estivales. De la misma forma se utilizara el recurso hidrico para
abastecer de agua a la actividad ganadera de la comarca. La demanda actual y la prevista segin usos es
la que se muestra en el siguiente cuadro:

Abastecimiento
poblaciones -

Escenario {md/ano) Ganaderia - {m3afio)  Total (m%afo)
Situacién actual 77.000 293500 370.500
Situacion futura (afio
2026) 125.280 477528 602808




2. ADECUACION DE LOS OBJETIVOS DE LA ACTUACION A LO ESTABLECIDO POR LA
LEGISLACION Y LOS PLANES Y PROGRAMAS VIGENTES

Se realizard a continuacion un analisis de la coherencia de los objefivos concretos de fa actuacion (descritos en
1) con los que establece la legisiacion y la planificacion vigente.

En concreto, conteste a las cuestiones siguientes, justificando, en todo caso, la respuesta elegida (si asi se
considera necesario, puede indicarse, en cada cuestion, mas de una respuesta) :

1. La actuacion se va a prever:
a) En el Plan Hidroldgico de la Demarcacion a la que pertenece
b) En una Ley especifica (distinta a la de aprobacion del Plan)
¢) En un Real Decreto especifico
d) Otros {indicar)

= O g =

Justificar la respuesta:

a. Laactuacion se encuentra reflejada en el Plan Hidrolégico de la Demarcacion del Ebro, en el documento
denominado “Programa de Medidas de la Propuesta del Proyecto del Plan de la Cuenca del Ebro. 2010-
2015".

d. El13de octubre de 1997 se firmo un Convenio marco de colaboracion entre el Ministerio de Medio
Ambiente y la Comunidad Autdnoma de Castilla y Ledn que posteriormente fue modificado el 21 de
mayo de 1999, El objeto de dicho convenio es la dotacion de infraestructura hidraulica a las comarcas
de esa Comunidad con graves problemas de abastecimiento en épocas de sequia, y que incluia un
Anexo | de actuaciones.

£n el apartado 3.2 de dicho Convenio figura la “Actuacion San Pedro Manrique (Soria), consistente en la
construccion de una presa en el rio Mayor, sus conducciones y ETAP, correspondiendo la ejecucion de la
Presa al Ministerio y el resto de las actuaciones a la Junta de Castilla y Leon.

2. La actuacion contribuye fundamentalmente a la mejora del estado de las masas de agua
a) Continentales
b) De transicidn
¢) Costeras
d) Subterraneas
e) No influye significativamente en el estado de las masas de agua
fy Empeora ¢l estado de las masas de agua

O xOoaoao

Justificar la respuesta:

¢. La actuacion cambia el estado de las masas de agua. Si se cumplen las condiciones establecidas en la
D.L.A., formulada en resolucion de 12 de noviembre de 2010, ef cambio no debe empeorar el estado.

3. ¢La actuacion contribuye a incrementar fa disponibilidad y/o la regulacion de los recursos hidricos?
a) Mucho X
b) Algo m
¢} Poco 0
d) Nada m

Justificar la respuesta:




a. La actuacion puede regular un volumen anual de 1,00 Hm? de los 7,39 Hm3 de aportacién, siendo
ademas eficaz en los objetivos marcados.

4. ¢La actuacion contribuye a una utilizacién mas eficiente del agua (reduccion de los m3 de agua consumida por
persona y dia o de los m3 de agua consumida por euro producido)?

a) Mucho
b) Algo
¢) Poco
d)

0 >0 0

Nada
Justificar la respuesta:
¢. La actuacion no implica directamente reduccion alguna en el consumo de agua, pero si que incrementa

las garantias de las dotaciones de agua en el sistema, permitiendo asi una mayor eficiencia en su utilizacion.

5. ¢lLa actuacion reduce las afecciones negativas a la calidad de las aguas por reduccion de vertidos o
deterioro de la calidad det agua?

a) Mucho a
b) Algo 0
¢} Poco X
d) Nada o

Justificar la respuesta:

¢. La actuacién no incide directamente en la disminucién de vertidos ni en |a calidad de las aguas, ya que
los caudales ordinarios de entrada al embalse carecen del proceso de sedimentacion de finos y de
elementos fisico-quimicos, pero de acuerdo con las condiciones establecidas en la D.I.A. no son de prever
efectos nocivos sobre la temperatura y estado de las aguas.

6. ¢lLaactuacion disminuye los efectos asociados a las inundaciones?

a) Mucho 0
b} Alge 0
¢} Poco X
d) Nada 0

Justificar la respuesta:
¢. Dada la escasa capacidad del embalse y los usos previstos, no esta contemplada esta posibilidad.

7. ¢Laactuacion contribuye a la conservacion y gestion sostenible de los dominios publicos terrestres
hidraulicos y de los maritimo-terrestres?

a) Mucho

b) Algo

¢) Poco

d) Nada

O 0o =0

Justificar la respuesta:

b. Los caudales ecolégicos fijados por la D.LA. contribuyen en alguna medida a la conservacidn y gestion




sostenible del dominio publico terrestre-hidraulico.

8. La actuacion colabora en |a asignacion de las aguas de mejor calidad al abastecimiento de poblacion?

a) Mucho X
b) Algo 0
¢} Poco 0
d) Nada 0

Justificar fa respuesta;

a. Con esta actuacion quedara definitivamente solventada la escasez de agua, principalmente en los
meses estivales. De esta forma forzosamente lleva implicita una mejora en la calidad del agua destinada
a abastecimiento.

9. ¢La actuacion contribuye a la mejora de la seguridad en el sistema (seguridad en presas, reduccién de
dafos por catastrofe, etc)?

a) Mucho a
b) Alge O
¢) Poco X
d) Nada O

Justificar la respuesta:
¢. Dada la escasa capacidad del embalse y los usos previstos, no esta contemplada esta posibilidad.

10. ¢La actuacion contribuye al mantenimiento del caudal ecolégico?

a) Mucho X
b) Algo 0
c) Poco 0
d) Nada i

Justificar la respuesta:

a. Bl "Estudio 12/09 del régimen de caudales ecoldgicos en el rio Mayor, aguas debajo de la presa para el
abastecimiento de la comarca de San Pedro Manrique”, elaborado con motivo de la D.I.A. de la presa
y sancionado favorablemente por ésta, propone el establecimiento de un régimen de caudales
ecologicos que es claramente suficiente para el cumplimiento de las condiciones establecidas en la
Instruccion de Planificacion de esta Confederacion Hidrografica, seglin se concluye en el informe de
la Oficina de Planificacion Hidroldgica, de fecha 12 de abril de 2010.




| 3. DESCRIPCION DE LA ACTUACION

]

Se sinfetizard a continuacion la informacion mds relevante de forma concisa. Incluird, en todo caso, Ia
focalizacion de la actuacion (si es posible indicando sus coordenadas geogréficas), un cuadro resumen de sus
caraclteristicas mas importantes y un esquema de su funcionalidad.

a. En ¢l Proyecto correspondiente a esta actuacién se definen la totalidad de las obras precisas para la
gjecucion y puesta en servicio de la “Presa para el abastecimiento de la comarca de San Pedro Manrique”,
sobre el rio Mayor.

SITUACION

PrOVINGIA ..ottt Soria
TErmin0 MUNICIPAL......evvveceerrerirr e Oncala
RIO 1ot s Mayor
Cuenca HidrografiCa.........courmrcnrnmnernensessseneeseesssssnn Ebro

b. Ficha Técnica:

CUENCA Y EMBALSE

Superficie de la cuenca receptora.......c.oeeevenrrrervivinenns 38,15 km2
Volumen medio de aportaciones anualgs ........cc..eeverns 7,39 hm3
Aportacion minima {(1985/86) ............occvvreeveieereennennne 1,08 hm3
Aportacion maxima (1959/60) ..........ccoervevrerinensreniernns 22,67 hm3
Volumen regulado medio anual .........ccoceveviervcsiecneene, 1hm3
Superficie del vaso (Cota NMN).....c.ooccvevcivinien e 13,13 ha
Superficie inundable {Cota NAP).......cc.ccvevveevereeerrencnnn, 16,97 ha
Volumen de embalse {Cota NMNY.........cccovevrccrierienane, 0,623 hm3
Volumen de embalse {(Cota NAP) ....c..ccvvcevrvr e vennes 0,865 hm3

Cuerpo de presa

UBICACION. ...t Cauce de rio Mayor
TIPO cvevr ettt s s e Gravedad
PlANtA ..o e e e Recla

Altura maxima sobre &l CAUCE ......o.coevvvveveeriresns 19,0 m

Altura maxima sobre cimientos........cc.coveeerveriennieians 23,8m

Cota minima de cimentacion.........o.oveverercnrvrennen, 1123,20 msnm
Cota de coronacion (gje de la calzada)..............cc...... 1147,00 msnm
Cota del pretil de coronacion...............cccvevveeievenrnences 1147,60 msnm
Cota nivel de maximo embalse normal (MNN) ......... 1144,00 msnm
Cota nivel de avenida de proyecto (NAP).................. 1145,60 msnm
Cota nivel de avenida extrema (NAE) ........c.ccovvveenee 1146,30 msnm
Cota del vértice de la presa.........cieeeevercvenreenevene, 1146,00 msnm
Cota de embalse MUEMO ....c..cevvevecv e 1131,30 msnm
Longitud de Coronacion..............cc.ceveeresererserennnens 135,0m
Anchura de CoronaCION.......ccc.covvveverrrre et seerses e 6+2x1,50=9 m
Talud de aguas amiba ........cc.ocevverivveeecenecnnn s Vertical

Talud de aguas abajo .........occcevrreiencrcerisececnnen, 0,80/1
Volumen de excavacion ...........eccceevveeeivvevenereriere s 12.000 m3




Volumen de hormigén
Galerias
Acceso galeria
del cuenco)

17.800 m3
1 (cota minima de solera1132,50 msnm)
2 (entradas a ambasmargenes junto cajeros

Aliviadero

UBICACION......cverercer et et Cenlral

THDO et Labio fijo

NUMEIO A8 VANOS..cvveeicere s e, 3

Longitud libre de cada vano ... vevennvieeniininas 14,6 m

Anchura de pilas intermedias .........covevvveierniercennn. 20m

Cota del borde del [abio......cooev e 1144,00 msnm
Calado vertiente @ NAP.........cc.ccovevevesieeneen, 1,6m

Capacidad de desaglie a NAP.......ccocoeevreerinn i, 177 m3/s
Anchura del canal de descarga ........cevvvveierneennnns 478 m
Amortiguacion de energia .......ocoveeerveeeeveerrininsrinnnns Cuenco amortiguador
Cota del cuenco amortiguador........ccceeceninns 1125,50 msnm
Desagiies de fondo

NUMEro de desaguies........ccoeveeeeresisee s 2

Tipo de cierre:

- Gierre de sequridad.........c.ccoevvenennnn, C. Bureau

- Cierre de regulacion ..........ccccovevreren. C. Bureau

SeCCion reCtanguUIAT .........oeveuvenrierene s s 0,50x0,60 m2
Tipo de condUCCION ...cv.vcvvivereee e Acero inoxidable
Cota del eje de 10S conductos ........covrevircrrierieniieniens 1131,60 msnm
Capacidad de desagiie (NMN) ........ccoeevecerinrneee e, 7,65 md/s

Tomas

NUMEFO 08 tOMAS.... v verereri et veres e, 2 (abastecimiento)
Cota toma SUPETION ..o 1139,00 msnm
Cota toma inferOr ..o e 1136,00 msnm
TIDO A8 CIBITE. e ver et ssnessnrssnens 2 V. mariposa ® 250 mm
(una en cada toma) + 1 V.

compuerta ® 250 mm (en

conducto comun)

ACCESOS Y OBRAS AUXILIARES

ACCES0 ... et Desde SO-V-6322
LONGIIUD .ot 600 m

Anchura de plataforma ..o eiecnnccerncncnens 6,0m

Volumen de excavacion .........cooceereenecenncnncnns 12.500 m3
Volumen de terraplén ... 500 m3




PRESUPUESTO DE LAS OBRAS

Presupuesto de ejecucion por contrata Euros
PRESA ..o reenven st e 3.449.049,79
CAMINO DE ACCESO A LAPRESA........ocieevicsirn, 55.164,45
ELECTRIFICACION. .......ovtieetceieetes ettt e 56.799,57
LABORATORIO.................. ST 104.765,26
MEDIDAS DE CORRECCION AMBIENTAL. ................... 440.100,33
SEGURIDAD Y SALUD.....coiiiiiiiiiiiii s 48.370,00
TOTAL PRESUPUESTO DE EJECUCION MATERIAL 4.154.249,40

16 % GASTOS GENERALES.........ccccoiiiiin 664.679,90
6 % BENEFICIO INDUSTRIAL........covvvveveiiiein 249.254,96
SUMA 5.068.184,26

21% LV.A. ) 1.064.318,70
TOTAL PRESUPUESTO BASE DE LICITACION ............... 6.132.502,96

TOTAL PRESUPUESTO iNVERSION

Euros
Presupuesto Base de Licitacion ...........cocoeecevvernene, 6.132.502,96
EXDIOPIACIONES .ovvvecvre e e rssns s e senes 91.967,52
A.T. Control y Vigilancia de las Obras ..........cc.ccevin. 155.986,95
TOTAL PRESUPUESTO INVERSION .......ccovvvrvverrvenee, 6.380.457,43

¢. Descripcion de las obras:

En el presente apartado se incluye la descripcion completa de las obras, actualizada, incluyendo las
modificaciones debidas a adendas anteriores e integrando las nuevas actuaciones derivadas de la
Declaracién de Impacto Ambiental y normas técnicas y legales.

1.- Presa sobre el ric Mayor

1.1.- Cuerpo de presa

La presa es del tipo gravedad de ptanta recta. La altura méxima sobre cimientos es 23,80 m,
con talud vertical aguas arriba y 0,80 H:1 V aguas abajo. El vértice triangular de la presa se sitla a
la cota 1146,00 m, por encima del maximo nivel normal del embalse.

El NMM (Nivel Maximo Normal) se encuentra a la cota 1144,00 m y el NAP (Nivel de
Avenida de Proyecto) a la 1145,60 m. La longitud de la coronacién (situada a la 1147,00 m) es de
135 m y tiene un ancho total de 9 m; la calzada central tiene 6 m de anchura y esta limitada por dos
aceras de 1,5 m de ancho dispuestas en voladizo.

El hormigén de la presa tendra una resistencia caracteristica a los 90 dias de 175 Kg/icm?,




este tipo de hormigones, no contemplados en la “Norma de Hormigon Estructural EHE-08", son de
uso generalizado en obras hidraulicas de gran volumen de hormigén. Se trata de hormigones con
baja proporcion de cemento dentro del conglomerante y alto contenido en cenizas volantes, con
objeto de disminuir en la medida de lo posible el calor de hidratacion durante el fraguado. Ademas,
en estos casos se habla de resistencia caracteristica a los 90 dias, al emplearse en obras cuya
puesta en carga se hace pasado largo tiempo desde el hormigonado.

La cota de cimentacion de la presa es la 1123,20 m en la zona del paramento de aguas
arriba; a unos 4,80 m del terreno original de acuerdo con las recomendaciones establecidas en el
“Informe Geologico y Geotécnico”. Se ha optado por dar una contrapendiente a la excavacion de la
cimentacion del 2% en el cauce y del 5% en laderas, para favorecer la estabilidad de la presa.

El aliviadero se encuentra centrado en el cuerpo de presa y pertenece a la tipologia de labio
fijo. El vertedero consta de un perfil Bradley, dimensionado para un caudal de 177 m3/s y una altura
de proyecto de 1,60 m. El aliviadero se encuentra dividido en tres vanos de 14,60 m cada uno. Para
ello se han dispuesto dos pilas intermedias de 2,00 m de ancho; los estribos estan rematados con
otras dos pilas de idénticas dimensicnes a las anteriores, que en su prolongacién a lo largo de del
canal de descarga constituyen los cajeros del aliviadero, los cuales tienen 2,00 m de altura.

El paso sobre ¢! aliviadero se resuelve mediante un tablero-losa de 13 vigas prefabricadas
tipo Condor 60, rematado con una losa de compresidn.

Las aguas vertidas por el aliviadero se restituyen al cauce mediante cuenco amortiguador.
Dicho cuenco tiene unos 15 m de largo y tiene dispuestos dientes disipadores tanto a la entrada
como a la salida del mismo. La solera tiene dos metros de espesor y esta cimentada en roca sana,
al igual que el cuerpo de presa, a la cota 123,50 m. Los cajeros del cuenco presentan aizados de
7,00 m de altura y su trasdés es escalonado, variando su espesor desde 0,5 m en la coronacion
hasta 4,00 m en la base.

Los voladizos de la coronacidn, los cajeros del aliviadero, el cuenco amortiguador y las pilas
del aliviadero son de hormigén HM-20, por tratarse de elementos de hormigén en masa que resisten
por gravedad. Por ello, no parece acertado someterlos a la reglamentacion establecida en la Norma
EHE-08 en lo referente a cuantias minimas de armadura, resultando mas [6gico disponer mallas
©12/20 con objeto de disminuir la fisuracion de los elementos, como es habitual en estos casos. Por
el contrario, el hormigdn empleado en la construccion del tablero-losa es HA-25, al ser un elemento
estructural de hormigdn armado sometido a los criterios de la EHE-08.

La presa dispone de una galeria longitudinal desde la que se realizaran las labores de
inspeccién y drenaje del cimiento y de la fabrica. El acceso desde el exterior se efectia, por ambas
margenes, mediante galerias transversales que llegan al paramento de aguas abajo de la presa. La
seccion de todas las galerias es de tipo “baudl” de 2,50 x 1,80 m.

En el entronque de la galeria de acceso por margen izquierda y la galeria longitudinal existe
un ensanchamiento en el que se encuentran dispuesta la valvuleria de la tomas de abastecimiento.
De la misma manera, la camara de los desagiies de fondo se encuentra ubicada en e! interior del




cuerpo de presa y esta constituida como un ensanchamiento de la galeria longitudinal.

La presa esta proyectada para su ejecucion en blogues. En total se disponen 9 bloques con
separacion entre juntas de 15 metros. La impermeabilizacion de las juntas de contraccion se realiza
mediante dos bandas de PVC de 0,50 m de anchura, cercanas al paramento frontal. Una de estas
bandas se prolongara por el paramento de aguas abajo en todas las juntas que quedan sobre la
zona del aliviadero.

1.2.- Desagiies y tomas

El desaglle de fondo esta formado por dos conductos rectangulares de 500 x 600 mm y que
desaguan a través del paramento de! aliviadero, en el cuenco amortiguador. La cota del eje de los
desagtes es la 1131,60 m. El sistema de cierre de los mismos esta constituido por dos valvulas tipo
Bureau de 0,50 x 0,60 m, por conducto. Una hara la funcién de cierre de seguridad {la de aguas
arriba) y normalmente estara abierta, mientras que la otra serd la que se maniobrard en las labores
de regulacion. Las cuatro valvulas estaran motorizadas. Las de seguridad dispondran de un by-pass
¢ 150 mm y entre las dos valvulas de un mismo conducto se instalard una ventosa ¢ 200 mm.

Para garantizar la correcta aireacion del fiujo y evitar los fendmenos de cavitacion, se
dispondra un tubo de aireacién ¢ 250 mm en cada desagiie, aguas abajo de la valvula de regulacion
correspondiente; ambos tubos se unifican mas tarde en uno solo de ¢ 350 mm que asciende
verticalmente a través de la pila para desembocar al exterior por ambos lados de la misma.

Para prevenir averias en el desagle de fondo se ha dispuesto una rejila a la entrada de los
mismos que esta dividida en cuatro vanos o médulos practicables independientes alojados sobre
guias. Cada uno de los médulos centrales tiene 0,78 m de ancho por 2,00 m de alto y esta formado
por 4 pletinas verticales 100 x 10 cada 0,13 m de separacion, rigidizadas con redondos ¢ 25 bajo
tubo de 1" y enmarcadas con U de 100. Las guias son perfiles en | de ala ancha de 140-140.

En la cdmara de valvulas existe una argueta con un aforador tipo Thompson, donde
desaguan las canaletas de la galeria que recogen las filtraciones de ambas margenes. A través de
una tuberia de PVC ¢ 200 mm se da salida a los caudales aforados, desaguandolos a la zona del
aliviadero.

Existen dos tomas de abastecimiento 1 250 mm, situadas a las cotas 1136,00 m y 1139,00
m, que se unen en su correspondiente cdmara de llaves en un dnico conducto de 250 mm que
atraviesa el cuerpo de presa y discurre paralelamente a la galeria de entrada hasta desembocar en
el exterior, donde se producira el acople con |a tuberia de abastecimiento a las poblaciones.

Cada una de las tomas esta regulada por una valvula mariposa de 1 250 mm v,
adicionalmente, se ha colocado una vélvula tipo compuerta 1 250 mm en el conducto comdn. Al igual
que en el caso de los desagues, se han dispuesto rejillas en las embocaduras de ambas tomas.

Los paneles y petfiles de las rejillas seran de acero inoxidable, asi como todos los conductos -
desaglies de fondo, tomas, ....- y deméas elementos metalicos que puedan estar en contacto con el




agua; la calidad sera para todos ellos AlSI-304.

1.3.- Tratamiento del terreno y drenaje

Las inyecciones de consolidacién de la cimentacion de la presa se ejecutaran con una
densidad de un taladro por cada 15 m2 de planta. La profundidad minima de los taladros sera de 5 m
por debajo del contacto hormigdn-roca.

La pantalla de drenaje de la cimentacion estard constituida por drenes verticales de unos 7,5
cm de didmetro separados a 3 metros. El drenaje de la fébrica sobre la galeria se realiza mediante
drenes moldeados en las juntas y drenes perforades en el cuerpo de presa dispuestos también
cada 3 m. La profundidad de los taladros por debajo del contacto hormigon-roca sera del 75% de fa
correspondiente a la pantalla de impermeabilizacion.

Las perforaciones para la pantalla de impermeabilizacion se realizaran con buzamiento de 15°
hacia aguas arriba de la de drenaje y separacion inicial entre ellos de 6 m. La profundidad minima de
los taladros por debajo del contacto hormigdn-roca serd, como media, de 15 m en el cauce y de 10
m en las laderas.

1.4.- Auscultacion

De acuerdo con lo exigido en el Art. 21 del Reglamento de 1996 y en el Art. 49 de la Instruccion
de 1967, se han previsto una serie de instrumentos de auscultacion, que permiten de forma
elemental y rapida, conocer el comportamiento de la presa en cuanto a su seguridad, que se reflgjan
en el Plano 14.1.

Estos controles y sus correspondientes mediciones se llevaran a cabo durante las fases de
construccion, puesta en carga y explotacion, con los siguientes objetivos e instrumentacién:

- Control de temperaturas (tantc interiores como ambientales): termdmetros.

- Control de subpresiones vy filtraciones: piezémetros hidraulicos en tres secciones de control,
piezOmetros de mandmetro roscado sobre drenes y un aforador Thompson situado en una
arqueta localizada en la galeria, en la zona del aliviadero.

- Control de movimientos: medidores de juntas y bases de nivelacion.
- Control tensional: extensémetros.

- Control de aportaciones y de caudales desalojados: un limnimetro para registro de los
niveles de embalse, y una escala adosada a las pilas del vertedero para estimar los
caudales desaguados.

Por otra parte y dentro de este apartado se ha incluido una estacién de aforos para la
modulacion de los caudales circulantes. Esta se situard aguas arriba del embalse y deberd
estar en funcionamiento antes de la explotacion de la presa.

Se ha previsto que esta estacién de aforos incluya accesos, muros marginales, soleras,




vigas vertedero, pasarela, caseta, pozo, equipos de medida y sistema de transmision de los
datos.

2.- Accesos

El acceso a la presa se realiza a través de la carretera SO-V-6322, entre las poblaciones de El
Collado y San Pedro Manrique.

Desde la citada carretera el acceso se realiza por ¢l camino de concentracion NA-F, a lo
largo de una longitud de 398 m, conectando al final con el camine de acceso previsto en el Proyecto
original de la presa, del cual se conserva una longitud de 231 m. Todo ello se refleja en el Plano
17.1.

El acceso salva un desnivel total de 35,5 m, desde la carretera hasta la cota 1147,0
(correspondiente a la coronacidn de la presa), a lo largo de una longitud total de 629 m.

El camino de acceso, desde el final del tramo coincidente con el camino de concentracion
NA-F tiene un ancho de rodadura de 6,00 m, ademas de las cunetas laterales. El tratamiento
proyectado consiste en una subbase de zahorra natural de 20 cm, una base de zahorra artificial de
15 cm y una capa de rodadura acabada con una mezcla asfaltica de 5 cm de espesor.

Paralela al camino transcurre la linea eléctrica de media tension proyectada, lo que se ha
tenido en cuenta en los tramos en que el camino discurre en desmonte, dando un ancho mayor a la
plataforma al objeto de instalar el tendido.

3.- Electrificacion

Para abastecer las necesidades eléctricas de la presa se proyectan un transformador y una
linea eléctrica de media tension que parte de Ia linea ya existente, que discurre paralela a la
carretera SO-V-6322, propiedad de la compania IBERDROLA, en apoyo metdlico de celosia,
instalandose sobre él un armado de derivacion para 1a linea en proyecto. La linea finalizara en el
apoyo en el que se encuentra instalado el transformador de 50 KVA y las autovalvulas de 10 kA,

La longitud de la linea aérea es de 750 m.

La linea se disefia para un solo circuito con conductor LA-56 y aislamiento suspendido en
apoyos metalicos.

Las caracteristicas generales de la linea son las siguientes:

Tensi6n de alimentacion 20 kV (13,2 kV)
Frecuencia 50 Hz
Categoria ¥

Zona de emplazamientoC

Circuitos 1

Longitud total 750 m




Potencia a transportar 50 kVA

El transformador trifasico propuesto para montaje exterior sobre columna tiene las siguientes
caracteristicas:

POIENCIA ..o 50 KVA

TensION PrMANA........ev e esreeenas 13,2- 20 KV
Regulacion en % ... e +2,5 45 £7 +10%
Tension SECUNAANIA ........coovever et ervee e 380-220V
Grupo de CONBXION .......cccevvvrereririi v DYN 11
Refrigerant@........ccooivvriirierin s Aceite

FreCUBNCIA. ......ov et 50 Hz

MONLAJE...vu e Sobre poste
Dimensiones aproximadas ..........c..cocovrvnerienen 860 x 705 x 1080 mm
Pérdidas vacio.......ccovvier e s 210 watts

Pérdidas en Carga ..o 1.100 watts

Tension de CfC .o..vvvvveivecee s 4%

Pesode aceite. ..o 130kg
Pesototal........ocr 360 kg

En cuanto a la red eléctrica de baja tension se proyectan dos lineas de distribucion: una
parte hacia el laboratorio y otra hacia la presa para suministro a las luminarias de la calzada y a los
proyectores que iluminaran el paramento de aguas abajo; ésta Ultima también sera la encargada de
abastecer a los servicios del interior de la presa, entre los que se encuentran el alumbrado de las
galerias, el alumbrado de las cdmaras de desaglies de fondo y vélvulas de tomas, las tomas de
fuerza para el accionamiento de las compuertas bureau y de las vélvulas mariposa, la toma de
fuerza para el accionamiento del polipasto y los enchufes monofasicos y trifasicos para otros
SENVICios.

4.- Laboratorios y oficinas

Para la ejecucion, control e inspeccion de la obra se ha proyectado un tnico edificio auxiliar, cuya
funcion durante la construccion de las obras es servir de laboratorio y oficinas.

El edificio se dota del mobiliario, aparatos y elementos precisos para cumplir el cometido al que se
destina.

5.- Actuaciones ambientales

5.1.-Deforestacion del vaso

Se proyecta la deforestacion del vaso, dada su escasa capacidad y su destino al
abastecimiento humano de agua, per lo que es necesario preservar al maximo la calidad del agua
embalsada.

La deforestacion del interior del vaso se manifestard mediante el desbroce vy tala de la




superficie del terreno que presente vegetacion natural. En este caso, la mayor parte del terreno
inundado queda englobado en unidades de cultivo agricola y pastizales. En cuanto a vegetacion
natural afectada, principalmente se trata de vegetacion de ribera asociada a los cursos de aguas,
compuesta mayoritariamente por chopos.

Se ha previsto la deforestacion de la superficie inundable que se ha inventariado con presencia
de vegetacion natural, que se ha estimado en una proporcion del 15 % del total de las 17 ha que
comprende la totalidad de la superficie inundable, que coincide con el Nivel de Avenida. Los
residuos derivados de esta operacién se gestionaran a través de gestor autorizado, debiendo salir
fisicamente del vaso del embalse.

Por otra parte conviene indicar que la deforestacion se llevara a cabo fuera de los periodos
reproductivos de las especies faunisticas existentes en el &mbito de actuacion, con el fin de no
interferir en éstos.

5.2.-Gestion de tierra vegetal

Se ha previsto la extraccion de los primeros 40 cm, como media, de tierra vegetal procedentes
de los terrenos de cultivo incluidos en el interior del vaso, en una cantidad de 4 ha, a efectos de
preservar al maximo la calidad del agua embalsada, retirando esa carga organica, y también para su
uso como apoyo de las plantaciones proyectadas en las margenes y cabecera del embalse.

La tierra vegetal extraida serd almacenada en emplazamientos adecuados y en ningun caso en
depresiones del terreno.

5.3.-Vallado ganadero perimetral

Debido a la elevada carga ganadera se ha previsto su instalacion a lo largo de todo el perimetro
de la zona a reforestar, evitando asi que la cabaia ganadera acceda a las inmediaciones del
embalse y con ello la posibilidad de que pudieran contaminar las aguas embalsadas.

La altura de la malla sera de 2 m.




En cuanto al soporte de la malla se proyectan postes de madera tratados, de 2,5 m ya que se
dispondran hincados en el terreno en 0,5 m, y de 10 cm de didmetro. Los postes se anclaran al
terreno natural mediante hinca por percusion o bien en pequefias zapatas. La distancia entre postes
de madera dependera de la orografia y del sistema de montaje, pero estara entre 4 y 5m. En las
vallas ganaderas es imprescindible realizar una buena alineacion de los pilares y el uso de
torapuntas intermedios y esquineros.

5.4.-Medidas de proteccién de la avifauna

Como dispositivo anticolision a emplear en el nuevo tendido eléctrico aéreo, necesario para la
alimentacion de los equipos electromecénicos, se utilizardn Espirales de PYC, de 30 ¢cm de didmetro
y una longitud de 100 cm, que se dispondréan a lo largo de todo el tendido eléctrico aéreo cada 25 m,
colocados al tresbolillo entre fases.

5.5.-Medidas de permeabilidad para la fauna

5.5.1.-Rampas de escape en el vallado ganadero perimetral

Como método de escape para las especies de fauna que ocasionalmente pudieran acceder al
interior del cerramiento perimetral de la superficie inundable se ha proyectado la formacién de
rampas de escape a lo largo del vallado perimetral, con una altura de 50 ¢cm menor que la de la
valla, recubierta superiormente de tierra vegetal y con un falso escalon al otro lado, que permita
bajar, pero no subir desde el otro lado.

La distancia recomendada entre rampas es de 250 m, dispuestas a lo largo de todo el
cerramiento previsto para el embalse.

Esto permitira 1a permeabilidad de especies de fauna de pequefio-mediano tamario,
como s el caso del visén curopeo.

5.5.2.-Pasos para la fauna del nuevo camino

Se prevé gue la Unica obra de fabrica del nuevo camino funcione como tunel bidireccional para
anfibios, reptiles y vertebrados pequefios.

Para ello, en el drea inmediatamente frente a la entrada se instalara grava recubierta de arena
gruesa, en prevision de posibles encharcamientos. La entrada se dispondra al mismo nivel que el
terreno circundante y aunque el didmetro minimo recomendado es de 30 cm, para el presente
proyecto se han previsto los pasos de 80 cm.

Asi mismo, se proyecta en la zona inmediata al estribo izquierdo de la presa, a efectos de su
enlace con la banda de reforestacion, un paso elevado para fauna, de dimensiones 20x4 m.




5.6.-Plan de reforestacion

Con el objeto de minimizar y corregir determinados efectos negativos, minimizar potenciales
afecciones sobre la calidad de las aguas embalsadas y favorecer la integridad paisajistica de la
actuacion, se contempla la realizacion de diversas actuaciones de forestacidn con especies
autéctonas tanto en las zonas de cola como en el perimetro del embalse.

Asi, y de acuerdo a lo incluido en la Resolucidn de 12 de noviembre de 2010, de la Secretaria
de Estado de Cambio Climatico, por la que se formula Declaracion de Impacto Ambiental del
proyecto para el abastecimiento de la comarca de San Pedro Manrique, término municipal de
Oncala, Soria, se reforestara la cabecera y margenes del embalse, con la siguiente distribucion:

— En la cabecera del embalse {(entendiendo por tal la parte opuesta a la presa, es decir, la cola
del embalse). Una banda de 25 m de anchura y una superficie estimada de 3,48 ha, de
acuerdo al area de influencia establecida en torno al Nivel de Avenida Extrema (NAE).

- En las margenes del embalse. Una banda de 25 m de anchura y una superficie estimada de
3,85 ha, de acuerdo al drea de influencia establecida en torno al Nivel de Avenida Extrema
(NAE).

Las principales especies a utilizar serdn las siguientes, de acuerdo a lo recogido en la
Declaracion de Impacto Ambiental anteriormente citada.

~ En la cabecera del embalse:

Alamo tembldn (Populus tremula)
Avellano (Corylus avellana)
Mimbrera {Salix fragilis)
Salico (Sambucus nigra)
Arce menor (Acer campestre)
Sarga negra {Safix atrocinerea)
Majuelo (Crataegus monogyna)
Sarga (Salix eleagnus)

- En los margenes del embalse

Encina (Quercus ilex rotundifolia)
Roble melojo (Quercus pirenaica)
Sabina (Juniperus thurifera)
Mostajo (Sorbus aria)

Majuelo (Crataegus monogyna)
Rosal silvestre (Rosa canina)

En lo referente a la densidad de plantacién, se toman 1.500 Uds /ha en la cabecera del
embalse y 2,500 Uds/ha en los margenes.

5.6.1.-Trabajos previos




5.6.1.1.-Gestion de tierra vegetal

Se contard con tierra vegetal procedente del vaso del embalse, de los terrenos de cultivo, que
se utilizara integramente en los trabajos de restauracién. Esta serd acopiada y mantenida en las
debidas condiciones para su posterior uso en Ias plantaciones.

5.6.1.2.-Descompactacion del terreno a restaurar

Se procederd a la retirada de tedo tipo de material existente en el lugar de ocupacion, se
limpiara su entorno y se efectuard un subsolade del terreno con una profundidad de 40 ¢m con el fin
de descompactar el mismo. Posteriormente se realizara un pase de rodillo con el fin de disgregar y
homogeneizar la superficie.

5.6.1.3.-Extendido de tierra vegetal

Se procederd al extendido de una capa de tierra vegetal en los terrenos a restaurar con un
espesor de entre 20-30 cm, el cual variara en funcion de las caracteristicas de suelo y las
necesidades de tierra que presenten los terrenos.

Posteriormente al extendido de la tierra vegetal se realizard un pase de rodillo a fin de
homogeneizar la superficie, y evitar la erosion de la tierra aportada, disponiendo asi el terreno en
condiciones para la recolonizacion herbacea.

5.6.2.-Plantaciones

5.6.2.1.-Seleccién de especies para plantacion

De acuerdo a la Declaracion de Impacto Ambiental se ha previsto el empleo de las siguientes
especies:

Cabecera del embalse:

Dimensiones | Presentacion
ARBOLES
Populus tremula 14-16 cm Raiz desnuda
Safix fragilis 14-16 cm Raiz desnuda
Populus nigra 14-16 cm Raiz desnuda
Acer campestre 12-14 cm Raiz desnuda
ARBUSTOS
Salix atrocinerea
Salix eleagnus 1 savia Contenedor
Corylus avellana
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Sambucus nigra
Crataegus monogyna

Margenes del embalse:

Dimensiones Presentacion

ARBOLES

Ouercqs . e 2 savia Contenedor
rotundifolia

Quercus pyrenaica 2 savia Contenedor
Juniperus thurifera 2 savia Contenedor
Sorbus aria 2 savia Contenedor
ARBUSTOS

Craraegus. Al 1 savia Contenedor
Rosa canica

5.6.2.2.-Densidad de plantacion y reparto por especies

Cabecera del embalse:

Al Densidad:1500
Superficie: 3,48 ha Uds/ha
ARBOLES POORCENTAJE

(%)

Populus tremula 15
Salix fragilis 10
Populus nigra 5
Acer campestre 8
ARBUSTOS FBRCENTAJE
Salix atrocinerea 15
Salix eleagnus 15
Corylus avellana 20
Sambucus nigra 8
Crataegus monogyna 10

Margenes del embalse:

Superficie: 3,85 ha

Densidad:

Uds/ha

2500

PORCENTAJE
ARBOLES (%)
Quercus ifex. 40
rotundifolia
Quercus pyrenaica 30
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Juniperus thurifera 5

Sorbus aria S

ARBUSTOS F;ORCENTAJE
(%)

Crataegus monogyna 10

Rosa canica 10

5.7.-Sequimignto arqueoldgico y paleontoldgico

Se ha previsto que un técnico especialista arqueologo, autorizado por la Consejeria
competente de la Junta de Castilla y Leon, realice una prospeccion arqueoldgica intensiva de
superficie que deberd ser aprobada por la Comisién de Patrimonio Cultural. En base a los
resultados obtenidos en esa prospeccién, la Consejeria de Cultura decidira sobre la necesidad o
no de establecer medidas correctoras a la realizacion de los trabajos, que se materializarian con la
redaccion de un proyecto de seguimiento y control arqueolégico de las obras, realizado por
técnico autorizado.

Se actuara de la siguiente manera con la adopcién de las siguientes fases:

Intervencidn: Consiste en una intervencion arqueolégica de superficie, que apoyandose en los
datos hibliograficos existentes de la zona, prospecte de forma intensiva el area que comprende el
proyecto.

Delimitacidn: E| sistema de sefalizacion estara formado por carteles informativos, colocados en
lugares visibles de! perimetro delimitado, con la prohibicidn expresa de franquear el sistema de
jalonamiento y transitar por elta, asi como realizar excavaciones o recoger elementos del suelo.

Seguimiento: Consistira basicamente en un seguimiento exhaustivo y sistematico de las zonas
donde se realicen actividades relacionadas con el movimiento de tierras, asi como una exploracion
de los materiales removidos en busca de restos arqueolégicos que puedan delatar la existencia de
yacimientos en la zona.

El procedimiento descrito es aplicable también al seguimiento paleontologico, en similares términos,
a cargo de un especialista paleontélogo.

6.-Sequimiento ambiental de las obras

Se contempla la realizacion de un seguimiento ambiental continuo durante los trabajos de la
Actuaciones ambientales proyectadas, por parte de un técnico especialista.

lgualmente sera el encargado del seguimiento y cumplimientos del Control Ambiental
durante la fase de construccidn de la obra.
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7.-Gestion de Residuos

Segun se establece en el apartado 1 a) del articulo 4 del Real Decreto 105/2008 de 1 de
febrero (B.O.E. de 13 de febrero), el proyecto de ejecucion de la obra debe incluir un estudio de
gestion de residuos de construccion y demolicion (RCDs), por lo que ha sido preciso su elaboracion
para el proyecto de |a presa para ¢l abastecimiento de la comarca de San Pedro Manrique.

En el Anejo n® 5 de Gestion de Residuos de la presente Adenda 01/03 se relacionan los
residuos que se prevé se generaran en las obras, codificados con arreglo a la Lista Europea de
Residuos, publicada por Orden MAM/304/2002 del Ministerio de Medio Ambiente, de 8 de febrero, o
sus modificaciones posteriores.

Asi se han realizado las siguientes distinciones en cuanto a su gestion:

- RCD de Nivel I: RCD excedentes de la excavacion y los movimientos de tierras de las obras
cuando estan constituidos por tierras y materiales pétreos no contaminados. Su volumen
asciende a 30.203 m3, y su transporte a vertedero esta presupuestado en el Proyecto.

- RCD de Nivel |l: RCD no incluidos en los de Nivel |; generados principalmenie en las
actividades propias del sector de la construccion, de la demolicion, de la reparacién
domiciliaria y de la implantacion de servicios (abastecimiento y saneamiento,
telecomunicaciones, suministro eléctrico, gasificacion y otros). El total de estos residuos
asciende a 2.899,76 m3, con un presupuesto para su gestion de 11.889,02 €.

23




4.

EFICACIA DE LA PROPUESTA TECNICA PARA LA CONSECUCION DE LOS OBJETIVOS

Se expondran aqui las razones que han llevado, de todas las afternativas posibles, a proponer la actuacion
descrita en 3 para la consecucion de Jos objetivos descritos en 1y 2,

Esta justificacion debe ser coherente con los contenidos de los capitulos de viabilidad técnica, ambiental,
econdmica y social que se exponen a continuacion y, en ese sentido, puede considerarse como una sintesis de
fos mismos. En la medida de lo posible, se cuantificara el grado de cumplimiento de los objetivos que se prevé
alcanzar con ia alternativa seleccionada para lo que se propondran los indicadores que se consideren mas
oportunos.

1. Alternativas posibles para un andlisis comparado de coste eficacia (Posibles actuaciones que llevarian a una
consecucién de ohjetivos similares, en particular mediante una actuacion no estructural).

a. Atendiendo a lo indicado en el Pliego de Prescripciones Técnicas para la redaccion del Proyecto “Presa

de Montaves” de la Junta de Castilla y Ledn, que se cita en el apartado 1, en relacion con el estudio de
soluciones requerido para garantizar que el emplazamiento de la presa es el adecuado, se estudiaron
dos cerradas y vasos alternativos.

La primera de ellas -coincidente con la propuesta en el Estudio de Viabilidad de fecha Mayo 1997- se
sitila sobre el rio Ventosa con una cuenca receptora de 18,12 km2. La segunda de ellas scbre el rio
Mayor, con una cuenca receptora de 38,15 km2.

Se han planteado cuatro alternativas. Las alternativas 1, 2 y 3 se situan en el rio Mayor, y corresponden a
diferentes alturas de presa. La alternativa 4 se ubica en el rio Ventosa.

Dada la competencia de la cimentacion en cualquiera de las ubicaciones, resulta clara la idoneidad de la
tipologia de presa de hormigon. Debido a la necesidad de evacuar importantes caudales de avenida, en
caso de adoptarse la tipologia de materiales sueltos serian precisas costosas obras de desagle
(aliviadero y galeria de desvio). Se proyecta por tanto un azud vertedero de hormigon.

El estudio de aportaciones realizado ha puesto de manifiesto que los recursos del embalse situado sobre
el rio Mayor son mayores -como era de esperar atendiendo a las respectivas superficies-, que los estiajes
son muy acusados y que las aportaciones interanuales muy irregulares.

Asi en la cerrada inicialmente prevista en el rio Ventosa encontramos varios afios de la serie historica
generada con aportaciones del orden de 0,5 hm3ano. Por otra parte, las aportaciones minimas en la
cerrada del rio Mayor son siempre superiores a 1,1 hm¥aiio.

Se han estudiado las demandas de la comarca de San Pedro Manrique tanto de abastecimiento
propiamente dichas como las de las industrias ganaderas y si bien se han evaluado, conjuntamente, en
unos 0,61 hmd/afio para el afio horizonte, existen diversas razones que aconsejan dimensionar el
embalse para suministrar de! orden de 1 hm?¥afio : la reciente denominacién de origen de la mantequilla
de Soria que incrementara la produccién necesaria de leche (San Pedro Manrique aporta a la
Cooperativa Lechera Soriana el 80% de la materia prima} y las necesidades de agua para el ganado
semiestabulado, el matadero y el ohligado, de acuerdo con la nueva normativa ganadera, centro de
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desinfeccion de vehiculos, cuyo radio de influencia llegaria no s6lo a la comarca de Tierras Altas sino que
se extenderia desde Soria a Matalebreras; a su vez, las favorables condiciones topograficas de la
cerrada que permiten, con Unicamente una elevacion de 2 metros del nivel del embalse, incrementar et
volumen regutado de 0,61 a 1 hm3¥afio, disminuyendo el ¢oste unitario —ya sea por m® embalsado o por
m?3 regulado- apreciablemente.

Las condiciones topograficas del vaso de! rio Mayor son mucho més favorables que las del rio Ventosa.
Segun datos del estudio de viabilidad, con una presa de 15 metros de altura en el rio Ventosa se pueden
almacenar 100.000 m3, mientras que en el rio Mayor con una presa de 16 metros de altura se almacenan
400.000 m3,

Al aunar unas mejores condiciones topograficas y mayores aportaciones resulta que, para satisfacer una
demanda del orden de 1 hm3/afio, seria preciso una presa en el rio Mayor de coste muy inferior —del
orden de dos veces y media menor- al que resultaria en la cerrada inicialmente prevista en el rio
Ventosa.

En relacion con el impacto ambiental, de acuerdo con el Servicio Territorial de Cultura de Soria existe un
yacimiento arqueologico denominado Montaves Bajero, situado proximo al embalse del rio Ventosa —a
unos 300 m-. Sin embargo no existe ningtn yacimiento proximo a la cerrada situada en ¢l rio Mayor.

En resumen :

- Se ha realizado un estudio de cerradas y vasos alternativos, de acuerdo con el Pliego de
Prescripciones Técnicas.

- Se han seleccionado y comparade una cerrada en el rio Ventosa -coincidente con la propuesta en
el Estudio de Viabilidad de fecha Mayo 1997- y otra en el rio Mayor.

- Las mejores condiciones topograficas de la situada sobre el rio Mayor, su mayor cuenca receptora
que se traduce en mayores y mas regulares recursos hidricos, el menor impacto ambiental y, por
consiguiente, el mucho menor coste de la obra, aconsejan situar el embalse para garantizar el
suministro a la comarca de San Pedro Manrique en el rio Mayor.

Se propone para la redaccion del Proyecto, |a alternativa denominada 3, en fa cerrada en el rio Mayor,
capaz de regular 1 hm3afio, obteniéndose la autorizacién por parte de la Direccidn General de
Calidad Ambiental para desarrollar dicha alternativa. Asi mismo, se acuerda denominar al Proyecto
con clave “23-SO-141/P”; "Presa para el abastecimiento de la Comarca de San Pedro Manrique” en
sustitucion de la anterior denominacion: “Presa de Montaves”, que aludia a la ubicacion ahora
desestimada.

2. Ventajas asociadas a la actuacion en estudio que hacen que sea preferible a las alternativas anteriormente
citadas:
a. Queda contestado con el apartado anterior.
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[ 5. VIABILIDAD TECNICA

Debera describir, a continuacion, de forma concisa, los factores técnicos que han llevado a la eleccion de una
tipologia concreta para la actuacion, incluyéndose concretamente informacion relativa a su idoneidad al tenerse
en cuenta su fiabilidad en la consecucion de los objetivos (por ejemplo, si supone una novedad o ya ha sido
experimentada), su seguridad (por ejemplo, ante sticesos hidroldgicos extremos) y su flexibilidad ante
maodificaciones de los datos de partida (por ejemplo, debidos al cambio climatico).

a. Encuanto a la eleccién de la tipologia de la actuacion ya se ha comentado en el apartado 4.1 que dada
la competencia de la cimentacién resultaba clara la idoneidad de la tipologia de presa de hormigén, pues
debido a la necesidad de evacuar importantes caudales de avenida, en caso de adoptarse la tipologia de
materiales sueltos serian precisas costosas obras de desagiie (aliviadero y galeria de desvio).

La tipologia de presa de hormigén vibrado no supone una novedad en la técnica de construccion de
presas, habiendo sido intensamente aplicada a multitud de presas tanto en Espafia como
internacicnalmente. Con una buena ejecucion, que asegure fa obtencion de un hormigén compacto e
impermeable, constituye una solucion robusta y duradera, e idénea para la consecucion de los objetivos
marcados durante toda su vida util.

Es, asi mismo, una solucion segura, que aloja en el disefio contemplado el aliviadero en el cuerpo de
presa, permitiendo verter sobre él, lo que constituye una muestra de fiabilidad en este caso donde los
vertidos seran frecuentes al ser las aportaciones mucho mayores que la capacidad de embalse y de
regulacion.
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| 6. VIABILIDAD AMBIENTAL

Se analizardn aqui fas posibles afecciones de fa actuacion a la Red Natura 2000 o a otros espacios profegidos.
Se especificard, ademas, si se han analizado diversas alternativas que minimicen los impactos ambientales y si
se prevén medidas o actuaciones compensalorias.

1. ;Afecta la actuacion a algun LIC o espacio natural protegido directamente (por ocupacion de suelo
protegido, ruptura de cauce, etc) o indirectamente (por afeccién a su flora, fauna, hahitats o ecosistemas
durante la construccion o explotacion por reduccion de aportes hidricos, creacidn de barreras, etc.)?

A. DIRECTAMENTE B. INDIRECTAMENTE
a) Mucho O a) Mucho 0
b) Poco O b) Poco 0
c) Nada X ¢} Nada X
d) Le afecta positivamente 0 d) Le afecta positivamente 0

Segun figura en el punto 2 de la resolucion de 12 de noviembre de 2010, de la Secretaria de Estado de
Cambio Climatico por la que se formula la Declaracién de Impacto Ambiental, faverable, Espacios
naturales_protegidos y Red Natura 2000: La localizacidn del futuro embalse no afecta directamente a
ningtn espacio natural protegido siendo el espacio mas proximo el lugar de importancia comunitaria (LIC)
ES4170054 Oncala—Valtajeros, sifuado aproximadamente a 1 km al suroeste de la zona de actuacion. La
cabecera del rio Mayor, aguas arriba de la zona del embalse, se encuentra dentro de dicho LIC.

2. Si el proyecto ha sido sometido a un proceso reglado de evaluacién ambiental se determinardn los
tramites seguidos, fecha de los mismos y dictamenes. (Describir):

Por Resolucion de la Direccion General de Calidad y Evaluacion Ambiental, de 6 de septiembre de 2006, se
resolvio someter a Procedimiento de Evaluacion de Impacto Ambiental el Proyecto de Presa para el
abastecimiento de la comarca de San Pedro Manrique.

Redactado el Estudio de Impacto Ambiental en abril de 2007, tras su revision fue remitido el 17 de mayo de
2007 a la Subdireccion General de Infraestructuras y Tecnologia para que prosiguiera su tramitacion.

Con fecha 8 de octubre de 2007, la Direccion General del Agua del Ministerio de Medio Ambiente autorizé
la incoacion del expediente de Informacion Publica del Proyecto 03/02 de PRESA PARA EL
ABASTECIMIENTO DE LA COMARCA DE SAN PEDRO MANRIQUE (SO/ONCALA) Y ADENDA 12/05, SU
ESTUDIO DE IMPACTO AMBIENTAL Y LA RELACION DE BIENES Y DERECHOS AFECTADOS.

La Nota-Anuncio correspondiente se publico en el Boletin Oficial del Estado con fecha 27 de noviembre de
2007, en el Boletin Oficial de la Provincia de Soria con fecha 30 noviembre de 2007 y el Boletin Oficial de
Castilla y Ledn con fecha 19 de noviembre de 2007.

Dentro del plazo establecido se recibieron 8 escritos de alegaciones, ninguno de los cuales hace referencia
a cuestiones medioambientales, sino a asuntos relacionados con la propiedad de los terrenos afectados, con
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la valoracion de los mismos y con la peticién de obras compensatorias.

Estas alegaciones fueron objeto de informe por el Servicio, con fecha 21 de febrero de 2008 v, finalmente,
por el Abogado del Estado, con fecha 22 de mayo de 2008.

Asi mismo, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 3 del Real Decreto Legislativo 1302/1986,
modificado por la Disposicidn final primera de la Ley 9/2008, y posteriormente en el articulo 9 del Real Decreto
Legislativo 1/2008, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley de Evaluacion de Impacto Ambiental
de Proyectos, se efectud la consulta a las Administracicnes afectadas y a las personas interesadas que ya
fueron previamente consultadas en la fase inicial del Estudio de Impacto Ambiental. Se obtuvieron 2
respuestas, de la Direccién General del Medio Natural de la Consejeria de Medio Ambiente de la Junta de
Castilla y Ledn y del Servicio Territorial de Agricultura y Ganaderia de la Consejeria de Agricultura y
Ganaderia de la Junta de Castilla y Ledn.

De las dos respuestas recibidas, se tuvo en cuenta ya la del Servicio de Agricultura y Ganaderia, que da
cuenta de la prevision de un camino de concentracion parcelaria que interferiria con el camino proyectado de
acceso a la presa, por lo que se contempld en la nueva Adenda 10/08 redactada la sustitucion del primer
tramo del camino de acceso a la presa por el ¢itado en el escrito.

El otro escrite, de la Direccion General del Medio Natural de la Junta de Castilla y Ledn, informd
favorablemente el Estudio de Impacto Ambiental realizado, proponiendo dos recomendaciones relativas a
mejorar €l paso de la fauna piscicola en el cruce del rio con la carretera de Matasejun y a las repoblaciones
forestales en cabecera del embalse.

El 6 de marzo de 2008 el Jefe del Area de Presas remitié copia de! Informe 10/07 de Inspeccién de Presas
sobre el proyecto que nos ocupa. En él se establecen una serie de recomendaciones a tener en cuenta antes
de comenzar las obras o durante el desarrollo de las mismas, aunque en sus Conclusiones establece que el
Proyecto puede aprobarse.

Parte de estas recomendaciones seran, efectivamente, tenidas en cuenta en el desarrollo de las obras y
otra parte —relativa a la auscultacion de la presa- se incluy6 en la Adenda 10/08. Ademas, se incluyé en la
Adenda 10/08 la sustitucidn de la parte inicial del proyectade camino de acceso a la presa por el previsto
caminc de concentracién parcelaria NA-F, atendiendo al escrito citado anteriormente del Servicio de
Agricultura y Ganaderia de la Junta de Castilla y Ledn. Esta Adenda 10/08 fue redactada a origen y en ella
quedaba, por tanto, incluido también el contenido de la Adenda 12/05,

Teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 12 del Real Decreto Legistativo 1/2008, por el que se aprueba
el texto refundido de la Ley de Evaluacion de Impacto Ambiental de proyectos, con fecha 31 de octubre de
2008 se remitio el expediente al Area de Presas para que fuera enviado al drgano ambiental, al objeto de que
se formulara la Declaracién de Impacto Ambiental, en la que se determinaran las condiciones que deberian
establecerse en orden a la adecuada proteccion del medio ambiente y los recursos naturales.

Con fecha 16/03/2009 la Directora General de Calidad y Evaluacién Ambiental remitid a la Directora
General del Agua un escrito en el que exponia que examinado el Estudio de Impacto Ambiental existian
algunos aspectos que precisaban ser ampliados con informacion complementaria:

28




Establecer un régimen de caudales ecolégicos.

Descripcion y caracteristicas de la repoblacién forestal a realizar en la cabecera del embalse, que
incluya las especies propuestas por la Direccion Generat del Medio Natural de la Junta de Castilla y
Ledn.

Efectos medioambientales previstos por la creacién de una masa de agua nueva.

Medidas previstas para evitar la eutrofizacion.

Como consecuencia de ello se acometio la redaccion de dichos Estudios con cargo a Presupuestos de la
Confederacion Hidrogréfica del Ebro. Tras su terminacidn y una vez revisados, finalmente se tramitaron el 19
de enero de 2010 los siguientes Estudios:

Estudio 12/09 del régimen de caudales ecoldgicos en el rio Mayor, aguas abajo de la presa para
abastecimiento de la Comarca de San Pedro Manrique (Soria).

Estudio 12/09 de forestacion en la cabecera del embalse para abastecimiento de la Comarca de San
Pedro Manrique (Soria).

Estudio 12/09 de los efectos medioambientales previstos por la creacion de una masa de agua nueva
en el rio Mayor para abastecimiento de la Comarca de San Pedro Manrique (Soria).

Estudio 12/09 de medidas previstas para evitar la eutrofizacion del embalse para abastecimiento de la
Comarca de San Pedro Manrique {Soria).

Posteriormente, la Directora General de Calidad y Evaluacién Ambiental, en escrito de 29 de abril 2010,
solicitd la aportacion de determinada informacion necesaria para la emisién de la Declaracion de Impacto
Ambiental de la actuacion PRESA PARA EL ABASTECIMIENTO DE LA COMARCA DE SAN PEDRO
MANRIQUE (SO/ONCALA).

En concreto:

Informe de fa Oficina de Planificacion sobre los caudales ambientales propuestos en el estudio de
impacto ambiental; si se consideran compatibles con los objetivos ambientales del nuevo Plan de
Cuenca de la Demarcacion y con el régimen de caudales que pudieran establecerse en el rio Mayor y
aguas abajo de éste.

Aclarar si estdn previstos sistemas de aforamiento de caudales aguas arriba de la presa de manera
que se mantenga un caudal adecuado en épocas de estiaje.

Medidas previstas por fa Confederacion Hidrogrdfica del Ebro refacionadas con la mejora de Ia
continuidad transversal y lateral de este rio bajo los principios de fa Estrategia de Restauracion de
Rios v Riberas, dado que el Estudio de impacto ambiental refleja la existencia de azudes
abandonados y olras estructuras artificiales aguas abajo de ia fulura presa.

Desarroflo de las medidas y acciones planteadas en el estudio de impacto ambienial para evitar
problemas con la calidad de las aguas teniendo en cuenta ef destino del agua (abastecimiento). En
este sentido debera aclararse como se van a llevar a cabo las posibles medidas tales como:
establecer un plan especifico de saneamiento y depuracion, tratamiento biotecnoldgico de aguas
residuales, regular la carga ganadera en el entorno del embalse, gestion de estiércoles y purines y por
uftimo construccion de los embalses de cola. En ef caso de que se decida la construccion de los
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diques propuestos para los embalses de cola debe definirse fa tipologia y caracteristicas de los
mismos, valorarse ambientalimente su influencia en el conjunto del proyecto y medidas y dispositivos
para evitar el incremento def efecto barrera.
Debe aportarse informacion sobre los volimenes de tierra y materiales constructivos movilizados, los
origenes de los préstamos y las zonas de vertedero. Igualimente, debe detallarse los desmontes y
terraplenes necesarios.
Deberd aportarse cartografia y planos a escala adecuada para la correcla interpretacion de, al menos,
los siguientes efementos:

- Caminos de acceso.

- Linea eléctrica.

- Zonas de exclusion y de acogida de las instalaciones auxiliares, préstamos y vertederos,
ete.

En ellos deberan quedar bien definidos también los elementos del medio como los espacios
protegidos, habitats de interés comunitario, concursos de agua, etc.

De olro lado debe remitimos ef resultado de las consultas realizadas ef pasado 4 de febrero en virtud
de lo dispuesto en el articulo 9.4 del Real Decreto Legislativo 1/2008 por el que se aprueba el texto
refundido de la Ley de Evaluacion de Impacto Ambiental de Proyectos.

Cumplimentando lo interesado, con fecha 26 de julio de 2010 se remitid a la Subdireccion General de
Infraestructuras y Tecnologia, para su posterior remision a la Direccién General de Calidad y Evaluacion
Ambiental, los siguientes documentos:

Informe de la Oficina de Planificacion scbre los caudales ambientales propuestos.

Prevision de aforamiento para mantenimiento de caudales en épocas de estiaje.

Medidas para la mejora de la continuidad transversal y lateral del rio Mayor.

Desarrollo de las medidas para evitar problemas con la calidad de las aguas.

Informacion sobre los volumenes de materiales implicados en la obra.

Planos sobre caminos de acceso, linea eléctrica, vertederos, espacios protegidos.

Resultado del trémite contemplado en el articulo 9.4 del Real Decreto Legislativo 1/2008 por el que se
aprueba el Texto Refundido de la Ley de Evaluacion de Impacto Ambiental de Proyectos.

Finalmente, y tras una visita a la zona de Técnicos de la Direccion General de Calidad y Evaluacién Ambiental,
con fecha 12 de noviembre de 2010, la Secretaria de Estado de Cambio Climatico emite resolucion por la
que se formula Declaracién de Impacto Ambiental, favorable, a Ia realizacién del Proyecto de Presa para el
abastecimiento de la comarca de San Pedro Manrique.

Impactos ambientales previstos y medidas de correccion propuestas, (incluidas las compensatorias)
(Describir).

Segun figura en la Declaracién de Impacto Ambiental, en el punto 4. b) en cuanto a impactos
significativos previstos y medidas preventivas y correctoras:

Hidrologia y calidad de fas aguas. La puesta en explolacion del embalse alterard ef régimen natural de
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caudales existente en la actualidad al detraer un volumen anual de 0,6 hm3 para suplir la demanda de
abastecimiento y de la actividad ganadera. En todo caso, el nivel de regulacion no serd significativo debido
a que en afios hidroldgicos medios, dado el volumen detraido y la capacidad de embalse, el caudal
circulante aguas abajo de la presa sera practicamente el natural, excepiuando ef periodo de estiaje (julio-
octubre} en el que se podrian producir fimitaciones de vertido de agua. El régimen de funcionamiento del
embalse supone llegar a comienzos del periodo de estiaje con el embalse a su nivel mdximo de
funcionamiento normal, con un volumen embalsado de 0,6 hm3. El resto def aio el nivel del embalse
oscilard en funcion de las demandas y fas aportaciones. Los vertidos se producirdn preferentemente por
los desagties de fondo ya que se controla de manera mds efectiva el nivel del embalse y se atenua el
fenomeno de la sedimentacion.

Aunque el nivel de regulacion sera bajo, el promotor establece un régimen de caudales ecoldgicos que
serd respetado a excepcion de situaciones extraordinarias (necesidades de mantenimiento y reparacion de
la presa, situaciones de sequia extrema, etc.), donde la Confederacion Hidrogréfica del Ebro podra decidir
posibles modificaciones en dicho régimen.

El régimen de caudales ecologicos ha sido definido a través de diferentes estudios especificos utitizando
metodologias contrastadas. Los criterios y factores principales que han determinado el régimen de
caudales ecologicos son fos siguientes:

- La inexistencia de ictiofauna en el tramo objeto de estudio y en toda fa cabecera del rio Mayor
debido a la calidad de las aguas, especialmente aguas abajo de San Pedro Manrique.

La existencia aguas abajo de la presa prevista de especies como el barbo culirrojo, gobio y
piscardo, asi como la trucha pintona, especie de presencia potencial seguin Orden 1988 que declara
las aguas trucheras de Castifia y Leon.

- Conseguir una continuidad fluvial efectiva a lo largo de lodo ef ciclo anual que cubra los
requerimientos bioldgicos de cada tramo. En este sentido, el aspecto clave es la conexion entre
pozas en periodo de maximo estiaje. El objetivo es contribuir a la recuperacion de especies
piscicolas ausentes y mejorar las condiciones de otras especies de vertebrados e invertebrados.

- Establecer caudales generadores o modeladores (caudal de bankfulf) que contribuya af
mantenimiento de los procesos geomorfoldgicos que definen el cauce mediante puisos de 12 h.

- Establecer unos caudales de limpieza (flushing flow) para eliminacion de finos y restos orgdnicos
que mejoren las condiciones de los lechos de freza y de calidad de la aguas mediante pulsos de 12
h.

- Establecer de forma general una tasa de variacion de los caudales vertidos del 4% por minuto para
ef ascenso de caudales y del 2 % para el descenso, no superando en ningun caso una tasa de 0,5
mYs.

En el cuadro siguiente se define el régimen de caudales propuestos (en m3/s) obtenidos a partir del
estudio especifico realizado en el ario 2009:
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oct nov dic eha feb mar | abr | may | jun it ago sep
Caudales ecologices ................ 005|010 (0100151010 315|015 | 010 | 0.10 | 0.05 | 0.05 | 0.05
Caudales generadores. . ........... .. 2,20 2.20

Caudalesiimpieza ..................

En los meses de estiaje (julio-octubre) ef caudal propuesto es de 0,05 m¥s. Con dicho caudal, se consigue
una conectividad funcional del cauce, y un rango de cafados entre 1y 40 cm, que beneficiard a las
comunidades acuaticas.

El régimen de caudales ecologicos propuesto, en virtud del informe de fa Oficina de Planificacion
Hidroldgica de la Confederacion Hidrogréfica del Ebro, resufta suficiente para el cumplimiento de las
condiciones establecidas para la determinacion de los caudales ecologicos en la Instruccion de
Planificacion. En todo caso, tal y como indica el mismo organismo, la definicion del régimen de caudales
ecologicos y sus condicionamienios legales ha de ser realizada por el nuevo Plan Hidroldgico de Cuenca
2010-2015.

Respecto a la calidad de las aguas, los andlisis de agua efectuados por el promotor, revelan una calidad
del agua aceptable en cabecera del futuro embalse aunque se deteriora progresivamente aguas abajo,
fundamentalmente a partir del paraje de la Dehesa y del niicleo urbano de San Pedro Manrique. Por olra
parte, el cardcter mesoeutrofico de las aguas aportadas al embalse, junto con la elevada lasa de
renovacion de fas aguas del mismo (12 veces/afio), hace que el riesgo de eutrofizacion del embalse en
condiciones normales no sea elevado mas alla de circunstancias puntualfes.

Se prevé una mejora de la calidad del agua del rio Linares antes del llenado del embalse debido al
desarrolfo del Plan Nacional de Calidad de las Aguas 2007-2015, mediante el cual se llevaran a cabo
acluaciones que aseguren la depuracion de las aguas residuales de los nticleos vertientes al futuro
embalse.

Por otra parte, para evitar la posible afeccion sobre la calidad de las aguas debido a fa carga ganadera, se
instalard un vallado perimetral alrededor del embalse, que ademds de proteger las plantaciones, impedira
ef paso del ganado a las inmediaciones del mismo.

Fauna. Ef régimen de caudales ecoldgicos propuesto respetard las condiciones hidroldgicas actuales de
jos rios Mayor y Linares por lo que no se prevé una afeccion negativa sobre las especies de fauna
presentes aguas abajo de la futura presa.

Respecto al efecto barrera de la presa, éste no serd significativo por la ausencia de comunidades
faunisticas de interés en la zona del embalse y en el tramo objeto de estudio (Presa-San Pedro Manrique).

La inexistencia de ictiofauna es debida principalimente a la baja calidad de las aguas y a las condiciones
hidrofdgicas existentes, con periodos de estiaje de caudales bajos o nulos que impiden fa conectividad
ecoldgica, en los tramos situados aguas abajo de la zona de Ia presa, especialmente a partir de San Pedro
Manrigue.

Respecto al cangrejo de palas blancas, éste mantiene poblaciones aisladas en las cabeceras del rio
Mayor y arroyos tributarios.
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Los estudios realizados desestiman la presencia de vison europeo en la zona, aunque como en el caso de
fa nutria, que se localiza aguas abajo de fa localidad de San Pedro Manrique, no se descarta su presencia
tina vez construido el embalse.

No se ha demostrado la presencia de desmadn de los Pirineos en la zona afectada, dado que el régimen
natural del rio Linares restringe fa potencialidad del habitat de la especie.

También hay que considerar 1a creacion de una famina de agua de facies léntica que conlfeva la utilizacion
puntual del embalse por parte de avifauna acudtica e incluso limicola.

Por titimo, hay que prever el riesgo de introduccion de especies de fauna invasora como son los casos del
cangrejo senal, el mejilton cebra y peces aldctonos.

Vegetacion y paisaje. La construccion de la presa y la adecuacion del vaso del embalse supondrdn la
afeccion de una superficie de aproximadamente 14 ha de suelo, de las cuales 6 ha son de tierras de
cultivo, 4,5 ha de pastizal y 3 ha de suelo forestal.

En general, el bosque de ribera Se encuentra muy degradado y fragmentado en la zona de ubicacion del
embalse, no obstante se verdn afectadas varias manchas de vegetacion fluvial propia del habitat de
interés comunitario 92A0 Bosques galeria de Salix alba y Populus alba, asociacion Salicion salviifoliae.

El agua embalsada provocara un aumento en el nivel de cauce aguas arriba que producird un incremento
en ef nivel freatico junto al embalse y creard una banda de oscilacion de la lamina de agua. Estas nuevas
condiciones favorecerdn la presencia de nuevas comunidades vegetales asociadas a ellas apareciendo
comunidades de heldfitos (eneales, jungueras, carrizales, efc.), asf como praderas higréfilas.

La ejecucion de la obra provocard una alteracion gradual del paisaje originada por ia infroduccion de
elementos artificiales, especialmente en relacion con los movimientos de tierra y la deforestacion del vaso.
El cuerpo de la presa, con una aftura sobre cauce de 19 metros, lendrd un impacto atenuado sobre el
paisaje por su situacion orografica, al enclavarse en ef fondo de un estrecho valle, que ejercera de efecto
pantalla e imposibilitara su vision desde carreteras o nticleos rurales de la zona.

Con el objelo de minimizar y corregir determinados efectos negativos, minimizar potenciales afecciones
sobre la calidad de las aguas embalsadas y favorecer la integridad paisajistica de la actuacion, el promotor
contempla la realizacion de diversas actuaciones de forestacion con especies autdctonas tanto en las
zonas de cola como en el perimetro def embalse.

Las principales especies a utilizar seran; en la cabecera del embalse, en una banda de 25 m de anchura y
una superficie estimada de 10,27 ha; dlamo temblon, mimbrera, arce menor, sarga negra, avellano, satico,
majuelo y rosal silvestre, y en sus margenes, en una banda de 25 m de anchura y una superficie estimada
de 4,72 ha; encina, roble melojo, sabina, mostajo, arce menor, majuelo, rosal silvestre y endrino.

Geologia y suelos. La realizacion de la deforestacion del vaso y el movimiento de tierras y de materiales
flevara consigo la destruccion del perfil edafico y la remocion y mezcla de horizontes lo que provocara la
pérdida de sus caracleristicas eddficas.

La estructura y dindmica geomorfoldgica def rio podria verse alterada como consecuencia del proyecto al
afterarse la dindmica de fos procesos de erosion y sedimentacion de las cargas solidas.
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Como medida correctora principal se establecen, deniro del régimen de caudales ambientales propuesto,
caudales generadores y de limpieza.

Patrimonio cultural. Como medida preventiva durante la realizacion de fas obras se llevard a cabo un
seguimiento pafeontologico detallado de aquelias partes de la obra que durante su ejecucion entren en
contacto con el perfil litofogico. Por otra parte, si durante la fase de ejecucion se diesen halfazgos de tipo
arqueoldgico y/o paleontoldgico, se paralizardn las obras y se comunicard inmediatamente el
descubrimiento al Servicio Territorial de Cultura de Soria, quien determinara la actuacion que estime
conveniente.

Las actuaciones ambientales que se incluyen en la actuacion prevista estan descritas, junto con la
descripcion de las obras, en el apartado 3.

Adicionalmente a lo anterior se incluird informacion relativa al cumplimiento de los requisitos que, para la
realizacion de nuevas actuaciones, establece la Directiva Marco del Agua (Directiva 2000/60/CE). Para ello se
cumplimentardn los apartados siguientes:

4. Cumplimiento de los requisitos que para la realizacién de nuevas actuaciones segun establece la Directiva
Marco del Agua (Directiva 2000/60/CE)

Para la actuacion considerada se sefalard una de las dos siguientes opciones.

a. La actuacidn no afecta al buen estado de las masas de agua de la Demarcacion a la que X
pertenece ni da lugar a su deterioro

b. La actuacion afecta al buen estado de alguna de las masas de agua de la Demarcacidn ala o
que pertenece o produce su deterioro

Si se ha elegido la primera de las dos opciones (no afeccion o delerioro), se incluird, a continuacion, su
justificacion, haciéndose referencia a los andlisis de caracteristicas y de presiones e impactos realizados para la
demarcacion.

Justificacion: Esta justificado en ! apartado anterior, en el epigrafe de Hidrologia y calidad de fas aguas.

En el caso de haberse sefialado la segunda de las opciones anteriores (afeccion o deterioro de las masas de
agua), se cumplimentardn los fres apartados siguientes aportandose la informacion que se solicita.

4.1 Las principales causas de afeccion a las masas de agua son (Sefialar una o varias de fas siguientes tres
opciones).

a. Modificacion de las caracteristicas fisicas de las masas de agua superficiales. 0

b. Alteraciones del nivel de las masas de agua subterraneas : O

¢. Otros (Especificar): O
Justificacién:
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4.2. La actuacion se realiza ya que (Sefialar una o las dos opciones siguientes):

a. Es de interés publico superior
b. Los perjuicios derivados de que no se logre el buen estado de las aguas ¢ su m

deterioro se ven compensados por los beneficios que se producen sobre (Sefialar
una o varias de las tres opciones siguientes):

a. La salud humana ]

b. El mantenimiento de la seguridad humana o

¢. El desarrollo sostenible o
Justificacion:

4.3 Los motivos a los que se debe el que la actuacion propuesta no se sustituya por una opcién
medioambientalmente mejor son (Sedalar una o las dos opciones siguientes):

a. De viabilidad técnica O
b. Derivados de unos costes desproporcionados i
Justificacion:
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| 7. ANALISIS FINANCIERO Y DE RECUPERACION DE COSTES

Este andlisis tiene como objetivo determinar la viabifidad econdmica de la actuacion, considerando el flujo de
fodos los ingresos y costes (incluidos fos ambientales recogidos en las medidas de correccion y compensacion
que se vayan a establecer) durante el periodo de vida util del proyecto. Se analizan asimismo las fuenies de
financiacion previstas de la actuacion y la medida en la que se espera recuperar los cosles a través de ingresos
por tarifas y canones; si estos existen y son aplicables.

Para su realizacion se deberan cumplimentar los cuadros que se exponen a conlinuacion, suministrandose
ademads la informacion complementaria que se indica.

1. Costes de inversion totales previstos.

Costes de Inversién Total (Miles de Euros)
Terrenos 91,97
Construccidn 5.068,18
Equipamiento 0,00
Asistencias Técnicas 155,99
Tributos 0,00
Olros
IVA 1.064,32
Total 6.380,46

2. Plan de financiacidn previsto

FINANCIACION DE LA INVERSION Total (Miles de Euros)
Aportaciones Privadas (Usuarios) 0,00
Presupuestos del Estade £.380,46
Fondos Propios (Sociedades Estatales) 0,00
Prestamos 0,00
Fondos de la UE 0,00
Aportaciones de olras administraciones 0,00
Ctras fuentes 0,00
Total 6.380,48
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3. Costes anuales de explotacion y mantenimiento previstos

Costes anuales de explotacion y

mantenimiento Total {Miles de Euros)

Personal 61,252
Energéticos 0,00

Reparaciones 15,313
Administrativos/Gestion 9,188
Financieros 0,00

Olios

Total 85,753

4. Sila actuacion va a generar ingresos, realice una estimacion de los mismos en el cuadro siguiente:

Ingresos previstos por canon y tarifas

{segln legislacion aplicable) Total (Miles de Euros)

Uso Agrario 0,00
Uso Urbano 49 604
Usa Industrial 189,076
Uso Hidroeléctrico 0,00
Otros usos 0,00
Total 238,680

5. A continuacién explique cdmo se prevé que se cubran los costes de explotacion y mantenimiento para
asegurar la viabilidad del proyecto:

El Real Decreto Legislativo 1/2001, de 20 de julio, por el gue se aprueba el Texto Refundido de la Ley de
Aguas y e! Real Decreto 849/1986, de 11 de abil, por el que se aprueba el Reglamento de Dominio Publico
Hidraulico, que desarrolla los Titulos |, IV, V, VI y VIl de la expresada Ley, establecen que los beneficiados
por las obras de regulacién de aguas superficiales o subterraneas realizadas total o parcialmente a cargo
del Estado, satisfaran un canon destinado a compensar la aportacion del Estado y atender a los gastos de
explotacion y conservacion de tales obras.

En el Aticulo 114 del Texto Refundido de la Ley de Aguas y en los Articutos 296 a 312 del Reglamento ded
Dominio Publico Hidrdulico se establecen las bases a seguir para fijar la cuantia del Canon, que se
obtendra para cada ejercicio presupuestario sumando las siguientes cantidades:

a) El total previsto de los gastos de funcionamienta y conservacion de las obras.

b) Los gastos de administracién del Organismo Gestor imputables a las obras.

c) El 4 por 100 de las inversiones realizadas por el Estado, debidamente actualizado, teniendo en
cuenta la amortizacion técnica de las obras e instalaciones y la depreciacién de la moneda. A tal fin se
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atendera a lo dispuesto en el Articulo 300 del Reglamento del Dominio Publico Hidraulico.

A las cantidades deducidas correspondientes a los apartados a) y b) se afiadiran la diferencia en mas o en
menos que pudieran resultar entre las cantidades previstas para el ejercicio anterior y los gastos realmente
producidos. Las cantidades resultantes se repartiran entre |a totalidad de usuarios o beneficiarios actuales
obligados al pago del Canon de Regulacion. Las cantidades resultantes del apartado c) se repartiran entre
los usuarios o beneficiarios actuales y previsibles de las obras.

Los repartos se haran equitativamente en razdn a la participacion en los beneficios o mejoras producidas
por las obras.

Usuarios
Son usuarios beneficiados de esta obra:

- Los abastecimientes a los municipios situados aguas abajo

- Los titulares de aprovechamiento ganaderos.

- El Estado, dadas las funciones que el Embalse desempefia de defensa contra avenidas, mantenimiento
de caudales ecoldgicos y demas beneficios generales que reporta, por lo que ha de ser considerado
como beneficiario del mismo. En este sentido, se considera que el Estado debe correr con un 30% del
importe del canon de regulacion.

a) Gastos de funcionamiento y conservacion.
La inversién del Estado al finalizar las obras, con datos de hoy, sera previsiblemente:
Construccién de la obra................ 6.132.502,96 €
Expropiaciones..........ccceeevenecinnnne 91.967,52 €
Control y Vigilancia de las obras..... 155.986,95 €

Suma......... 6.380.457,43 €

Por referencia a actuaciones similares se considera que, aproximadamente, los gastos de funcionamiento y
conservacion pueden ascender a;

1,2% $/6.380.457,43 € = 76.565,49 €

De esta cantidad se estima que el 80% corresponde a Personal, directo y parte alicuota del Servicio de
Explotacion correspondiente, y un 20% a bienes y compras.

El Estado deberia aportar el 30% de esa cantidad y los restantes beneficiarios el 70%:

a=70% S/ 76.565,49 € = 53.595,84 €.

b) Los gastos de administracion de! Organismo gestor imputables al embalse, a la vista de los datos
existentes en otros embalses similares, se estiman en un 12% de los gastos de funcionamiento y

conservacion anteriormente hallados.

12 % s/76.565,49 € = 9.187,86 €
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lgualmente, el Estado deberia aportar el 30% de esa cantidad y los restantes beneficiarios el 70%:

b=70% S/9.187,86 € = 6.431,50 €.

¢) El periodo de amortizacion técnica de la inversion lo fija el articulo 300 del Reglamento del D.P.H.
en 50 afios, fijando como base imponible del afo = :

50 -n+1
Bn= =X Inversién total
50

debiendo actualizarse la base imponible resultante mediante los incrementos monetarios experimentados
cada ano.

Debe excluirse de la amortizacion el porcentaje de la inversién total correspondiente al Estado, como
beneficiario general de las funciones ya citadas de laminacion de avenidas, mantenimiento de caudales
ecologicos y otros beneficios generales. Por lo que quedaria:
70% S/ 6.380.457,43 € = 4.466.320,20 €
Para el primer afio tras la finalizacion de la obra y entrada en servicio del embalse, 1a base imponible sera:
50 - 1+1
Bn= X 4.466.320,20 = 4.466.320,20 €
50

= 4% 5/ 4.466.320,20 € = 178.652,81 €

Importe a ingresar por los diferentes usuarios

A cargo de los abastecimientos y aprovechamientos ganaderos:

a) Gastos de funcionamiento y cONSENVaCioN.........c.cceevvevvecvinnicins 53.695,84 €
b} Gastos de administracién del Organismo gestor ........ccocvverreinnnnn, 6.431,50 €
c) Amortizacion de 1a inversion ... 178.652,81 €

Suma.............. 238.680,15 €

A cargo del Estado, por los beneficios generales del embalse:

a) Gastos de funcionamiento y consenvacion...........cccceveveeviinninn s 22.969,65 €
b) Gastos de administracion del Organismo gestor .........cccccoveveeenn. 2.756,36 €
Suma............. 25.726,01 €

Reparto y canon

De acuerdo con la normativa vigente, tanto los abastecimienlos previstos como los aprovechamientos
ganaderos (usos industriales consuntivos) tienen el mismo factor de equivalencia para ponderarlos
proporcionalmente como procede. Por ello, esto no influye en el calculo.
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El reparto, por tanto, se hara linealmente a los m? de agua consumidos:

Abastecimiento Ganaderia
Poblaciones (m3/afio) {m%¥afio)
Afio horizonte
2026 125.280 477528

Por lo que correspondera;

- Abastecimientos:

238.680,15 €/afto X 125.280 m3/afio = 49.604,27 €/afio
602,808 m3 /afio

- Aprovechamientos ganaderos:

238.680,15 €/afio X 477.528 m3/aiio = 189.075,88 €/afio
602.808 m3 /fano

Total
(m¥afio)

602.808

El Estado, ademas, debera aportar 25.726,01 £€/afo, como contribucion suya a los apartados a) y b) del canon

de regulacion.
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| 8. ANALISIS SOCIO ECONOMICO

En la medida de lo posible, describa los impactos socioecondmicos de la actuacion en los apartados siguientes:

1. ¢ Cuél de los siguientes factores justifica en mayor medida la realizacion de la actuacién (si son de relevancia
semejante, sefale mas de uno)?
a. Necesidades de nuevas aportaciones hidricas para abastecer a la poblacién
b. Necesidades de nuevas aportaciones hidricas para la agricultura
¢. Aumento de la produccién energética
d. Necesidades de nuevas aportaciones hidricas para la actividad industrial o de servicios
e. Aumento de la seguridad frente a inundaciones
e. Necesidades ambientales

O0000 X

2. La explotacion de [a actuacion, en su area de influencia, favorecera el aumento de:
a. La produccion o
b. El empleo mi

¢. Larenta O
d. Otros X
Justificar:

Se conseguira con ello, una vez completadas también la obra de las Conducciones hasta los nucleos
beneficiarios y la estacion de tratamiento de agua potable (ambas competencia de la Junta de Castilla y
Ledn), satisfacer una necesidad basica de la poblacion, como es el abastecimiento de agua, hoy en precario.

3. Otras afecciones socioecondmicas que se consideren significativas (Describir y justificar).

a. El andlisis de los datos demograficos muestra un fuerte despoblamiento de los nucleos de cabecera y
cuenca media a costa de los términos de la cuenca baja del Alhama, en los que se concentra fuertemente la
poblacion. Esta tendencia fue muy acusada en la segunda mitad del siglo XX y se mantiene en los dltimos
decenios. La agricultura mantiene un fuerte peso en la actividad econdmica local, pero se aprecia una
nolable diversificacion en San Pedro Manrique.

Actualmente, la densidad de poblacion en la unidad de demanda del Alhama es de 20 hab/km?, lo que
permite afirmar que estamos ante un territorio de tipo rural que sufre una despoblacién grave. La agricultura
mantiene un peso importante en los municipios de cabecera y tramo medio (entomo al 6% de los
trabajadores se dedican a actividades agrarias en la zona de esta unidad de demanda).

En este marco socioeconémico, la actuacion proyectada se considera positiva.

4. ; Existe afeccién a bienes de! patrimonio historico-cultural?

a. Si, muy importantes y negativas 0
b. Si, importantes y negativas O
¢. Si, pequenas y negativas i
d. No X
e. Si, pero positivas mi
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Justificar:
De acuerdo con la D..A., como medida preventiva —introducida en la Adenda 01/13- durante la realizacion

de las obras se llevard a cabo un seguimiento paleontologico detallado de aquellas partes de la obra que
durante su ejecucion entren en contacto con el perfil litoldgico. Por otra parte, si durante la fase de
ejecucion se diesen hallazgos de tipo arqueoldgico y/o paleontoldgico, se paralizardn las obras y se
comunicard inmediatamente el descubrimiento al Servicio Territorial de Cultura de Soria, quien
determinard la actuacion que estime conveniente.
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|9.  CONCLUSIONES

Incluya, a continuacion, un pronunciamiento expreso sobre la viabilidad del proyecto y, en su caso, las
condiciones necesarias para que sea efectiva, en las fases de proyecto o de ejecucion.

El proyecto es:

X 1. Viable

o 2. Viable con las siguientes condiciones:

a) En fase de proyecto
Especificar:

b) En fase de ejecucion
Especificar:

o 3. Noviable

Fdo.: Eduardo Novella Jacobo

Norribre: Eduardo Novella Jacobo
Cargo: Jefe de Area de Proyectos y Obras |l
Institucion: Confederacion Hidrografica del Ebro

43




A 4o

SECRETARIA DE ESTADO
DE MEDIO AMBIENTE
MINISTERIO - DIRECCION GENERAL
~ ! t DE AGRICULTURA, ALIMENTACION DEL AGUA
Q X : Y MEDIO AMBIENTE

SUBDIRECCION GENERAL
DE INFRAESTRUCTURAS
Y TECNOLOGIA
Informe de Viabilidad correspondiente a:

Titulo de la actuacién: PROYECTO 03/02 DE PRESA PARA EL ABASTECIMIENTO DE LA COMARCA DE SAN PEDRO
MANRIQUE (SO/ONCALA) Y ADENDA 01/13

Informe emitido por: CONFEDERACION HIDROGRAFICA DEL EBRO
En fecha: OCTUBRE 2013
El informe se pronuncia de la siguiente manera sobre la viabilidad del Proyecto:
[x] Favorable
[ Nofavorable

¢Se han incluido en el informe condiciones para que la viabilidad sea efectiva en fase de proyecto o de ejecucion?

[X] No
[___] Si (especificar):
Resultado de la supervision del Informe de Viabilidad
El informe de viabilidad arriba indicado
:] Se aprueba por esta Secretaria de Estado de Medio Ambiente, autorizandose su informacién publica, sin condicionantes

Se aprueba por esta Secretaria de Estado de Medio Ambiente, autorizandose su informacién publica, con los siguientes
condicionantes:

v Se realizara un control ambiental que minimice los efectos de las actuaciones previstas en la vegetacion natural.
v El depésito de los materiales procedentes de las actuaciones se realizard en vertederos autorizados, segun la legislacion
vigente.

[:] No se aprueba por esta Secretaria de Estado de Medio Ambiente. El Organo que emitié el informe debera proceder a replantear
Madrid, a /7 de 0674/ bre 4o 2013
EL JEFE DE SERVICIO

772707 0P
T 4 L
Migne/l Francés Mahamud

EL SUBDIRECTOR GENERAL DE
INFRAESTRUCTURAS Y TEC

onso Burgos

LA DIRECTORA G RAL DEL AGUA

Lidna Ardiles Ebpez
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