INFORME DE VIABILIDAD DEL PROYECTO DE CONEXION DE LA DESALADORA DE MONCOFAR CON
LA RED DEL CONSORCIO DE AGUAS DE LA PLANA (DEPOSITO DE LAS PEDRIZAS)
PREVISTO EN EL ARTICULO 46.5 DE LA LEY DE AGUAS
(segun lo contemplado en la Ley 11/2005, de 22 de junio, por la que se modifica la Ley 10/2001, de 5 de
julio, del Plan Hidrolégico Nacional)
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DATOS BASICOS

Titulo de la actuacion:

PROYECTO DE CONEXION DE LA DESALADORA DE MONCOFAR CON LA RED DEL CONSORCIO DE
AGUAS DE LA PLANA (DEPOSITO DE LAS PEDRIZAS)

Clave de la actuacion:

08.312-0733/2111

En caso de ser un grupo de proyectos, titulo y clave de los proyectos individuales que lo forman:

Municipios en los que se localizan las obras que forman la actuacion:

Municipio Provincia Comunidad Auténoma

Moncofa Castellon Comunidad Valenciana
Vall d’Uixé Castellon Comunidad Valenciana
Nules Castellon Comunidad Valenciana
Les Alqueries Castelldon Comunidad Valenciana
Vilarreal Castellon Comunidad Valenciana
Betxi Castellon Comunidad Valenciana
Onda Castellon Comunidad Valenciana

Organismo que presenta el Informe de Viabilidad:

ACUAMED S.M.E S.A

Nombre y Direccion e-mail (pueden indicarse mas de Teléfono Fax
apellidos uno)
persona de
contacto

RODOLFO C/ Albasanz 11 info@acuamed.es 914234500
HERNANDEZ

Organismo que ejecutara la actuacion (en caso de ser distinto del que emite el informe):
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1. OBJETIVOS DE LA ACTUACION.

Se describira a continuacion, de forma sucinta, la situacion de partida, los problemas detectados y las necesidades
que se pretenden satisfacer con la actuacion, detallandose los principales objetivos a cumplir.

1. Problemas existentes (sefialar los que justifiquen la actuacion)

Actualmente, la totalidad de las demandas hidricas para los usos urbanos, ganaderos e industriales, asi como para
la mayor parte de los agricolas, son atendidas con recursos subterrdneos, debido a la escasez de cursos
permanentes de aguas superficiales en el ambito del proyecto.

A esto hay que afiadir un crecimiento continuado de actividades consumidoras de agua que, en ocasiones, no
cuentan con garantias de disponer de los recursos necesarios para satisfacer las demandas que generaran y una
fuerte concentracion de dichas actividades en entornos concretos, que provocan una excesiva presion territorial.
Estos factores contribuyen a la existencia de acuiferos fuertemente sobreexplotados y sometidos a un progresivo
deterioro de la calidad de sus aguas, que conducen a que el territorio implicado (especialmente las regiones
costeras, pero progresivamente extendiéndose hacia el interior) se aleje de una situaciéon de equilibrio que
conduzca a un desarrollo sostenible del mismo.

2. Objetivos perseguidos (sefalar los que se traten de conseguir con la actuacién)

El presente proyecto tiene como objeto principal el integrar la Desalinizadora de agua de mar de Moncofa (EDAM
de Moncofa) en el sistema de suministro del Consorcio del La Plana y otras areas de la Provincia de Castellon.
De esta manera, se consigue el siguiente doble objetivo:

« Dotar de recursos hidricos suficientes al Consorcio de Aguas de La Plana para abastecimiento de las
localidades de Onda, Vila-real, Burriana, Alquerias, La Vilavella, Betxi y Nules, provenientes de la Estacion
Desalinizadora de agua de Mar de Moncofa (EDAM Moncofa).

«  Acercar los recursos hidricos existentes en el interior de la provincia (en futuras actuaciones) y los recursos
disponibles de agua desalinizada de las EDAM de Moncofa de Acuamed, a las zonas del litoral sur de Castellén”
*  Aumentar el porcentaje de utilizacion de la EDAM Moncofa, que actualmente se encuentra infrautilizada.
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2.

ADECUACIC:)N DE LOS OBJETIVOS DE LA ACTUACION A LO ESTABLECIDO POR LA
LEGISLACION Y LOS PLANES Y PROGRAMAS VIGENTES

Se realizara a continuacion un analisis de la coherencia de los objetivos concretos de la actuacion (descritos en 1)
con los que establece la legislacion y la planificacion vigente.

En concreto, conteste a las cuestiones siguientes, justificando, en todo caso, la respuesta elegida (si asi se
considera necesario, puede indicarse, en cada cuestién, mas de una respuesta):

1. La actuacion se va a prever:
a) En el Plan Hidrolégico de la Demarcacién a la que pertenece Val
b) En una Ley especifica (distinta a la de aprobacion del Plan) m
c) En un Real Decreto especifico m
d) Otros (indicar) Val

Justificar la respuesta: La actuacion se encuentra incluida en el Programa de Medidas del Plan Hidrologico de la
Demarcacion Hidrografica del Jucar 2022-2027, en el Plan Director de Abastecimiento de agua potable de la provincia
de Castellon (PDA), aprobado el 22 de septiembre de 2020 por el Pleno de la Diputacién Provincial de Castellén, y en
el vigente CONVENIO DE GESTION DIRECTA DE LA SOCIEDAD ESTATAL AGUAS DE LAS CUENCAS
MEDITERRANEAS, S.M.E., S.A. (ACUAMED).

2. Laactuacion contribuye fundamentalmente a la mejora del estado de las masas de agua
a) Continentales

) De transicion

) Costeras

) Subterraneas

) No influye significativamente en el estado de las masas de agua

f)  Empeora el estado de las masas de agua

DDNEIEIEI

Justificar la respuesta: aumento de la disponibilidad de recursos no convencionales (agua desalada) en la zona
de influencia de la desaladora (cuya fuente de suministro principal son aguas subterraneas).

3. ¢Laactuacién contribuye a incrementar la disponibilidad y/o la regulacién de los recursos hidricos?
a) Mucho
b) Algo
c) Poco
d)

DDND

Nada

Justificar la respuesta: mejora de las condiciones de disponibilidad de recursos, disponiendo fuentes alternativas
a las actualmente empleadas en la zona de influencia de la desaladora.

4. ;La actuacion contribuye a una utilizacion mas eficiente del agua (reduccién de los m3 de agua consumida por
persona y dia o de los m3 de agua consumida por euro producido)?

a) Mucho
b) Algo
c) Poco
d)

SDDEI

Nada
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Justificar la respuesta: se reduce el coste de produccién del agua desalada en tanto y cuanto se aumenta el nimero
de usuarios de la instalacién existente, aportando una mejora de garantia de suministro al sistema, si bien no
representa una reduccion de la dotacion de agua para abastecimiento.

5. ¢La actuacion reduce las afecciones negativas a la calidad de las aguas por reduccion de vertidos o deterioro
de la calidad del agua?

a) Mucho m
b) Algo Val
c) Poco m
d) Nada m

Justificar la respuesta:

El acceso a caudales de agua desalada a menor coste y con mayores garantias de suministro puede mitigar la
sobreexplotacion de las otras fuentes de recursos empleadas (en este caso procedentes de acuiferos con
problemas de calidad en algunos casos).

6. ¢La actuacion disminuye los efectos asociados a las inundaciones?

a) Mucho O
b) Algo O
c) Poco m
d) Nada Val

Justificar la respuesta:
El objeto de la actuacion prevista no esté asociado a la mitigacion de inundaciones, ni afecta a la regulacion de
recursos superficiales.

7. ¢Laactuacion contribuye a la conservacion y gestion sostenible de los dominios publicos terrestres hidraulicos
y de los maritimo-terrestres?

a) Mucho O
b) Algo Val
c) Poco m
d) Nada O

Justificar la respuesta:
El acceso a caudales de agua desalada puede mitigar la sobreexplotacion de las otras fuentes de recursos
empleadas y en consecuencia disminuir la presidn sobre los DPHSs.

8. Laactuacidn colabora en la asignacién de las aguas de mejor calidad al abastecimiento de poblacién?

a) Mucho O
b) Algo Val
c) Poco O
d) Nada m

Justificar la respuesta: la actuacion permite disponer el acceso al agua desalada en mejores condiciones a
los municipios situados en la zona de influencia de la desaladora de Moncofa, la cual supone una fuente de
suministro alternativa de calidad (agua desalada) y con suficientes garantias de suministro.
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9. ¢La actuacion contribuye a la mejora de la seguridad en el sistema (seguridad en presas, reduccién de dafios

por catastrofe, etc)?
a) Mucho

b) Algo

c) Poco

)

DDND

d) Nada

Justificar la respuesta:
Se produciria una mejora en la seguridad de suministro en caso de que eventualmente haya algun problema
grave en las actuales fuentes de abastecimiento de los municipios del ambito de influencia de la desaladora, al
disponerse de una fuente alternativa.

10. ¢La actuacién contribuye al mantenimiento del caudal ecolégico?

a) Mucho m
b) Algo O
c) Poco m
d) Nada Y

Justificar la respuesta:
Las fuentes de suministro alternativas a la desaladora son aguas subterraneas, no se afecta directamente a
cauces con caudal continuo con caudales ecoldgicos establecidos.
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3. DESCRIPCION DE LA ACTUACION

Se sintetizara a continuacion la informacion mas relevante de forma concisa. Incluira, en todo caso, la localizacion de
la actuacion (si es posible indicando sus coordenadas geograéficas), un cuadro resumen de sus caracteristicas mas
importantes y un esquema de su funcionalidad.

La actuacion consiste, basicamente, en conducir agua tratada en la desaladora de Moncéfar (T.M Moncofa), hasta el
nuevo depoésito SUR-13 ubicado en el término municipal de Onda (Castellon).

La solucién proyectada incluye la instalacion de una estacion de bombeo de cabecera en una parcela aledafia a la
EDAM, para impulsar todo el caudal de proyecto (700 I/s) hasta el citado depdsito, desde el depdsito de agua tratada
de la EDAM. La nueva Estacion de Bombeo esta planteada para inicialmente albergar siete bombas, aunque en la
presente actuacion solo esta previsto equipar hasta un total de cinco, ademas de todos los elementos auxiliares
necesarios para el buen funcionamiento de la misma, incluyendo un calderin antiariete y el equipamiento eléctrico
asociado al suministro del bombeo.

Desde la Estacion de Bombeo se impulsa agua tratada hasta el depdsito SUR-13, localizado en el término municipal
de Onda, cerca del poligono industrial del mismo nombre, mediante una conduccion enterrada de DN80O en acero
helicosoldado y una longitud aproximada de 25 km. El trazado discurre en su mayor parte siguiendo caminos existentes
para no afectar parcelas privadas. Dada la presencia de distintos servicios e infraestructuras existentes en la traza
prevista para la actuacion, la conduccion se plantea generalmente en zanja vertical de 1,8 m de ancho y 2,56 m de
profundidad media.

CUADRO RESUMEN CARACTERISTICAS

Conduccion:

Longitud total de la conduccion principal: 24.992 m.
Material: Acero helicosoldado L355

Diametro interior: 799 mm

Espesor:7,1 mm

Arquetas de ventosa: 38

. Arquetas de desagte: 23

Estacién de Bombeo de Cabecera

. N° de bombas: 5 (4 + 1 reserva).

. Caudal nominal por bomba: 175 I/s
. Altura manometrica: 150 mca

. Calderines: 2 x 35.000 .

Depésito SUR-13

. Capacidad nominal: 80.000 m3.

. N° de vasos: 2

. Dimensiones interiores: 143 x 93,6 m.
. Altura de aqua (total/util): 6,7 / 6,0 m.

Elementos singulares

Acueducto Cruce rio Mijares.
Longitud: 150 m (6 vanos de 25 m.)
Anchura tablero: 4,50 m.

N° pilas: 5

Hincas:

Namero: 9

Longitud total: 258 m.

Didmetro tubo hinca: 1.200 mm

O OO * OO0 O -°
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ESQUEMA FUNCIONAL
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4. EFICACIA DE LA PROPUESTA TECNICA PARA LA CONSECUCION DE LOS OBJETIVOS

Se expondran aqui las razones que han llevado, de todas las alternativas posibles, a proponer la actuacion descrita
en 3 para la consecucion de los objetivos descritos en 1y 2.

Esta justificacion debe ser coherente con los contenidos de los capitulos de viabilidad técnica, ambiental, econémica
y social que se exponen a continuacion y, en ese sentido, puede considerarse como una sintesis de los mismos. En
la medida de lo posible, se cuantificara el grado de cumplimiento de los objetivos que se prevé alcanzar con la
alternativa seleccionada para lo que se propondran los indicadores que se consideren mas oportunos.

1. Alternativas posibles para un analisis comparado de coste eficacia (Posibles actuaciones que llevarian a una
consecucion de objetivos similares, en particular mediante una actuacion no estructural).

Las principales alternativas estudiadas para conseguir el objetivo del proyecto se basaban, por un lado, en el
trazado previsto en el Anteproyecto para las conducciones y en una alternativa viable al mismo siguiendo las
restricciones planteadas y por otro, en la posible reutilizacién de elementos existentes, como son el bombeo
existente en la EDAM y su conduccién de impulsién hacia Xilxes, actualmente sin uso o con un uso muy limitado.
A su vez, se consideraron otra serie de condicionantes para la eleccién de la solucién éptima. Las opciones
consideradas fueron:

+ Alternativas para la Impulsién /Conexion

+  Alternativas de Regulacion/Puntos de Entrega

+ Alternativas de material propuesto para la conduccion

+ Alternativas de tipologia constructiva para los Depdsitos

+  Alternativas para el cruce con el rio Mijares

Inicialmente se estudiaron las siguientes alternativas, cuyo analisis era independiente del estudio para el trazado y
cuyas conclusiones se reflejaron en la definicion de las alternativas para la Impulsién/Conexion y la posterior
Implantacion.

+  Alternativas de material propuesto para la conduccion.

o  Fundicion Ductil.

0 Acero Helicosoldado.

o Policloruro de Vinilo Orientado (PVC-O).

El analisis concluy6 que la tipologia mas adecuada a los condicionantes de proyecto era el Acero Helicosoldado
debido a sus buenas caracteristicas técnicas y a su reducido coste tanto de inversion como de operacion.

+ Alternativas de tipologia constructiva para los Depdsitos

o Depésitos ejecutados in-situ.

0 Depositos prefabricados

El analisis concluyd que la tipologia constructiva idonea para la ejecucion de los depositos era la de ejecucion in-
situ debido a sus mayores ventajas técnicas y a que los costes de ejecucidn eran similares a los de la solucién
mediante prefabricados,

+  Alternativas para el cruce con el rio Mijares.

o  Cruce mediante acueducto paralelo al existente.

0  Cruce mediante Perforacién Horizontal Dirigida

El analisis concluyé que la tipologia de cruce idonea era mediante acueducto, dado que planteaba mejor
comportamiento y menos incertidumbres durante la ejecucién y la operacién de la infraestructura que la de
Perforacion Dirigida, ademas de ser mas econdmica.

Para las alternativas para la Impulsion/Conexion, se consideraron las siguientes:

«  Alternativa A1. Nuevo bombeo en la EDAM y Trazado Anteproyecto.

Esta alternativa es, basicamente, la considerada en el Anteproyecto, que consta de un bombeo de cabecera a
disponer en una parcela contigua a la EDAM y una conduccién de impulsién hacia los depésitos.

+  Alternativa A2. Reutilizacion de Bombeo EDAM y Trazado Anteproyecto.
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El trazado previsto es el mismo que el descrito en la alternativa A1, aunque una parte del primer tramo de
conduccion desde la EDAM hasta los depésitos no se ejecuta, dado que se pretende aprovechar parte de las
instalaciones existentes de impulsién de agua tratada en la EDAM.

+  Alternativa B1. Nuevo Bombeo en la EDAM y Trazado Alternativo.

Se plantea la instalacidn de una estacion de bombeo de cabecera en una parcela aledafia a la EDAM, para impulsar
todo el caudal de proyecto hasta los depdsitos, si bien el trazado de impulsion varia ligeramente respecto de las
alternativas anteriores.

« Alternativa B2. Reutilizacion de Bombeo EDAM y Trazado Alternativo.

En esta alternativa también se plantea aprovechar parte de las instalaciones, aunque en este caso, el nuevo trazado
previsto, que es coincidente con el de la Alternativa B1, implicara un cambio en la situacion del bombeo intermedio.
Todas las alternativas contemplan la construcciéon de dos depésitos, DEPOSITO SUR-13, de 60.000 m3 y
DEPOSITO DE LAS PEDRIZAS, de 20.000 m3.

Del analisis de alternativas y posterior estudio multicriterio y anélisis de sensibilidad realizado, se concluyé que la
alternativa mas favorable era la Alternativa B1, correspondiente a bombeo de cabecera en una parcela anexa a la
EDAM y el trazado alternativo.

Posteriormente y con la Alternativa de Trazado seleccionada, se planted una optimizacién adicional, analizando la
viabilidad de la reorganizacion de los depdsitos. Se estudiaron las siguientes opciones:

+  Alternativa C1. Dos depésitos

Se plantea la instalacion de los dos depdsitos previstos en el Anteproyecto. Las Pedrizas con 20.000 m3 de
capacidad y SUR-13 con 60.000 m3 de capacidad.

«  Alternativa C2. Un Depésito

Se estudid la viabilidad de eliminar el depdsito de las Pedrizas y aumentar la capacidad del depésito SUR-13 hasta
los 80.000 m3.

Se concluyé que la alternativa que incluia la realizacidn de un solo depésito de 80.000 m3 era viable y més favorable
que la solucién con dos depdsitos.

A nivel de documento ambiental, se ha estudiado la envolvente de ambas posibilidades (dos depdsitos de la méaxima
capacidad prevista en cada una de las combinaciones), que se considera a estos efectos la mas desfavorable, a
expensas de la optimizacion adicional indicada.

2. Ventajas asociadas a la actuacion en estudio que hacen que sea preferible a las alternativas anteriormente citadas:
a. Mejor relacion coste — funcionalidad, en relacion al area de influencia cubierta por la desaladora.
b. Minimizacion de impactos sociales y ambientales en la zona de actuacion.
c. Optimizacidn a nivel de explotacion.
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5. VIABILIDAD TECNICA

Debera describir, a continuacion, de forma concisa, los factores técnicos que han llevado a la eleccién de una
tipologia concreta para la actuacion, incluyéndose concretamente informacion relativa a su idoneidad al
tenerse en cuenta su fiabilidad en la consecucion de los objetivos (por ejemplo, si supone una novedad o ya
ha sido experimentada), su sequridad (por ejemplo, ante sucesos hidroldgicos extremos) y su flexibilidad ante
modificaciones de los datos de partida (por ejemplo, debidos al cambio climatico).

Del Andlisis de Alternativas realizado se concluyé que la alternativa mejor valorada es la Alternativa que
correspondia con un nuevo bombeo en cabecera, trazado alternativo con conduccion de acero helicosoldado,
junto con una tipologia de depdsito in-situ y cruce aéreo sobre el rio Mijares.

Todas las tipologias constructivas escogidas se encuentran suficientemente contrastadas para el uso previsto.
En el caso del material de las tuberias en base a las caracteristicas del trazado planteado y el didmetro, se
concluyé que el acero helicosoldado resultaba la solucion 6ptima desde el punto de vista técnico-economico.
Las soluciones estructurales del depésito y cruce aéreo se han basado en las infraestructuras ya existentes
en base a la experiencia disponible durante la explotacion de las mismas, y buscando simplificar la operacion
y mantenimiento de las mismas.
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6. VIABILIDAD AMBIENTAL

Se analizaran aqui las posibles afecciones de la actuacion a la Red Natura 2000 o a otros espacios protegidos.
Se especificara, ademas, si se han analizado diversas alternativas que minimicen los impactos ambientales y si
se prevén medidas o actuaciones compensatorias.

1. ¢ Afectala actuacion a algun LIC o espacio natural protegido directamente (por ocupacion de suelo protegido,
ruptura de cauce, etc) o indirectamente (por afeccion a su flora, fauna, habitats o ecosistemas durante la
construccion o explotacion por reduccion de aportes hidricos, creacion de barreras, etc.)?

A. DIRECTAMENTE B. INDIRECTAMENTE
a) Mucho m a) Mucho O
b) Poco O b) Poco O
c) Nada Y c) Nada |
d) Le afecta positivamente O d) Le afecta positivamente m

El &mbito de actuacidn del proyecto no se emplaza sobre ningun espacio perteneciente a la Red Natura 2000. El
espacio de Red Natura 2000 mas cercano al ambito de actuacion es la ZEPA ES0000468 Sierra de Espadan que
se localiza a una distancia estimada de 1,5 km al oeste de la conduccion en el tramo que discurre por el municipio
de Nules.

2. Siel proyecto ha sido sometido a un proceso reglado de evaluacion ambiental se determinaran los tramites
seguidos, fecha de los mismos y dictdmenes. (Describir):

Acuamed remiti6 con fecha 21 de octubre de 2024 a la Subdireccion General de Dominio Publico e
Infraestructuras de la Direccion General del Agua del Ministerio para la Transicion Ecolégica y el Reto
Demografico, como drgano sustantivo, la solicitud de inicio del procedimiento de evaluacion ambiental simplificada
del Proyecto de conexidn de la desaladora de Moncéfar con la Red del Consorcio de Aguas de La Plana (deposito
de Las Pedrizas)’, el cual fue trasladado a la Direccién General de Calidad y Evaluacién ambiental el pasado 21
de noviembre de 2024. La Documentacién Ambiental fue sometida al tramite de consultas por parte de la
Subdireccion General de Evaluacion Ambiental con fecha 28 de enero de 2025. En la actualidad se esta a la
espera de la correspondiente resolucion de la Direccion General de Calidad y Evaluacién Ambiental por la que se
formule el correspondiente informe de impacto ambiental del proyecto.

3. Impactos ambientales previstos y medidas de correccién propuestas (Describir).

Las actuaciones del proyecto tienen como objeto dotar de recursos hidricos de la desaladora a los depésitos que
abastecen las localidades de Onda, Vila-real, Burriana, Alquerias, La Vilavella, Betxi y Nules, habilitando asi, una
menor dependencia de recursos subterraneos en las localidades, cuyos acuiferos sufren de estrés hidrico,
evitando asi su sobreexplotacion e intrusién marina y favoreciendo la regeneraciéon ambiental.

La zona de actuacion no coincide geograficamente con ningun espacio Red Natura 2000. El Espacio de la Red
Natura 2000 mas cercano a la zona de actuacion es la ZEPA ES0000468 Sierra de Espadan que se localiza a
una distancia estimada de 1,5 km al oeste de la conduccién en el tramo que discurre por el municipio de Nules y
a una distancia aproximada de 1,9 km al noroeste del depdsito de las Pedrizas. Por tanto, se estima que el
proyecto no afectard a ningun espacio perteneciente a la Red Natura 2000. Tampoco hay afeccién a habitat de
interés comunitario en base a la cartografia legal del Inventario Espafiol de Habitats Terrestres del Ministerio para
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la Transicion Ecolégica y el Reto Demogréfico y de la cartografia de la Conselleria d‘Agricultura,
Desenvolupament Rural, Emergéncia Climatica i Transicié Ecol6gica de la Generalitat Valenciana.

No se producen afecciones al Parque Natural de la Sierra de Espadan, si bien parte de las actuaciones se
emplazan dentro del PORN Parque Natural Sierra de Espadan, en superficies catalogadas como Areas de
Influencia Antrépica en la Zona de Amortiguacion de Impactos. Por ello, actuaciones del proyecto se han disefiado
conforme a los establecido en el Decreto 218 /1997, de 30 de julio, del Gobierno Valenciano, por el que se aprueba
el Plan de Ordenacion de los Recursos Naturales de la Sierra de Espadéan, Teniendo en consideracion lo recogido
en el Titulo Il. Normas generales de regulacion de usos y actividades y directrices orientadoras de la politica
sectorial, y concretamente, los depositos a ejecutar son semienterrados en cumplimiento de esta normativa.

La estacion de bombeo y los dos depdsitos se emplazan sobre superficies agricolas mientras que gran parte de
la conduccidn enterrada discurre bajo caminos existentes en entornos agricolas, identificandose las principales
afecciones sobre el medio natural en el entorno del rio Mijares por las acciones requeridas para la ejecucion del
acueducto. El emplazamiento del acueducto, a una distantica de 10 m aguas arriba del acueducto existente, se
ha seleccionado con objeto de minimizar las posibles afecciones ambientales, adoptandose las medidas
protectoras y correctoras pertinentes.

La mayor parte de los impactos se producen en fase de ejecucion, con un caracter temporal, para los que se han
definido las correspondientes medidas de caracter general durante la ejecucion de la obra, en cuanto a proteccion
de la calidad del aire, edafologia, hidrologia superficial y subterranea, etc., asi como de proteccidn el patrimonio
cultural y gestion de residuos, para prevenir, reducir y/o corregir cualquier efecto negativo relevante en el medio
ambiente de la ejecucion del proyecto, compatibilizando los posibles efectos negativos derivados de la ejecucion
de las actuaciones con la conservacion de los valores naturales de la zona de actuacion.

Para la restauracion y revegetacion de las zonas afectadas por las obras, instalaciones auxiliares, etc, se han
disefiado propuestas especificas con vegetacion propia de cada una de las areas, considerando las
caracteristicas y condiciones propias para el establecimiento de la vegetacion, en funcién de la pendiente, la
disponibilidad hidrica, morfologia, etc.

Adicionalmente a lo anterior se incluira informacion relativa al cumplimiento de los requisitos que, para la
realizacion de nuevas actuaciones, establece la Directiva Marco del Agua (Directiva 2000/60/CE). Para ello se
cumplimentaran los apartados siguientes:

4. Cumplimiento de los requisitos que para la realizacién de nuevas actuaciones segun establece la Directiva
Marco del Agua (Directiva 2000/60/CE)

Para la actuacion considerada se sefialara una de las dos siguientes opciones.

a. La actuacién no afecta al buen estado de las masas de agua de la Demarcacién a la que A
pertenece ni da lugar a su deterioro

b. La actuacion afecta al buen estado de alguna de las masas de agua de la Demarcacion ala que ©
pertenece o produce su deterioro

Si se ha elegido la primera de las dos opciones (no afeccion o deterioro), se incluira, a continuacion, su
justificacion, haciéndose referencia a los analisis de caracteristicas y de presiones e impactos realizados para la
demarcacion.

Justificacién:

https://inbox.viafirma.com/inbox/app/acuamed/v/4b4b8f2d-f409-476e-bbf0-132e23b9072e
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Teniendo en cuenta los objetivos del proyecto no se considera que la actuacion afecte al buen estado de las
masas de agua de la Demarcacién, ni que dé lugar a su deterioro.

En el caso de haberse sefialado la segunda de las opciones anteriores (afeccion o deterioro de las masas de
agua), se cumplimentaran los tres apartados siguientes aportandose la informacion que se solicita.

4.1 Las principales causas de afeccién a las masas de agua son (Sefialar una o varias de las siguientes tres

opciones).
a. Modificacion de las caracteristicas fisicas de las masas de agua superficiales. m
b. Alteraciones del nivel de las masas de agua subterraneas O
c. Otros (Especificar): O

Justificacion: No aplica

4.2. La actuacion se realiza ya que (Sefialar una o las dos opciones siguientes):

a. Es de interés publico superior O
b. Los perjuicios derivados de que no se logre el buen estado de las aguas o su m
deterioro se ven compensados por los beneficios que se producen sobre (Sefialar

una o varias de las tres opciones siguientes):

a. La salud humana O
b. El mantenimiento de la seguridad humana o
c. El desarrollo sostenible O

Justificacion: No aplica
4.3 Los motivos a los que se debe el que la actuacidn propuesta no se sustituya por una opcion
medioambientalmente mejor son (Sefialar una o las dos opciones siguientes):

a. De viabilidad técnica m
b. Derivados de unos costes desproporcionados i

Justificacion: No aplica

5 https://inbox.viafirma.com/inbox/app/acuamed/v/4b4b8f2d-f409-476e-bbf0-132e23b9072e
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7. ANALISIS FINANCIERO Y DE RECUPERACION DE COSTES |

Este anélisis tiene como objetivo determinar la viabilidad econémica de la actuacion, considerando el flujo de
todos los ingresos y costes (incluidos los ambientales recogidos en las medidas de correccion y compensacion
que se vayan a establecer) durante el periodo de vida util del proyecto. Se analizan asimismo las fuentes de
financiacion previstas de la actuacion y la medida en la que se espera recuperar los costes a través de ingresos
por tarifas y canones; si estos existen y son aplicables.

Para su realizacion se deberan cumplimentar los cuadros que se exponen a continuacion, suministrandose
ademas la informacion complementaria que se indica.

1. Costes de inversion totales previstos.

| Costes de Inversion | Total (Miles de Euros) |

Terrenos 1005,00
Construccion 52.752,77
Equipamiento 0,00
Asistencias Técnicas 1.225,29
Tributos 0,00
Otros 829,50
IVA 11.409,36
Total 67.221,92

F

2. Plan de financiacién previsto

| FINANCIACION DE LA INVERSION | Total (Miles de Euros) |

Aportaciones Privadas (Usuarios)

Presupuestos del Estado

Fondos Propios

Sociedades Estatales 31.412,55 (%)
Prestamos

Fondos de la UE 24.400 ()
Aportaciones de otras administraciones

Otras fuentes

Total 55.812,55 (¥)

F

(*) Importes sin considerar parte proporcional de IVA conforme a lo recogido en el vigente CGD.
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3. Costes anuales de explotacion y mantenimiento previstos

Costes anuales fie.explotaclon y Total (Miles de Euros)
mantenimiento
Personal (*) 80,00
Energéticos 680,400
Reparaciones (*) 15,00
Administrativos/Gestion (*) 0,00
Financieros 0,00
Otros (*) 10,00
Total 7854

(*) Operacidn conjunta con desaladora, supuesto un % de coste respecto al global

4. Silaactuacion va a generar ingresos, realice una estimacion de los mismos en el cuadro siguiente:

Ingresos ’previs'tos por canony tarifas Total (Miles de Euros)
(segun legislacion aplicable)
I
Uso Agrario 0,00
Uso Urbano 0,00
Uso Industrial 0,00
Uso Hidroeléctrico 0,00
Otros usos 0,00
Total 0,00

asegurar la viabilidad del proyecto:

el principio de recuperacion de costes.

5. A continuacion explique como se prevé que se cubran los costes de explotacion y mantenimiento para

La obra se integrara en el sistema de explotacion de la desaladora de Moncofa, que repercute sus costes a los
usuarios mediante una tarifa que cubre tanto los costes fijos como variables de las instalaciones, aplicando asi

ttps://inbox.viafirma.com/inbox/app/acuamed/v/4b4b8f2d-f409-476e-bbf0-132e23b9072e
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8. ANALISIS SOCIO ECONOMICO

En la medida de lo posible, describa los impactos socioeconémicos de la actuacion en los apartados siguientes:

1. ¢ Cual de los siguientes factores justifica en mayor medida la realizacion de la actuacién (si son de relevancia
semejante, sefiale mas de uno)?

a. Necesidades de nuevas aportaciones hidricas para abastecer a la poblacion v
b. Necesidades de nuevas aportaciones hidricas para la agricultura |
c. Aumento de la produccion energética m

d. Necesidades de nuevas aportaciones hidricas para la actividad industrial o de servicios v
e. Aumento de la seguridad frente a inundaciones m
e. Necesidades ambientales i

2. La explotacion de la actuacion, en su area de influencia, favorecera el aumento de:
a. La produccion o

b. El empleo mi
c. Larenta O
d. Otros

Justificar: sin efectos significativo en ninguno de los aspectos socio-econdmicos indicados.
3. Otras afecciones socioecondmicas que se consideren significativas (Describir y justificar).

a. Mejora de la garantia de suministro.
b. Mejora del coste de produccion del agua desalada, debido a las mayores posibilidades de
aprovechamiento de periodos valle de energia.

Justificar: se dispondra de una fuente alternativa de suministro respecto a las actuales, que en algunos
casos se encuentran en estado de sobreexplotacidn, lo que mejoraré especialmente a largo plazo la garantia y
calidad de suministro. Adicionalmente, el aumento del numero de usuarios de la desaladora al plantearse
nuevas zonas de suministro permitird una mejora gradual de costes respecto a los precios actuales de
suministro del agua desalada.

4. ; Existe afeccién a bienes del patrimonio historico-cultural?

a. Si, muy importantes y negativas m
b. Si, importantes y negativas i
c. Si, pequefias y negativas m
d. No Val
e. Si, pero positivas O
Justificar:
La obra prevista, con los datos que se poseen, no afecta a ningun bien del patrimonio histérico — cultural. El

proyecto contempla el seguimiento arqueoldgico de los movimientos de tierras y dispondra del informe favorable
de la Memoria de Impacto Patrimonial, a los efectos patrimoniales contemplados en el art. 11 de la Ley 4/1998,
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de 11 de junio, del Patrimonio Cultural Valenciano, emitido por la Direccién General de Patrimonio Cultural de la
Generalitat Valenciana.
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9. CONCLUSIONES

Incluya, a continuacion, un pronunciamiento expreso sobre la viabilidad del proyecto y, en su caso, las
condiciones necesarias para que sea efectiva, en las fases de proyecto o de ejecucion.

El proyecto es:

1. Viable

o 2. Viable con las siguientes condiciones:

a) En fase de proyecto
Especificar:

b) En fase de ejecucion
Especificar:

o 3. No viable

Fdo.:

Nombre: Adolfo Torres Sanchez
Cargo: Director Técnico
Institucion: Acuamed SME
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SECRETARIA DE ESTADO
DE MEDIO AMBIENTE

MINISTERIO
PARA LA TRANSICION ECOLOGICA
Y EL RETO DEMOGRAFICO

Informe de Viabilidad correspondiente a:

Titulo de la actuacién: PROYECTO DE CONEXION DE LA DESALADORA DE MONCOFAR CON LA RED DEL CONSORCIO
DE AGUAS DE LA PLANA (DEPOSITO DE LAS PEDRIZAS). CLAVE:08.312-0733/2111.

Informe emitido por: AGUAS DE LAS CUENCAS MEDITERRANEAS, S.M.E.,S.A., (ACUAMED)
En fecha: JUNIO 2025
El informe se pronuncia de la siguiente manera sobre la viabilidad del Proyecto:
E Favorable
\:| No favorable

¢Se han incluido en el informe condiciones para que la viabilidad sea efectiva en fase de proyecto o de ejecuciéon?
[x] No
E| Si (especificar):

Resultado de la supervision del Informe de Viabilidad

El informe de viabilidad arriba indicado
Ij Se aprueba por esta Secretaria de Estado de Medio Ambiente, autorizandose su informacién publica, sin condicionantes

X | Se aprueba por esta Secretaria de Estado de Medio Ambiente, autorizandose su informacién publica, con los siguientes
condicionantes:

v Las tarifas a aplicar a los usuarios se atendran a la legislacion vigente y tenderan a una recuperacion de los costes
asociados.

v" Antes de la licitacién de las obras debera estar emitida la correspondiente Resolucion sobre la Aprobacion Técnica del
Proyecto, por lo que el presente Informe de Viabilidad esta supeditado al resultado de la citada Resolucion.

|:| No se aprueba por esta Secretaria de Estado de Medio Ambiente. El Organo que emitié el informe debera proceder a replantear
la actuacion y emitir un nuevo informe de viabilidad.
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(Firmado electrénicamente)
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