INFORME DE VIABILIDAD DEL PROYECTO DE REGULARIZACION DE LAS CONDICIONES
ESTRUCTURALES Y REFUERZO DE LOS SISTEMAS DE CONTROL Y SEGUIMIENTO EN LA PRESA DE
LA TAJERA (GUADALAJARA)

PREVISTO EN EL ARTICULO 46.5 DE LA LEY DE AGUAS
(segun lo contemplado en la Ley 11/2005, de 22 de junio, por la que se modifica la Ley 10/2001, de 5 de
julio, del Plan Hidrolégico Nacional)
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| DATOS BASICOS

Titulo de la actuacion:

PROYECTO DE REGULARIZACION DE LAS CONDICIONES ESTRUCTURALES Y REFUERZO DE LOS
SISTEMAS DE CONTROL Y SEGUIMIENTO EN LA PRESA DE LA TAJERA (GUADALAJARA)

Clave de la actuacion:

03.118-0325/2111

En caso de ser un grupo de proyectos, titulo y clave de los proyectos individuales que lo forman:

Municipios en los que se localizan las obras que forman la actuacion:

Municipio Provincia Comunidad Auténoma

CIFUENTES GUADALAJARA CASTILLA LA MANCHA

Organismo que presenta el Informe de Viabilidad:

| CONFEDERACION HIDROGRAFICA DEL TAID

Nombre y Direccién e-mail (pueden Teléfono Fax
apellidos persona indicarse mas de
de contacto uno)

Santiago Bujan Blasco | Avda. del Ejerciton®12 | santiago.bujan@chtajo.es | 949.86.01.02
Edif. de Serv. Multiples
GUADALAJARA

Organismo que ejecutara la actuacion (en caso de ser distinto del que emite el informe):
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[1. OBJETIVOS DE LA ACTUACION.

Se describira a continuacion, de forma sucinta, la situacion de partida, los problemas detectados y las necesidades
que se pretenden satisfacer con la actuacion, detallandose los principales objetivos a cumplir.

1. Problemas existentes (sefialar los que justifiquen la actuacion)

Se acabd de construir en 1991y en julio de ese afio se descubrié una fisuracién generalizada de la bdveda aguas
abajo y en el contorno del z6calo. Esta situacion evolucion6 hasta llegar a un agrietamiento a lo largo del contacto
zbcalo-bdveda en todo el estribo derecho y en la mitad mas baja del estribo izquierdo.

Como resultado, la presa se encuentra fisurada en la zona de aguas abajo, siguiendo una trayectoria que
discurre entre la linea de encuentro del arranque de la béveda con el zécalo y la zona mas cercana de ésta con la
galeria perimetral de la presa.

También preocupaba la estabilidad del estribo derecho donde se apoya la presa boveda, debido a la posible
inestabilidad de cufias rocosas, inmediatamente aguas abajo de la presa, limitadas por litoclasas, solicitadas por
los empuijes de la presa y las subpresiones transmitidas por el embalse o por la hidrogeologia de la ladera
derecha.

Entre los afios 2001 y 2002 se ejecutaron las actuaciones de reparacion que incluian el macizado de la galeria
perimetral en practicamente toda la béveda, el anclado de las fisuras mediante 341 barras postesadas de acero
DYWIDAG de 8 m de longitud, la inyeccién con resinas epoxidicas de las fisuras previamente ancladas, la
apertura de galerias en roca de acceso a las ya existentes en el macizo, ejecucidn de pozos de acceso a las
camaras de péndulos, y la implantacién de un sistema de riego automatico de ambos paramentos de la presa
para la reduccidn, por evaporacion, de temperaturas en el hormigon.

El objetivo de los anclajes era la rigidizacion de la parte inferior de la presa y la creacion de un estado de
compresiones en los planos de fisuracién; los anclajes han evidenciado una falta de estabilidad a lo largo del
tiempo, con sucesivos episodios de rotura:

* Meses de octubre y noviembre de 2010. Deteccion de rotura de tres (3) anclajes inclinados @ 36 mm en
el Blogue N° 6. Tras las operaciones de verificacion y retesado de todos los anclajes, entre los meses de
noviembre de 2011 y febrero de 2012, se detectaron otros diecinueve (19) anclajes rotos o fuera de
servicio dentro de sus respectivos taladros.

* Entre los dias 30 al 31 de octubre de 2017 se detecta una nueva rotura de un anclaje horizontal & 36
mm del bloque N° 3.

+ 29 de enero de 2019. Deteccién de una nueva rotura de anclaje inclinado @ 36 mm del Bloque N° 6.
Como consecuencia de este Ultimo episodio de rotura la Direccion General del Agua autorizé las Obras
de Emergencia para la mejora de las condiciones de sequridad estructural en la presa de La Tajera
(Guadalajara). Expte.: 03.118-0323/7531 en las que se realizé una nueva campafia de verificacion y
retesado de anclajes, entre los meses de mayo de 2019 y julio de 2019, detectandose otros veinticuatro
(24) anclajes rotos o fuera de servicio dentro de sus respectivos taladros. Estas obras de emergencia,
encargadas a RODIO KRONSA, S.L.U., consistieron en actuar sobre los siguientes aspectos:

0 Mejora del drenaje del cuerpo de presa.

0 Mejora de la impermeabilizacién y drenaje de la margen derecha.

o Definir las actuaciones necesarias para la comprobacién del tesado de los anclajes.

o Definir las actuaciones necesarias para la monitorizacién de los anclajes, auscultacion, adecuacion del sistema
de captacion de datos y de los equipos de auscultacion.

0 Accesos.

0 Instalaciones auxiliares
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En paralelo con los trabajos anteriores, se ha ido analizando el comportamiento de la presa, enfocado también a
saber la conveniencia de mantener los anclajes existentes en su situacién de carga propuesta inicialmente, o
descargarlos.

Resultado de los anteriores trabajos, en septiembre de 2019 se elabora y redacta el "Informe de Instrumentacion
y Propuestas de Actuacion”, dentro del marco de los trabajos que Rodio Kronsa estaba realizando en la presa de
La Tajera, segun contrato formalizado entre la Confederacién Hidrogréfica del Tajo y la citada empresa. Firma el
Informe en representacion del equipo de trabajo D. Ricardo Fernandez Cuevas (ATl), en octubre de 2019. Las
conclusiones del trabajo llevaron a proponer la descarga de los anclajes, con la consideracién de un
complemento de la auscultacién que permita controlar adecuadamente dicha actuacion. Con fecha 17/07/2020 la
Confederacién Hidrografica del Tajo emite el Informe relativo a la situacioén de seguridad en la que queda la presa
tras las obras, proponiendose una serie de actuaciones.

Para hacer efectivas dichas actuaciones, con fecha 21 de julio de 2020, la Confederacién Hidrogréafica del Tajo
autorizé la redaccién del Pliego de Prescripciones Técnicas para la contratacion de Asistencia Técnica para el
Estudio y Redaccion del “Proyecto de regularizacion de las condiciones estructurales y refuerzo de los sistemas
de control y sequimiento en la presa de La Tajera (Guadalajara)”

2. Objetivos perseguidos (sefialar los que se traten de conseguir con la actuacion)
El proyecto incluye un conjunto de medidas destinadas a mejorar la seguridad en dos ambitos diferenciados:

1. Actuaciones para mejorar el funcionamiento de la estructura ( corte de juntas en coronacién,
impermeabilizacién del zdcalo,...), con mayor atencién en gestionar la tension de los anclajes en
la zona del z6calo, incluido un protocolo de relajacion de los anclajes.

2. Complementacién de la instrumentacion existente (nuevo pendulo en el estribo derecho, control
de deformaciones, ...)y mejora y modernizacion de la gestion de los datos de auscultacién para
atender al seguimiento general de la seguridad de presa y embalse.
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2. ADECUACIC')N DE LOS OBJETIVOS DE LA ACTUACION A LO ESTABLECIDO POR LA
LEGISLACION Y LOS PLANES Y PROGRAMAS VIGENTES

Se realizaréa a continuacion un analisis de la coherencia de los objetivos concretos de la actuacion (descritos en 1)
con los que establece la legislacion y la planificacion vigente.

En concreto, conteste a las cuestiones siguientes, justificando, en todo caso, la respuesta elegida (si asi se
considera necesario, puede indicarse, en cada cuestion, mas de una respuesta):

1. La actuacion se va a prever;
a) En el Plan Hidrologico de la Demarcacién a la que pertenece
b) En una Ley especifica (distinta a la de aprobacion del Plan)
¢) En un Real Decreto especifico
d) Otros (indicar)
Se encuentra recogida en el Plan Hidrologico Nacional

X Ooao

Justificar la respuesta:
La actuacion se encontraria recogida dentro del epigrafe “Reparacion y control de la presa de La Tajera” del
Anexo n° 2, Listado de inversiones, cuenca del Tajo, de la Ley 10/2001, de 5 de julio, del Plan Hidroldgico Nacional.

2. La actuacion contribuye fundamentalmente a la mejora del estado de las masas de agua
a) Continentales
b) De transicién
c) Costeras
d) Subterraneas
e) No influye significativamente en el estado de las masas de agua
f) Empeora el estado de las masas de agua

OXx0Oooao

Justificar la respuesta:
No afecta al tratarse de una actuacién de seguridad de la infraestructura

3. ¢La actuacion contribuye a incrementar la disponibilidad y/o la regulacién de los recursos hidricos?

a) Mucho m
b) Algo O
c) Poco m
d) Nada X

Justificar la respuesta:
La disponibilidad de recursos hidricos no varia.

4. ;La actuacién contribuye a una utilizacién mas eficiente del agua (reduccion de los m? de agua consumida por
persona y dia o de los m? de agua consumida por euro producido)?
a) Mucho
b) Algo
c) Poco
d) Nada

X O oo

Justificar la respuesta:
No afecta al tratarse de una actuacién de seguridad de la infraestructura
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5. ¢La actuacién reduce las afecciones negativas a la calidad de las aguas por reduccién de vertidos o deterioro de
la calidad del agua?

a) Mucho m
b) Algo O
c) Poco m
d) Nada X

Justificar la respuesta:
No afecta al tratarse de una actuacién de seguridad de la infraestructura

6. ¢ La actuacion disminuye los efectos asociados a las inundaciones?

a) Mucho X
b) Algo m
c) Poco o
d) Nada o

Justificar la respuesta:
Se trata de una actuacion de seguridad de la infraestructura para evitar fallos de la misma preservando la seguridad
de bienes y personas situados aguas debajo de la misma.

7. ¢Laactuacién contribuye a la conservacion y gestion sostenible de los dominios publicos terrestres hidraulicos
y de los maritimo-terrestres?
a) Mucho
b) Algo
c) Poco
d) Nada

X Ooao

Justificar la respuesta:
El dominio publico se mantiene igual.

8. Laactuacion colabora en la asignacion de las aguas de mejor calidad al abastecimiento de poblacién?

a) Mucho O
b) Algo m
c) Poco o
d) Nada X

Justificar la respuesta:
La calidad del agua no varia
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9. ¢La actuacién contribuye a la mejora de la seguridad en el sistema (seguridad en presas, reduccion de dafios
por catastrofe, etc.)?
a) Mucho
b) Algo
c) Poco
)

Oooao X

d) Nada

Justificar la respuesta:

El objetivo de la actuacién es incrementar la seguridad de su gestion y por tanto a preservar la seguridad
de bienes y personas que pudieran verse afectadas por un deficiente control de su comportamiento.

10. ;La actuacién contribuye al mantenimiento del caudal ecoldgico?

a) Mucho o
b) Algo m
c) Poco o
d) Nada X

Justificar la respuesta:
No hay variacién en el caudal ecolégico que se da a través de los sistemas de desaglie existentes.
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| 3. DESCRIPCION DE LA ACTUACION

importantes y un esquema de su funcionalidad.

Tajufia y a la Mancomunidad Aimoguera-Mondejar.
Localizacion:

Tajo.

* Plano: Hoja n°487, 1:50.000 del ING.

+ Coordenadas U.T.M.: X=532.363 ; Y:4.521.171

+ Coordenadas geograficas: Lat. 40° 50" 25" ; Long. 2° 36" 58" ; Huso 30.

Accesos:
+ Desde la A-2, p.k. 107 por la carretera de la CHT, 15 km.
+ Desde Cifuentes por camino local asfaltado, 8km.
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Las obras definidas en el proyecto comprenden las siguientes actuaciones:

Fase 1: Proyecto (1 aiio)

Revisién, complementacion y mejora del sistema de auscultacion.
Cortado de juntas en coronacién de la presa.

Impermeabilizacion del zécalo.

Analisis de los hormigones de la presa

e. Desarrollo e implementacion del modelo numérico de elementos finitos.
f. Trabajos de destensado de los anclajes al 50% de su carga nominal.
Meses 11 y 12 del primer ano, y analisis del comportamiento observado.

aooo =

Se sintetizara a continuacion la informacion mas relevante de forma concisa. Incluira, en todo caso, la localizaciéon de
la actuacion (si es posible indicando sus coordenadas geograficas), un cuadro resumen de sus caracteristicas mas

La presa de La Tajera se encuentra sobre el rio Tajufia, entre los términos municipales de El Sotillo, en la margen
derecha y Cifuentes en la izquierda, en la provincia de Guadalajara, abasteciendo la zona regable de la vega del

* Se localiza a 15 km de la autovia A-2, por una carretera asfaltada propiedad de la Confederacién Hidrografica del

E/A /L/A B (&‘l J
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2. Fase 2: Asistencia Técnica (2 aiios)
a. Elaboracion de un protocolo para el control y seguimiento de los trabajos
de destensado de la primera fase, asi como una segunda fase de
destensado, dejando finalmente los anclajes al 15% de su carga nominal,
analizando el comportamiento de los mismos y del conjunto de la presa.

e e Tt T i

L [ e \
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El presupuesto del proyecto se compone de los siguientes capitulos:
CAPITULO RESUMEN IMPORTE
C.T AUSCULTACION ... s 847.754,77
C.1.1 REHABILITACION DE LA INSTRUMENTACION EXISTENTE ........ccccoovvvvnen. 81.133,10
C.1.2 INSTRUMENTACION COMPLEMENTARIA .......ocoovviiniiinninrisnniineens 480.201,94
C.1.3 SISTEMA AUTOMATICO Y SEGUIMIENTO ......cooovinriiinrriirnnnisnnreinnns 286.419,73
C.2 SEGUIMIENTO DE LA NUEVA INSTALACION .....cccoeveireieecieeeceeeeeceeeas 16.833,33
C3 PRIMER DESTENSADO DE LOS ANCLAJES A UN 50% (FASE 1) ............... 327.000,24
C.4 ANALISIS DEL COMPORTAMIENTO OBSERVADO (FASE 1) ......vvcvnnriennnns 15.000,03
C.5 CORTADO DE JUNTAS EN CORON/—\CION ...................................................... 71.265,95
C.6 DESARROLLO DEL MODELO NUMERICO ......oooovviiiriiiinriiinsiissiennas 71.428,21
C.7 IMPERMEABILIZACION DEL ZOCALO .......ooooinrrirnrrinsnneisseeissesses 21.426,90
C.8 ANALISIS DE HORMIGONES ........ooooiiiriiiinininnnissinisneneen e 23.454,73
C.9 REDACCION DE INFORMES .......ccccoovivirerevireecnieceenens JE R 51.657,88
C.9.1 FUNCIONAMIENTO DEL SISTEMA DE AUSCULTACION .......cccccevrvvrernnnen, 16.557,88
C.9.2 COMPORTAMIENTO CON LOS ANCLAJES DESTENSADOS AL 50% ....... 25.000,00
C.9.4.NOTAS O COMUNICACIONES DIRIGIDAS AL DIRECTOR ........ccocconnnnvennns 10.100,00
C.10 GESTION DE RESIDUOGS ......cootiiiiiitietctetetetee et 1.881,60
C.11 SEGURIDAD Y SALUD ...ttt eebe ettt 26.472,67
C.12 ASPECTOS AMBIENTALES .......cociiiciccee ettt 600,00
PRESUPUESTO DE EJECUCION MATERIAL 1.474.776,31
13,00 % GastoSs GENEIAIES ......cccvvvveceeriririrrree e 191.720,92
6,00 % Beneficio INAUSEAL ..........c.cuee ettt 88.486,58
SUMA GG Y Bl ot e 280.207,50
PRESUPUESTO BASE DE LICITACION SIN IVA........vvovieiieeeeeeeeee, 1.754.983,81
29% IVA oo e bbbt bbbt 368.546,60
PRESUPUESTO BASE DE LICITACION..........ccocoveiiuiririiiinircissssssnennans 2.123.530,41
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‘ 4. EFICACIA DE LA PROPUESTA TECNICA PARA LA CONSECUCION DE LOS OBJETIVOS ‘

Se expondran aqui las razones que han llevado, de todas las alternativas posibles, a proponer la actuacion descrita
en 3 para la consecucion de los objetivos descritosen 1y 2.

Esta justificacién debe ser coherente con los contenidos de los capitulos de viabilidad técnica, ambiental, econémica
y social que se exponen a continuacion y, en ese sentido, puede considerarse como una sintesis de los mismos. En
la medida de lo posible, se cuantificara el grado de cumplimiento de los objetivos que se prevé alcanzar con la
alternativa seleccionada para lo que se propondran los indicadores que se consideren mas oportunos.

1. Alternativas posibles para un analisis comparado de coste eficacia (Posibles actuaciones que llevarian a una
consecucion de objetivos similares, en particular mediante una actuacion no estructural).

No existe otra alternativa que no sea una actuacién estructural

2. Ventajas asociadas a la actuacion en estudio que hacen que sea preferible a las alternativas anteriormente
citadas:

a.

b.

C.

10
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5. VIABILIDAD TECNICA

Debera describir, a continuacion, de forma concisa, los factores técnicos que han llevado a la eleccion de una
tipologia concreta para la actuacion, incluyéndose concretamente informacion relativa a su idoneidad al tenerse
en cuenta su fiabilidad en la consecucion de los objetivos (por ejemplo, si supone una novedad o ya ha sido
experimentada), su seguridad (por ejemplo, ante sucesos hidrologicos extremos) y su flexibilidad ante
modificaciones de los datos de partida (por ejemplo, debidos al cambio climatico).

Desde el afio 2001 se han venido realizando distintas actuaciones de reparacion que incluian el macizado
de la galeria perimetral en practicamente toda la boveda, el anclado de las fisuras mediante 341
barras postesadas de acero DYWIDAG de 8 m de longitud, la inyeccién con resinas epoxidicas de
las fisuras previamente ancladas, la apertura de galerias en roca de acceso a las ya existentes en
el macizo, ejecucion de pozos de acceso a las camaras de péndulos, y la implantacién de un
sistema de riego automatico de ambos paramentos de la presa para la reduccién, por evaporacion,
de temperaturas en el hormigdon. También se realizaron obras de emergencia que consistieron en
actuar sobre los siguientes aspectos:

o Mejora del drenaje del cuerpo de presa, que incluia trabajos de mejora

del drenaje de la margen derecha.

o Mejora de la impermeabilizacion y drenaje de la margen derecha.

o Definir las actuaciones necesarias para la comprobacion del tesado de los anclajes.

o Definir las actuaciones necesarias para la monitorizacion de los anclajes, auscultacion,
adecuacion del sistema de captacion de datos y de los equipos de auscultacion.

o Accesos.

o Instalaciones auxiliares

En paralelo con los trabajos anteriores, se ha ido analizando el comportamiento de la presa,
enfocado también a saber la conveniencia de mantener los anclajes existentes en su situaciéon de
carga propuesta inicialmente, o descargarlos.

Resultado de los anteriores trabajos, en septiembre de 2019 se elabora y redacta el "Informe de
Instrumentacion y Propuestas de Actuacion”.

Las conclusiones del trabajo llevaron a proponer la descarga de los anclajes, con la consideracién
de una rehabilitacion de la auscultacion existente y de un complemento de la misma, que permita
controlar adecuadamente dicha actuacion, resultado del cual se redacta el presente proyecto.

El objetivo ultimo de la actuacion esta relacionado con obtener una explotacion segura del embalse,
actuando sobre las condiciones estructurales de la misma y proponiendo un protocolo de apoyo y
soporte de los sistemas de control y seguimiento del comportamiento de la presa.

Las deficiencias observadas, asi como aquellas areas o elementos de la presa que pueden incidir
en la seguridad estructural de la misma, se circunscriben, en el presente proyecto, a los siguientes
factores:

« El sistema de auscultacién en todo su conjunto.

¢ Dentro del dique de cierre: los hormigones, el zécalo y la juntas en coronacion.

La viabilidad técnica de las obras propuestas en el proyecto constructivo esta garantizada en
cuanto a que estas se componen de soluciones (nuevos elementos de auscultacion, estudio de
hormigones, actuaciones en el zdcalo, analisis del comportamiento, etc) habituales en actuaciones
de mejora de seguridad estructural en este tipo de presas.

11
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‘ 6. VIABILIDAD AMBIENTAL

Se analizaran aqui las posibles afecciones de la actuacion a la Red Natura 2000 o a otros espacios protegidos.
Se especificara, ademas, si se han analizado diversas alternativas que minimicen los impactos ambientales y si
se prevén medidas o actuaciones compensatorias.

1. ¢Afecta la actuacion a algin LIC o espacio natural protegido directamente (por ocupacién de suelo
protegido, ruptura de cauce, etc) o indirectamente (por afeccion a su flora, fauna, habitats o ecosistemas
durante la construccion o explotacion por reduccion de aportes hidricos, creacion de barreras, etc.)?

A. DIRECTAMENTE B. INDIRECTAMENTE
a) Mucho m a) Mucho m
b) Poco o b) Poco o
c) Nada X c) Nada X
d) Le afecta positivamente O d) Le afecta positivamente o

2. Si el proyecto ha sido sometido a un proceso reglado de evaluacién ambiental se determinaran los
tramites seguidos, fecha de los mismos y dictdmenes. (Describir):

3. Impactos ambientales previstos y medidas de correccién propuestas (Describir).

Adicionalmente a lo anterior se incluira informacion relativa al cumplimiento de los requisitos que, para la

realizacion de nuevas actuaciones, establece la Directiva Marco del Agua (Directiva 2000/60/CE). Para ello se
cumplimentaran los apartados siguientes:

4. Cumplimiento de los requisitos que para la realizacion de nuevas actuaciones segun establece la Directiva
Marco del Agua (Directiva 2000/60/CE)

Para la actuacion considerada se sefialara una de las dos siguientes opciones.

a. La actuacion no afecta al buen estado de las masas de agua de la Demarcacion a la que x
pertenece ni da lugar a su deterioro

b. La actuacién afecta al buen estado de alguna de las masas de agua de la Demarcacién ala o
que pertenece o produce su deterioro

Si se ha elegido la primera de las dos opciones (no afeccion o deterioro), se incluira, a continuacion, su

justificacion, haciéndose referencia a los analisis de caracteristicas y de presiones e impactos realizados para la
demarcacion.

Justificacion:
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Se trata de una actuacion para aumentar la seguridad de la gestion de la infraestructura

En el caso de haberse sefialado la segunda de las opciones anteriores (afeccion o deterioro de las masas de
agua), se cumplimentaran los tres apartados siguientes aportandose la informacion que se solicita.

4.1 Las principales causas de afeccién a las masas de agua son (Sefialar una o varias de las siguientes tres

opciones).
a. Modificacion de las caracteristicas fisicas de las masas de agua superficiales. i
b. Alteraciones del nivel de las masas de agua subterraneas o
c. Otros (Especificar): o
Justificacién:

4.2. La actuacion se realiza ya que (Sefialar una o las dos opciones siguientes):

a. Es de interés publico superior X
b. Los perjuicios derivados de que no se logre el buen estado de las aguas o su o
deterioro se ven compensados por los beneficios que se producen sobre (Sefialar

una o varias de las tres opciones siguientes):

a. La salud humana O

b. EI mantenimiento de la seguridad humana o

c. El desarrollo sostenible ]
Justificacion:

La actuacion tiene por objeto incrementar la seguridad en la gestién de la presa y por tanto
preservar la seguridad de bienes y personas que pudieran verse afectadas por un deficiente control
de su comportamiento.

4.3 Los motivos a los que se debe el que la actuacion propuesta no se sustituya por una opcién
medioambientalmente mejor son (Sefialar una o las dos opciones siguientes):

a. De viabilidad técnica X
b. Derivados de unos costes desproporcionados ]
Justificacién:

Se trata de una actuacion sobre la seguridad de la infraestructura
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2 ANALISIS FINANCIERO Y DE RECUPERACION DE COSTES

Este andlisis tiene como objetivo determinar la viabilidad econdmica de la actuacion, considerando el flujo de
todos los ingresos y costes (incluidos los ambientales recogidos en las medidas de correccion y compensacion
que se vayan a establecer) durante el periodo de vida dtil del proyecto. Se analizan asimismo las fuentes de
financiacién previstas de la actuacion y la medida en la que se espera recuperar los costes a través de ingresos
por tarifas y canones; si estos existen y son aplicables.

Para su realizacion se deberan cumplimentar los cuadros que se exponen a continuacion, suministrandose
ademas la informacién complementaria que se indica.

1. Costes de inversion totales previstos.

Costes de Inversién | Total (Miles de euros) |

Terrenos 0
Construccion 1.775
Equipamiento 0
Asistencias Técnicas 0
Tributos

Otros

IVA 368,5
Total 2123,5

2. Plan de financiacién previsto

FINANCIACION DE LA INVERSION Total (Miles de euros)

Aportaciones Privadas (Usuarios)
Presupuestos del Estado 2.123,5
Fondos Propios

Sociedades Estatales

Prestamos

Fondos de la UE

Aportaciones de otras administraciones
Otras fuentes

Total 21235
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3. Costes anuales de explotacion y mantenimiento previstos

Costes anuales de explotacion y

. Total (Miles de euros)
mantenimiento

Personal

Energéticos
Reparaciones
Administrativos/Gestion
Financieros

Otros

Total 0

4. Sila actuacion va a generar ingresos, realice una estimacion de los mismos en el cuadro siguiente:

Ingresos previstos por canon y tarifas Total (Miles de euros)
iseiﬁn Ieiislacién ailicablei

Uso Agrario 594,6

Uso Urbano 679,5

Uso Industrial 318,5

Uso Hidroeléctrico 488,4

Otros usos (usos consuntivos) 425

Total 21235

5. A continuacién, explique como se prevé que se cubran los costes de explotacion y mantenimiento para
asegurar la viabilidad del proyecto:

Los costes de explotacion y mantenimiento de la infraestructura son recogidos en el Canon de
Regulacion de La Tajera.
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8. ANALISIS SOCIO ECONOMICO

En la medida de lo posible, describa los impactos socioeconémicos de la actuacion en los apartados siguientes:

1. ¢ Cuél de los siguientes factores justifica en mayor medida la realizacion de la actuacion (si son de relevancia
semejante, sefiale mas de uno)?
a. Necesidades de nuevas aportaciones hidricas para abastecer a la poblacion
b. Necesidades de nuevas aportaciones hidricas para la agricultura
c. Aumento de la produccion energética
d. Necesidades de nuevas aportaciones hidricas para la actividad industrial o de servicios
e. Aumento de la seguridad frente a inundaciones
e. Necesidades ambientales

O 0O0O00O

2. La explotacion de la actuacion, en su area de influencia, favorecera el aumento de:
a. La produccién o
b. El empleo o
c. Larenta ]
d. Otros La seguridad de la presa

Justificar:

El objetivo de la actuacion es incrementar la seguridad de su gestién y por tanto preservar la

seguridad de bienes y personas que pudieran verse afectadas por un deficiente control de su
comportamiento.

3. Otras afecciones socioecondmicas que se consideren significativas (Describir y justificar).

Justificar:
4. ; Existe afeccion a bienes del patrimonio historico-cultural?

a. Si, muy importantes y negativas o
b. Si, importantes y negativas o
c. Si, pequefias y negativas o
d. No X
e. Si, pero positivas o

Justificar:
La actuacion se cifie al cuerpo de presa.
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9.  CONCLUSIONES

Incluya, a continuacién, un pronunciamiento expreso sobre la viabilidad del proyecto y, en su caso, las
condiciones necesarias para que sea efectiva, en las fases de proyecto o de ejecucion.

El proyecto es:

X 1. Viable

o 2. Viable con las siguientes condiciones:

a) En fase de proyecto
Especificar:

b) En fase de ejecucion
Especificar:

o 3. No viable

Fdo.:
Nombre:  Santiago Bujan Blasco
Cargo: Jefe de la Zona 42 de Explotacion (Director de explotacion de la presa)

Institucion: Confederacion Hidrografica del Tajo
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SECRETARIA DE ESTADO
DE MEDIO AMBIENTE

MINISTERIO
PARA LA TRANSICION ECOLOGICA
Y EL RETO DEMOGRAFICO

Informe de Viabilidad correspondiente a:
Titulo de la actuacion: PROYECTO DE REGULARIZACION DE LAS CONDICIONES ESTRUCTURALES Y REFUERZO DE
LOS SISTEMAS DE CONTROL Y SEGUIMIENTO EN LA PRESA DE LA TAJERA (GUADALAJARA).
Clave: 03.118-0325/2111
Informe emitido por: CONFEDERACION HIDROGRAFICA DEL TAJO
En fecha: NOVIEMBRE 2025
El informe se pronuncia de la siguiente manera sobre la viabilidad del Proyecto:
IZ| Favorable
|:| No favorable
¢Se han incluido en el informe condiciones para que la viabilidad sea efectiva en fase de proyecto o de ejecucion?

[x] No
I:l Si (especificar):

Resultado de la supervision del Informe de Viabilidad

El informe de viabilidad arriba indicado
I:] Se aprueba por esta Secretaria de Estado de Medio Ambiente, autorizandose su informacion publica, sin condicionantes

Se aprueba por esta Secretaria de Estado de Medio Ambiente, autorizandose su informacion publica, con los siguientes
condicionantes:

v Las tarifas a aplicar a los usuarios se atendran a la legislacién vigente y tenderan a una recuperacion de los costes
asociados.

v Antes de la licitacion de las obras debera estar emitida la correspondiente Resolucidn sobre la Aprobacién Técnica del
Proyecto, por lo que el presente Informe de Viabilidad esta supeditado al resultado de la citada Resolucion.

I:] No se aprueba por esta Secretaria de Estado de Medio Ambiente. El Organo que emitié el informe debera replantear la actuacion
y emitir un nuevo informe de viabilidad.

EL SECRETARIO DE ESTADO DE MEDIO AMBIENTE
(Firmado electrénicamente)

Hugo Moran Fernandez
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