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PARTE I. INFORMACION GENERAL SOBRE EL TAXON

1. IDENTIFICACION

- Nombre cientifico: Circus pygargus (Linnaeus, 1758)

- Nombre vulgar: Aguilucho cenizo (cast.); Esparver cendrds (cat.); Mirotz urdina (eusk.);
Tartaraia cincenta (gal.).

- Posicion taxonémica
e  PHYLUM: Chordata
e  CLASE: Aves
e  ORDEN: Accipitriformes

e  FAMILIA: Accipitridae

2. DISTRIBUCION GEOGRAFICA

El aguilucho cenizo es una especie migradora transahariana que durante la época reproductora
se distribuye por gran parte del Paleartico, desde Europa occidental hasta las estepas de Asia
central (Cramp y Simmons, 1979; Del Hoyo et al., 1994). Las mayores poblaciones nidificantes
europeas se concentran aparentemente en Rusia, Bielorusia y Ukrania (aunque la informacion
cuantitativa para estos paises es bastante imprecisa), y en el resto de Europa aparece
principalmente en Francia, la peninsula Ibérica y en Polonia. En casi todos los demds paises hay
poblaciones relativamente dispersas y poco numerosas (BirdLife International, 2015).

En Espafia su drea de nidificacién peninsular es bastante amplia, aunque escasea en el tercio
oriental peninsular, y particularmente, en la vertiente septentrional de la cordillera cantdbrica
(Garcia y Arroyo, 2003). Las poblaciones mas importantes se localizan en el oeste peninsular,

concretamente en Extremadura, Castilla y Ledn y Andalucia. Cria ocasionalmente en Baleares
(Mallorca), y falta en Canarias, Ceuta y Melilla. Su distribuciéon estd condicionada por la
disponibilidad de habitat de cria, ya que selecciona preferentemente cultivos de cereal
(Ferrero, 1995), pero también manchas de vegetacion natural, sobre todo en areas mas o
menos montafiosas del noroeste de la peninsula y en la costa oriental (Arroyo y Garcia, 2007).

Es una especie semi-colonial, que puede criar de forma aislada o formando grupos mas o
menos laxos de hasta varias decenas de parejas (Mougeot y Arroyo, 2009), y por tanto la

distribucidn espacial es muy irregular, apareciendo en grandes densidades en ciertas zonas, y
pudiendo estar ausente de otras con condiciones en principio adecuadas para la reproduccion
(Arroyo, 1995).


http://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/redlist/downloads/European_birds.pdf
https://www.miteco.gob.es/es/biodiversidad/temas/inventarios-nacionales/aguilucho_cenizo_tcm30-99982.pdf
https://www.seo.org/wp-content/uploads/2012/04/17_cenizoypalido.pdf
https://www.researchgate.net/publication/253273067_Ecologia_comportamental_del_aguilucho_cenizo_colonialismo_y_comportamiento_social
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En las comunidades auténomas donde se hace un seguimiento poblacional mas continuo, hay
elementos que indican que la distribucién del aguilucho cenizo se esta contrayendo en algunos
lugares debido a cambios del uso del suelo (Arroyo, 2019).

Bases cientifico-técnicas para la conservacién de las Py Leyenda N

especies de fauna silvestre incluidas en el Catalogo T Tragsatec o ) )

Espaiiol de Especies Amenazadas Jpeiliagsa [ Distribucion del aguilucho cenizo

Especie: Circus pygargus - Aguilucho cenizo [Limite provincial A4/1:5.999.163
 —— B [T Limite autonsmi ETRS 1989 UTM Zone 30N

Figura 1. Distribucidn de Circus pygargus en Espafia (cuadricula UTM 10 X 10 km). Fuente: MITECO
2012. Base de datos del Inventario Espafiol de Especies Terrestres.

DATOS
REGION BIOGEOGRAFICA Mediterranea (MED)/ Atlantica (ATL)
Superficie total (Km’)/Area de ocupacién (ha) 219.600 km®/ -

Ferrero, 1995; Garcia y Arroyo, 2003; BirdLife
International, 2016; B. Arroyo, com. pers.

Referencia (Autor/es y Fecha)

Procedimiento de estimacion Puntos de observacién

Calidad/Disponibilidad de los datos

L . Buena (pero no actualizada
(Buena, suficiente, media, pobre) (p )

Tendencia poblacional Decreciente

Periodo 2006-2017

Razones que explican la tendencia (desconocida,
mejor conocimiento, cambio climatico, influencia
humana directa o indirecta, procesos naturales, otras)

Destruccion de nidos, clima, intensificacidon
de la agricultura; uso excesivo de
plaguicidas; pérdida de especies presa



https://www.seo.org/boletin/seguimiento/boletin/2017/html5forpc.html?page=0
https://www.miteco.gob.es/es/biodiversidad/temas/inventarios-nacionales/inventario-especies-terrestres/inventario-nacional-de-biodiversidad/bdn-ieet-default.aspx
https://www.miteco.gob.es/es/biodiversidad/temas/inventarios-nacionales/inventario-especies-terrestres/inventario-nacional-de-biodiversidad/bdn-ieet-default.aspx
https://www.miteco.gob.es/es/biodiversidad/temas/inventarios-nacionales/aguilucho_cenizo_tcm30-99982.pdf
https://www.iucnredlist.org/species/22695405/93507030
https://www.iucnredlist.org/species/22695405/93507030
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3. POBLACION

La poblacion global de Circus pygargus ha sido estimada en 266.000-499.000 individuos
maduros, a falta de validar dicha estimacién (BirdLife International, 2016). Y la poblacion
europea en 54.5000-92.200 hembras reproductoras, equivalente a 109.000-184.000 individuos
maduros (BirdLife International, 2015). La tendencia general de la especie es aparentemente

decreciente debido a la intensificacion de la agricultura, la destruccién de nidos por
magquinaria agricola y la pérdida de especies presa debido a cambios en las practicas agricolas
y al uso excesivo de plaguicidas (Ferguson-Lees y Christie, 2001). En Europa la tendencia del
tamafio poblacional es desconocida, debido al importante peso de Rusia en la poblacidn global
y a la falta de cuantificacidén de sus tendencias (BirdLife International, 2015), mientras que en

la UE27 se estima que el tamano de la poblacidn disminuird en un 25% en 23,7 afios (tres
generaciones) (BirdLife International, 2016).

En Espafia, el ultimo censo nacional realizado en 2017 (ver Arroyo, 2019) ha establecido la
poblacién reproductora de aguilucho cenizo (excluyendo Aragén, Navarra, y las provincias de A
Corufia, Pontevedra, Guipuzkoa y Bizkaia) en aproximadamente 4.200-5.000 parejas, lo que
representa un descenso poblacional del 25% respecto al primer censo de la especie llevado a
cabo en 2006 (ver Arroyo y Garcia, 2007). Este descenso no es homogéneo en el territorio

nacional, siendo particularmente marcado en Galicia (> 60%), importante (> 30%) en
Extremadura, La Rioja, Madrid y Alava, y del 15-20% en Andalucia, Castilla La-Mancha y Castilla
y Ledén. En el levante (Catalufia, Comunidad Valenciana, Murcia) y el norte (Asturias y
Cantabria), las poblaciones parecen estar en niveles semejantes a los del 2006. Sin embargo,
en el caso de Catalufia y Comunidad Valenciana, se sabe que las poblaciones aumentaron tras
el censo nacional de 2006, por lo que la cifra actual representa un declive con respecto a las
observadas en afios anteriores. Estos resultados enfatizan la mala situaciéon por la que esta
atravesando la especie en Espafia (Arroyo, 2019).


https://www.iucnredlist.org/species/22695405/93507030
http://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/redlist/downloads/European_birds.pdf
http://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/redlist/downloads/European_birds.pdf
https://www.iucnredlist.org/species/22695405/93507030
https://www.seo.org/boletin/seguimiento/boletin/2017/html5forpc.html?page=0
https://www.seo.org/wp-content/uploads/2012/04/17_cenizoypalido.pdf
https://www.seo.org/boletin/seguimiento/boletin/2017/html5forpc.html?page=0
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Tabla 1. Distribucién de Circus pygargus por CCAA.

ESTIMACION POBLACIONAL PERIODO REPRODUCTOR (2017)
Tamaiio (n? parejas % sobre total
C. AUTONOMA reproductoras) nacional Tendencia Referencia
Minimo Maximo
Andalucia 1044 1105 20,4 % Declive
Principado de Asturias 45 56 0,8 % Estable
Cantabria 2 2 0,04 % Estable
Castilla-La Mancha 353 512 10,2 % Declive
Castilla y Ledn 1630 1895 43,2 % Declive
Catalufia 113 120 2,4 % Establg o Declive
ligero
Comunidad de Madrid 43 56 1,1% Declive
Comunitat Valenciana 173 177 3,5% Estab!e, declive | Arroyo, 2019
ligero
Extremadura 655 695 13,5% Declive
Galicia* 83 230 2,7% Declive severo
La Rioja 56 59 1,2% Declive
Pais Vasco** 37 45 0,82 % Declive
Regién de Murcia 4 3 0,14 % Estab!e, declive
ligero
Ne total de parejas 4237 4960 100% Declive

* S6lo Lugo y Ourense. **Sélo Alava

4. HABITAT

El aguilucho cenizo es un ave propia de grandes extensiones abiertas, y en general
desarboladas, desde herbazales y brezales de montafa hasta carrizales (Del Hoyo et al., 1994).
En Espafia, sin embargo, se trata de una especie ligada particularmente a los cultivos de cereal
(Ferrero, 1995) pudiéndose observar también en pastizales y eriales con matorral bajo de
brezos, tojos y aulagas (Galicia, Asturias, noroeste de Castilla y Ledn, sur de Tarragona y este
de Castellén) (Garcia y Arroyo, 2007). Ha sido citado en la zona centro por encima de los 1.200
m (Garzdn, 1974). Nidifica en el suelo por lo que es particularmente vulnerable a pérdidas de
huevos o pollos durante la cosecha debido a la mortalidad por mecanizacién o a la
depredacién (Arroyo, et al., 1995; Millon et al., 2002). La dieta de los aguiluchos cenizos
incluye un amplio abanico de presas, pero pueden especializarse localmente en ciertos tipos
(Arroyo, 1997). Asi, los micromamiferos son muy importantes en aquellas zonas donde pueden
formar plagas, como sucede por ejemplo en Castilla y Ledn en ciertos afios. En el resto de la
peninsula ibérica, los paseriformes son particularmente importantes en el centro y este
(Sanchez-Zapata y Calvo, 1998), los insectos en el sur, principalmente en Extremadura
(Corbacho et al., 1995), y los lagomorfos en zonas donde éstos son muy abundantes como
ciertas zonas de Madrid o Castilla-La Mancha (Arroyo, 1997). Globalmente, la abundancia de
alimento es determinante para la especie a todos los niveles del ciclo anual (Arroyo et al.,
2008).



https://www.seo.org/boletin/seguimiento/boletin/2017/html5forpc.html?page=0
https://www.seo.org/wp-content/uploads/2012/04/17_cenizoypalido.pdf
https://www.ardeola.org/uploads/articles/docs/1016.pdf
http://extremambiente.juntaex.es/files/interreg/faunatrans/estudios_mejoras/estudio%20ecologia%20aguilucho%20cenizo.pdf
http://extremambiente.juntaex.es/files/interreg/faunatrans/estudios_mejoras/estudio%20ecologia%20aguilucho%20cenizo.pdf
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SITUACION DE CONSERVACION

Estado de proteccion

NIVEL REGIONAL

Andalucia:

o Catdlogo Andaluz de Especies Amenazadas: Vulnerable (Decreto 23/2012)

o Plan de Recuperacion y Conservacion de Aves Esteparias (Acuerdo de 18 de enero
de 2011)

Aragon:

o Catélogo de Especies Amenazadas de Aragon: Vulnerable (Decreto 181/2005)

Cantabria:

o Catdlogo Regional de Especies Amenazadas de Cantabria: Vulnerable (Decreto
120/2008)

Castilla-La Mancha:

o Catélogo Regional de Especies Amenazadas: Vulnerable (Decreto 33/1998)

Cataluiia:

o Anexo de la Ley de proteccidon de los animales de Catalufia: Categoria B (Decreto
legislativo 2/2008)

Comunidad de Madrid:

o Catélogo Regional de Especies Amenazadas de Fauna y Flora Silvestres y de Arboles
Singulares: Vulnerable (Decreto 18/1992)

Comunidad Foral de Navarra:

o Catdlogo de Especies Amenazadas de Navarra: En Peligro de Extincidn (Decreto

Foral 254/2019)

Comunitat Valenciana:

o Listados Valencianos de especies Protegidas de Fauna y Flora: Vulnerable (Orden

6/2013)

Extremadura:

o Catalogo Regional de Especies Amenazadas de Extremadura: Sensible a la alteracion
de su habitat (Decreto 37/2001)

Galicia:

o Catdlogo Gallego de Especies Amenazadas: Vulnerable (Decreto 88/2007)



http://www.juntadeandalucia.es/boja/2012/60/d6.pdf
http://www.juntadeandalucia.es/medioambiente/web/2012_provisional/acuerdo_18_enero_aprobacion_planes.pdf
http://www.juntadeandalucia.es/medioambiente/web/2012_provisional/acuerdo_18_enero_aprobacion_planes.pdf
http://www.boa.aragon.es/cgi-bin/EBOA/BRSCGI?CMD=VEROBJ&MLKOB=81734540202
https://boc.cantabria.es/boces/verAnuncioAction.do?idAnuBlob=143779
https://boc.cantabria.es/boces/verAnuncioAction.do?idAnuBlob=143779
http://docm.jccm.es/portaldocm/verDisposicionAntigua.do?ruta=1998/05/15&idDisposicion=123061563212731534
https://www.boe.es/buscar/doc.php?id=DOGC-f-2008-90016
https://www.boe.es/buscar/doc.php?id=DOGC-f-2008-90016
http://www.bocm.es/boletin/CM_Boletin_BOCM/19920409_B/08500.pdf
https://www.navarra.es/home_es/Actualidad/BON/Boletines/2019/216/Anuncio-6/
https://www.navarra.es/home_es/Actualidad/BON/Boletines/2019/216/Anuncio-6/
http://www.docv.gva.es/datos/2013/04/04/pdf/2013_3166.pdf
http://www.docv.gva.es/datos/2013/04/04/pdf/2013_3166.pdf
http://doe.juntaex.es/pdfs/doe/2001/300o/01040040.pdf
http://www.xunta.es/dog/Publicados/2007/20070509/Anuncio12742_es.pdf
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- llles Balears:

o Catdlogo Balear de Especies Amenazadas y de Especial Proteccién: Vulnerable
(Decreto 75/2005)

- LaRioja:

o Plan de Gestién de las aves esteparias en La Rioja: sison comun (Tetrax tetrax),
aguilucho cenizo (Circus pygargus), cernicalo primilla (Falco naumanni), ganga
ortega (Pterocles orientalis) y ganga ibérica (Pterocles alchata) (Decreto 55/2014)

- Pais Vasco:

o Catdlogo Vasco de Especies Amenazadas de la Fauna y Flora Silvestre y Marina:
Vulnerable (Orden de 10 de enero de 2011)

- Regidn de Murcia:

o Catalogo de Especies Amenazadas de Fauna Silvestre de la Regidn de Murcia:

Vulnerable (Ley 7/95)

NIVEL NACIONAL

- Catdlogo Espafiol de Especies Amenazadas (CEEA): Vulnerable (R.D. 139/2011)

NIVEL EUROPEO

- Directiva Aves. Anexo |

- Reglamento CITES. Anexo A

NIVEL INTERNACIONAL

- Convenio Berna. Anexo Il
- Convenio Bonn. Anexo Il

5.2. Estado de conservacion

LIBROS ROJOS (Categoria UICN)

- Nivel Regional:

o Andalucia: Vulnerable (VU); Criterios: Ala, A2, C2 (Mafiez y Fernandez, 2001)

o Castilla-La Mancha: Vulnerable (VU) (Lépez de Carridn et al., 2006)

o Catalufia: Vulnerable (VU); Criterios: D1 (Anton et al., 2013)

o Principado de Asturias: En Peligro (EN); Criterios: B1 ab(iii); C2a(i); D (reproductor)
(Nores y Garcia-Rovés, 2007)


http://boib.caib.es/pdf/2005106/mp29.pdf
http://noticias.juridicas.com/base_datos/CCAA/542273-d-55-2014-de-19-dic-ca-la-rioja-planes-de-gestion-de-determinadas-especies.html#anexo5
https://www.euskadi.eus/y22-bopv/es/bopv2/datos/2011/02/1100937a.shtml
http://www.asambleamurcia.es/obra-legislativa-iii-legislatura-ano-1995-6
https://www.miteco.gob.es/es/biodiversidad/temas/conservacion-de-especies/especies-proteccion-especial/ce-proteccion-listado-situacion.aspx
https://www.boe.es/doue/2010/020/L00007-00025.pdf
http://www.cites.es/es-ES/legislacion/Paginas/Legislacion-de-aplicacion.aspx
http://www.mapama.gob.es/es/biodiversidad/temas/conservacion-de-especies/convenios-internacionales/ce-conv-int-berna.aspx
http://www.mapama.gob.es/es/biodiversidad/legislacion/leg-internacional-bonn.aspx
https://www.juntadeandalucia.es/medioambiente/portal_web/web/servicios/centro_de_documentacion_y_biblioteca/fondo_editorial_digital/documentos_tecnicos/Libro_rojo_vertebrados/documento_completo.pdf
https://www.researchgate.net/publication/257579304_Libro_Rojo_de_los_Vertebrados_de_Castilla-La_Mancha
http://www.ornitologia.org/mm/file/queoferim/divulgacio/publicacions/rco/29_1_19.pdf
https://www.asturias.es/medioambiente/publicaciones/ficheros/Libro%20Rojo%20de%20la%20Fauna%20de%20Asturias.pdf
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o Region de Murcia: En Peligro Critico (CR); Criterios: A2ac; D (Martinez y Calvo, 2006)

- Nivel Nacional: Vulnerable (VU); Criterios: C1 (Arroyo y Garcia, 2004)

- Nivel Europeo:

oEuropa: Preocupaciéon menor (LC) (BirdLife International, 2015)

oEU 27: Preocupacion menor (LC) (BirdLife International, 2015)

- Nivel Mundial: Preocupacion menor (LC) (UICN, 2016)


https://www.researchgate.net/profile/Francisco_Robledano/publication/281524884_LIBRO_ROJO_DE_LOS_VERTEBRADOS_DE_LA_REGION_DE_MURCIA/links/55ec6cb808ae21d099c73f5b/LIBRO-ROJO-DE-LOS-VERTEBRADOS-DE-LA-REGION-DE-MURCIA.pdf
https://www.seo.org/wp-content/uploads/2012/04/Libro_Rojo_Aves.pdf
http://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/redlist/downloads/European_birds.pdf
http://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/redlist/downloads/European_birds.pdf
https://www.iucnredlist.org/species/22695405/93507030#assessment-information
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PARTE Il. EVALUACION Y ESTADO DE CONSERVACION

De acuerdo al esquema de evaluacién establecido para los informes sexenales de aplicacién de
la Directiva Habitats (92/43/CEE) se considera que el estado de conservacion de una especie
gueda definido por variables relacionadas con los siguientes 4 parametros:

- Distribucién y uso del territorio
- Poblacidn
- Habitat

- Perspectivas futuras

En este documento se sigue la misma aproximacion, y se identifica para cada uno de estos
pardmetros una serie de variables que los definen. Asimismo, para cada una de éstas variables,
se aporta: a) un valor de referencia que corresponde al valor que adoptaria la variable en una
poblacién con un estado de conservacion favorable (FV), b) un umbral, que permite discriminar
si la poblaciéon se encuentra en un estado de conservacion desfavorable-inadecuado (U1) o
desfavorable-malo (U2), c) el procedimiento de medicidn (que recoge la metodologia para
obtener la informacidn que requiere la variable) y d) la métrica o unidad en la que debe
expresarse la variable.

Es importante tener en cuenta que los valores de referencia y umbrales propuestos estdn
basados en el nivel de conocimiento actual y que se podran actualizar segln se disponga de
nueva informacion. Por otra parte, tanto los valores de referencia como los umbrales pueden
mostrar cierto nivel de variacidon en funcién de la zona en cuestidn. En cualquier caso, se basan
en criterios bioldgicos teniendo en cuenta la bibliografia y el criterio de experto.

La mediciéon de las variables conlleva un procedimiento muy delicado y de alto riesgo para la
especie. De modo, que sdlo debe ser ejecutado por expertos acreditados y profesionales con
experiencia en la especie o formados para ello por los expertos y en las épocas adecuadas. Se
ha de minimizar el manejo de la especie a lo estrictamente necesario, para ello, se seguiran de
forma obligatoria todos los protocolos publicados.

Antes de iniciar cualquier tipo de busqueda de informacién bibliografica o de campo se
recomienda contactar con la Administracion correspondiente que seguramente disponga de la
mejor informacion actualizada. Las capturas y toma de muestras de individuos salvajes se
deberan llevar a cabo en cumplimiento de los Principios Eticos en la Investigacién con
Animales, por tanto los protocolos, enmienda y otros recursos se han de realizar de acuerdo
con las directrices de cada gobierno auténomo vy siguiendo el R.D. 1201/2005 (10 octubre
2005, BOE 21 Octubre 2005). Para el radio marcaje de individuos se seguiran los criterios
establecidos en el documento “Buenas practicas para la captura en vivo y marcaje de fauna
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silvestre”, aprobado por la Comisidn Estatal para el Patrimonio Natural y la Biodiversidad en
junio del 2015.

Con el fin de minimizar posibles perturbaciones a la especie, las areas de nidificacidn deben ser
vigiladas si la visibilidad lo permite desde puntos de observacidon entre 500-700m de distancia.
Sin embargo, dependiendo de la ubicacion y topografia, esta distancia puede reducirse hasta
unos 200-300m. Los nidos de aguilucho cenizo no deben visitarse a menos que haya una razén
especifica para hacerlo, y las visitas a los nidos deben ser las minimas posibles. El pisoteo de
los cultivos y la vegetacidon puede aumentar el riesgo de depredacion de los mamiferos, por lo
tanto, se debe evitar en la medida de lo posible dafiar a la vegetacién que rodee el nido.
Cualquier visita para registrar el contenido de los nidos debe hacerse lo mas tarde posible del
ciclo reproductor de la especie (cuando las crias tienen entre tres y cuatro semanas de edad) y
deben evitarse los dias con condiciones climaticas desfavorables. Después de visitar un nido,
es mejor abandonar el area lo mas rapidamente posible (para facilitar el regreso al nido de la
hembra), y asegurarse de que los progenitores continian comportandose normalmente en
fechas posteriores. Si se sospecha la desercion, el territorio de la pareja/nido debe tratarse con
extrema precaucion en afios futuros (Hardey, 2006).

1. IDENTIFICACION DE VARIABLES. VALORES DE REFERENCIA Y UMBRALES

PARAMETRO 1: USO DEL TERRITORIO

e Variable 1: Area de campeo

Aplicabilidad: Recomendable.
Propuesta métrica: Kilémetros cuadrados (km?).

Procedimiento de medicion: Para la determinacién de esta variable, Arroyo et al., (2008)

llevaron a cabo la captura y marcaje de individuos adultos reproductores en colonias mediante
radio-seguimiento en Extremadura. Las capturas, efectuadas sobre un 17% de la poblacion de
cada colonia, se realizaron en los meses de mayo y junio, aprovechando las primeras horas de
la mafana y las Ultimas de la tarde. A partir de las localizaciones de los individuos
radiomarcados, asi como de otras localizaciones basadas en observaciones visuales de dichos
individuos, establecieron el drea de campeo de cada individuo mediante el calculo de areas
Kernel al 90% en un Sistema de Informacidn Geografica (SIG). Por otro lado, Guixé y Arroyo
(2011) realizaron el radio-seguimiento de machos reproductores en colonias en Catalufia,
calculando el drea de campeo para cada individuo de forma similar a lo descrito mas arriba.
Para mas informacidn sobre metodologia, dispositivos y resultados concretos del seguimiento,
se recomienda consultar: Arroyo et al., (2008) y Guixé y Arroyo (2011).

Observaciones: Arroyo et al., (2008) encontraron diferencias significativas entre sexos, siendo

el drea de campeo mas grande en los machos que en las hembras. Este resultado es esperable
en esta especie donde es el macho el que obtiene la mayor parte del alimento, mientras la
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hembra permanece la mayor parte del tiempo cerca del nido (Garcia y Arroyo, 2005). Arroyo et

al., (2008), también encontraron que las dreas de campeo en machos de la misma colonia
tenian un gran solapamiento (54% de media). Este ultimo resultado también se encontré en
Catalufia (Guixé y Arroyo 2011). La diferencia fundamental entre ambos estudios es que las
areas de campeo en Catalufia eran significativamente mds grandes que en Extremadura,

diferencias que pueden estar debidas a la metodologia de seguimiento o a la abundancia de
alimento. En cualquier caso, lo que se concluye de ambos estudios es que los aguiluchos
utilizan una zona de prospeccion de alimento muy amplia con respecto a la localizacién de los
nidos, luego hay que evaluar el estado del habitat en un radio de al menos 2 km con respecto a
los nidos (B. Arroyo, com.pers).

En caso de ser necesario realizar el radio marcaje de individuos, se seguirdn los criterios
establecidos en el documento “Buenas practicas para la captura en vivo y marcaje de fauna

silvestre”, aprobado por la Comisidn Estatal para el Patrimonio Natural y la Biodiversidad en
junio del 2015.

Estado de conservacion: Criterio experto (B. Arroyo, com.pers., en base a la informacion
disponible consultada).

- Valor de referencia (favorable):
Macho: < 20km?
Hembra: < 5km’

- Umbral U1-U2:
Macho: 100km?

Hembra: 20km?

e Variable 2: Area de nidificacion

Aplicabilidad: Obligatorio.
Propuesta métrica: % de superficie de habitat.

Procedimiento de medicién: En base a criterio experto, se ha de valorar el porcentaje de
superficie de hdbitat adecuado para la cria y la localizacidn de alimento, en un radio
comprendido entre el punto central de la colonia y el nido mas alejado de este punto mas 600
metros de buffer alrededor.

Observaciones: Se considera necesario el mantenimiento integral del area de nidificacion de la
especie, de manera que conserven las caracteristicas ecoldgicas favorables para su utilizacion
por parte del aguilucho cenizo. Se propone para ello, valorar el impacto que cualquier obra o
proyecto pudiera causar en los requerimientos ecoldgicos bdsicos de la especie.

Estado de conservacidn: Criterio experto (B. Arroyo, com.pers., en base a la informacion
disponible consultada).

- Valor de referencia (favorable): EI 80% del habitat de nidificacion mantiene los siguientes
requerimientos que definen un biotopo éptimo para la especie:
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o Especies-presa potenciales: 15 aves/10 ha y presencia de liebre/conejo (ver Parametro
Habitat-Variable 1).

o Practicas agrarias sostenibles y heterogeneidad del paisaje en el drea de campeo de la
especie:

- Ausencia de terrenos en regadio y practicas de labores agricolas perjudiciales
(roturacidn, pesticidas, etc.) para la especie y/o sus presas;

- Presencia de 2 10% de vegetacidn natural en la matriz agricola.

- Umbral U1-U2: 50% del habitat de nidificacion cumple con los requerimientos mencionados
anteriormente.

PARAMETRO 2: POBLACION

e Variable 1: Densidad de parejas reproductoras

Aplicabilidad: Obligatorio.
Propuesta métrica: N2 parejas/km’.

Procedimiento de medicion: Es recomendable realizar al menos tres visitas en la zona de
trabajo y permanecer un minimo de 3 horas en cada punto de observacion establecido.
Conviene permanecer en cada punto el tiempo estipulado, aunque se haya detectado una
pareja, hasta confirmar que no haya mds. En cuanto a las fechas de muestreo, se han de
realizar una entre finales de marzo y finales de abril segln la zona geografica (antes del inicio
de la incubacién), otra entre mediados de mayo y mediados de junio (durante incubacién e
inicio de eclosiones), y una tercera entre mediados de junio y mediados de julio (durante la
época en que los pollos empiecen a volar). El horario conveniente es entre las 8:00-12:00
(preferible) 6 17:00-20:00. Se ha de evitar dias de lluvia y horas de excesivo calor o fuerte
viento (Arroyo y Garcia 2007; Garcia y Arroyo, 2017).

Es importante anotar bien la superficie cubierta y el nimero de visitas realizadas, para poder
estimar densidades asi como permitir la comparacion entre zonas y afios (B. Arroyo, com.pers).

Observaciones: Seria particularmente util realizar comparaciones entre afios para evaluar
tendencias (B. Arroyo, com.pers).

Estado de conservacion: (Criterio experto, B. Arroyo com.pers. en base a la informacion
disponible consultada):

- Valor de referencia (favorable): 0,2 parejas /km®.

- Umbral U1-U2: 0,05 parejas/km’.

e Variable 2: Productividad

Aplicabilidad: Recomendable.

Propuesta métrica: N2 de pollos volados por parejas detectadas.
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Procedimiento de medicion: Arroyo vy Garcia (2007) y Garcia y Arroyo (2017), proponen

localizar las parejas de aguilucho cenizo con el mayor detalle posible dentro del ambito
geografico del area de estudio. Para ello, recomiendan prospectar el area de trabajo y
establecer varios puntos de observacion dominantes que cubran el drea potencial de la
especie. Una vez localizadas las parejas, se ha de intentar confirmar su reproduccion bien
porque se observa a la hembra transportando material a un nido; se encuentra un nido con
huevos o pollos; se observa a un adulto llevando presas a los pollos; se observan pollos
volantones.

Para determinar la productividad, es importante que la localizacién de parejas sea
relativamente temprana, y por tanto que no se sesgue la informacién eliminando de la
contabilidad parejas que hayan fracasado de forma temprana (B. Arroyo, com.pers).

Observaciones: Puesto que las visitas a los nidos, necesarias para la evaluacion de la
productividad, pueden tener efectos negativos en la especie, se ha de acometer la evaluacién
de esta variable Unicamente cuando se cuenten con las condiciones adecuadas (personal
experto, etc.), y preferiblemente sdlo en una parte de los nidos (B. Arroyo, com.pers.).

En zonas agrarias, el éxito reproductor del aguilucho cenizo estad condicionado principalmente
por la coincidencia en el tiempo entre la cosecha y el momento de la reproduccidn. En
ausencia de dicha actividad, la reproduccién esta condicionada por la abundancia de alimento,
basada principalmente en pequefos paseriformes, ortdpteros y pequeiios mamiferos (Arroyo
et al., 2004). Arroyo et al., (2002) observaron que con productividades menores de un pollo
por hembra, la probabilidad de extincion de la poblacién estudiada aumentaba drasticamente.
Dichos autores sostienen que, en cualquier caso, las poblaciones parecen poder soportar

variaciones interanuales de 0,6 pollos por hembra, siempre que la media sobre varios afios sea
adecuada.

Estado de conservacion:

- Valor de referencia (favorable): 2 pollos/hembra (Garcia y Arroyo, 2001)

- Umbral U1-U2: 1,5 pollo/hembra (Arroyo, 2002)

e Variable 3: Tasa de fracaso

Aplicabilidad: Obligatorio.
Propuesta métrica: N2 de nidos en los que no vuela ningin pollo/N¢ de parejas detectadas.

Procedimiento de medicion: Segun criterio experto, para el cdlculo de esta variable es
recomendable realizar un seguimiento continuado desde principio de la temporada (marzo-
abril), en una seleccién de nidos. Se evaluard el nimero de parejas detectadas a principio de la
temporada, y el nUmero de parejas todavia activas a final de la temporada (junio-julio).

Observaciones: Berger-Geiger et al., (2018), obtuvieron como principal causa de fracaso de

nidos, la depredacion (76%) aunque también registraron nidos destruidos por cosechadoras o
pisoteados por ovejas.

Estado de conservacion: (Criterio experto, B. Arroyo com.pers. en base a la informacion
disponible consultada):
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- Valor de referencia (favorable): < 35%

- Umbral U1-U2: 55%

e Variable 4: Medidas de conservacion activas y continuas

Aplicabilidad: Obligatorio.
Propuesta métrica: Presencia/Ausencia.
Procedimiento de medicion: Observacién directa y busqueda de informacion.

Observaciones: El aguilucho cenizo es una especie particularmente vulnerable a la pérdida de
huevos o pollos tanto por depredacién natural como por la cosecha, al nidificar en el suelo en
cultivos de cereal (Arroyo et al.,, 1995; Millon et al., 2002). Por este motivo, desde hace

muchos afios en diferentes paises de Europa occidental, se han implementado diferentes
programas de conservacion para proteger sus nidos frente a la cosecha, a través de una gran
variedad de medidas de proteccién (Arroyo et al., 2003).

Los trabajos de Santangeli et al., (2014, 2015) con el aguilucho cenizo en Espaifa y Francia
confirmaron que la productividad de la especie se sustenta claramente en una gestién activa
basada en la proteccidon de nidos en campos de cereal. En ausencia de tal proteccién, la
productividad de la especie se vio reducida en un 50%. Asi mismo concluyeron, que aquellas
medidas encaminadas a proteger Unicamente frente a la recolecta del cereal (dejando por
ejemplo un pequefio rodal no cosechado alrededor del nido), la proteccién se vuelve ineficaz
debido a la depredacién post- cosecha en los nidos, al volverse altamente visibles frente a los
depredadores. En cambio, aquellas medidas que simultdneamente protegieron frente a la
cosecha y la depredacién (situando un vallado alrededor del nido o reubicando a los pollos en
otra zona con un vallado) aumentaron significativamente la productividad de la especie. Esto
se ha documentado también recientemente en Extremadura (Berger-Geiger et al., 2018).

Otra medida de proteccion llevada a cabo con esta especie, es el retraso en la cosecha. Segin
datos no publicados por el Grupo Ibérico de Aguiluchos, el solape entre la cosecha vy el
momento en el que vuelan los pollos, en la mayoria de las areas se evitaria retrasando la
recoleccion del cereal solo de 7 a 10 dias. Sin embargo, segin Berger-Geiger et al., (2018), este

retraso supone un problema en ciertas ocasiones debido a los costes econdmicos vy
limitaciones agrondmicas que conlleva (la mayoria de los agricultores dependen de
cosechadoras contratadas que vienen de otras zonas).

Estado de conservacion: (Criterio experto, B. Arroyo com.pers. en base a la informacion
disponible consultada):

- Valor de referencia (favorable): Presencia de medidas de conservacién activas y continuas en
el drea de campeo de la especie (ayudas oficiales para compensar a agricultores por la pérdida
de superficie cosechada (ver por ejemplo caso de La Rioja); labores de localizacién y vallado de

nidos; reubicacidn de pollos con vallado; retraso de la cosecha; acciones de divulgacion y
educaciéon ambiental, etc.).

- Umbral U1-U2: Ausencia de medidas de conservacidén activas y continuas en el area de
campeo de la especie.
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PARAMETRO 3: HABITAT

El habitat se ha caracterizado en base a 2 variables relativas a caracteristicas ecoldgicas y nivel
del impacto humano, que deberan ser evaluadas en el drea de campeo de la especie.

Se deberd tener en cuenta que, debido a la especificidad de algunas situaciones, los valores
gue se proporcionan en las variables pueden considerarse orientativos y deberdn someterse
en Ultima instancia a criterio experto.

e Variable 1: Especies-presa potenciales

Aplicabilidad: Obligatorio.
Propuesta métrica: Densidad (n2 de individuos/10 ha); presencia/ausencia.

Procedimiento de medicién: En base a criterio experto, se anotardn como presas potenciales
aves paseriformes y lagomorfos. En el caso de paseriformes, se recomienda el método del
transecto lineal con banda principal de 25 m a cada lado de la linea de progresién (Jarvinen y
Vdisdnen, 1975; Telleria 1986). Se efectian una serie de itinerarios a pie, a primera hora de la
mafiana con tiempo favorable, y se van anotando todas las especies vistas u oidas dentro de la
banda de 25 m a cada lado del camino, considerdandose, por tanto, una banda principal de
recuento de 50 m. Los contactos obtenidos dentro de esta banda permiten un calculo de
densidad (en este caso, aves/10 ha). Para mas detalle acerca de esta metodologia consultese
Bibby et al., (2000). Igualmente, para los lagomorfos, se anotaran las observaciones de liebre y
conejo durante los recorridos realizados.

Observaciones: De acuerdo con Corbacho et al, (2005), las aves presentan una gran

rentabilidad energética para el aguilucho cenizo, frente a los invertebrados, los cuales, aunque
constituyen una presa de elevada abundancia y facil captura, parecen ser seleccionados
negativamente en base a una escasa rentabilidad energética.

Las especies de aves que aparecen en la dieta de la especie son principalmente paseriformes,
principalmente alondras y escribanos (Corbacho et al., 2005; Garcia y Arroyo, 2005).

Los lagomorfos también pueden ser importantes en la dieta en algunas condiciones, sobre
todo los lebratos (Arroyo, 1997).

Estado de conservacion: (Criterio experto, B. Arroyo com.pers. en base a la informacion
disponible consultada):

- Valor de referencia (favorable): 15 aves/10 ha y presencia de liebre/conejo.

- Umbral U1-U2: 3,5 aves/10 hay ausencia de liebre/conejo.

e Variable 2: Tipo de gestidn agricola y paisaje

Aplicabilidad: Obligatorio.

Propuesta métrica: Presencia/Ausencia.
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Procedimiento de medicién: Observacion directa y busqueda de informacion.

Observaciones: Las especies asociadas al medio agrario, como el aguilucho cenizo, se
enfrentan actualmente a un colapso masivo atribuido en gran parte a la intensificacién de las
practicas agricolas (Tscharntke et al, 2005). Bajo los actuales regimenes de produccion

intensiva, estas especies se ven afectadas por un incremento en el uso de productos quimicos,
una mayor mecanizacion de las labores y simplificacion del paisaje (Robinson y Sutherland,

2002). La presencia de manchas de vegetacién natural en la matriz agricola estd relacionada
con la abundancia de alimento (B. Arroyo, com.pers).

Estado de conservacion: (Criterio experto, B. Arroyo com.pers. en base a la informacion
disponible consultada):

- Valor de referencia (favorable): Practicas agrarias sostenibles y heterogeneidad del paisaje
en el area de campeo de la especie:

- Ausencia de terrenos en regadio y practicas de labores agricolas perjudiciales
(roturacidn, pesticidas, etc.) para la especie y/o sus presas;

- Presencia de =2 10% de vegetacion natural en la matriz agricola.
- Umbral U1-U2: Practicas agrarias no sostenibles y homogeneidad del paisaje:

- Dominancia (60% superficie) de terrenos en regadio; dominancia (60% superficie) de
practicas de labores agricolas perjudiciales (roturacion de barbechos durante la
primavera, uso excesivo de pesticidas, etc.) para la especie y/o sus presas;

- Presencia de 5% de vegetacidn natural en la matriz agricola.
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PARAMETRO 4: PERSPECTIVAS DE FUTURO

Las siguientes actividades de impacto han sido extraidas de la Tabla de cédigos Amenazas y Presiones Natura 2000 y del Anexo |l de la Resolucidn de 6 de
marzo de 2017 de la Direccidon General de Calidad y Evaluacién Ambiental y Medio Natural, por el que se aprueban los criterios orientadores para la
inclusion de taxones y poblaciones en el Catdlogo Espafiol de Especies Amenazadas.

Actividad/Impacto Intensidad Referencia

Cosecha de cultivos y siega de campos de cultivo (A17)
(solapamiento de la recoleccion del cereal con el periodo reproductor de la especie en Alta (0)
muchas zonas, provocando la pérdida de huevos y pollos)

Castafio, 1995; Arroyo, 1996; Corbacho et al.,, 1999; Arroyo et al., (2002);
Garcia y Arroyo (2003); Arroyo vy Garcia (2004); liiigo et al., 2008

Transformacion de un tipo de uso agricola en otro (A02)
(uso de variedades tempranas de cereal, lo que impide que los pollos completen su Alta (0)
desarrollo antes de la cosecha; transformacion de tierra arable en zonas de lefioso)

Arroyo et al.,, (2002); Arroyo (1996); Garcia y Arroyo (2003); Arroyo y
Garcia (2004); liigo et al., 2008

Transformacion de sistemas agrarios mixtos y agroforestales en sistemas agrarios

intensivos (p. ej., monocultivos) (A03) Arroyo et al., (2002); Garcia y Arroyo (2003); Arroyo y Garcia (2004); liigo

Al
(intensificacion de la agricultura que provoca una disminucién importante en la ta(0) et al.,, 2008; Limifiana et al., 2011
abundancia de presas; cambio de cultivos de cereal a regadio)
Uso de protectores quimicos en agricultura (A21) Media (0) Arroyo et al., (2002); Arroyo y Garcia (2004); Ficha Articulo 12 (Directiva
(pesticidas) 2009/147/CE)
Disparos/muertes ilegales (G10) , ) . Lo .
(Caza furtiva. Fundamentalmente local, afectando directamente a la supervivencia de Baja (2) Garcia_y Arroyo (2003); Arroyo y Garcia (2004); Ficha Articulo 12

(Directiva 2009/147/CE); Iiigo et al., 2008

los reproductores).

Carreteras, pistas, vias de tren e infraestructuras asociadas (p. ej., puentes, viaductos,
tuneles) (E01) Media (0) Martinez et al., (1999); Tapia et al., 2001; B. Arroyo, com.pers
(proliferacidn de pistas y caminos transitables en habitat natural de la especie)

Laboreo y otras practicas de manejo del suelo en silvicultura (B17)

(actividades silvicolas en el habitat natural de la especie: matorral y pastizal) edia (0) Tapia et af., 2001

Transformacion en tierras agricolas (A01)

., ., ., . - Media (0 t ; B. , .
(destruccion de vegetacion natural por roturacion. Ej.Galicia) edia (0) Arroyo y Garcia (2004); B. Arroyo, com.pers

Puntuacion obtenida 2
Puntuacién maxima posible 16
Estado global (Puntuacién obtenida/Puntuacién posible)*100 12,5 Estado desfavorable malo (Menos del 40%)

Para obtener la categoria del Estado Global de Conservacion de la especie (Favorable; Desfavorable-Malo; Desfavorable-Inadecuado) referido al parametro “Perspectivas
Futuras” para cada actividad/ impacto detectadas se ha valorado su intensidad en tres niveles (0 Alta, 1 Media, 2 Baja). Se obtiene el valor global de la siguiente manera:
Valor global = (Suma de los valores de intensidad de las diferentes presiones / Puntuacién maxima posible) x 100; siendo la Puntuacidon maxima posible = (N2 total de
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variables x 2). Se considerara que el estado global es desfavorable-malo si se obtienen menos del 40% de los puntos posibles (en funcion de las variables evaluadas),
desfavorable-inadecuado si se obtienen menos del 75% de los puntos posibles, y favorable si se obtienen valores superiores al 75%. Para mas informacidn sobre los valores
de intensidad ver Formulario Red Natura.

19


https://www.boe.es/buscar/doc.php?id=DOUE-L-2011-81472

Bases Cientifico-Técnicas de Taxones de Fauna Incluidos en el CEEA (RD 139/2011)

2. EVALUACION DEL ESTADO DE CONSERVACION

2.1 Protocolo para establecer el estado de conservacion de la especie

Segun la Directiva 92/43/CEE el estado de conservacidn de las especies se determina a partir
del andlisis de un grupo de variables que definen los 4 pardmetros descritos anteriormente,
Uso del territorio, Poblacidn, Habitat (calidad) y Perspectivas futuras.

Esta norma establece 4 posibles situaciones:

e Favorable: Se espera que la especie sobreviva, prospere y siga siendo viable a largo plazo
sin cambios en su manejo actual.

e Desfavorable inadecuado: Es necesario un cambio de manejo/gestion para que la especie
retorne a un Estado de Conservacién favorable, pero no se prevé un riesgo de extincion.

e Desfavorable-malo: La especie estd en riesgo o peligro de extincién.

e Desconocido: Insuficiente informacién para valorar el Estado de Conservacion.

Las variables y los valores que definen el Estado de Conservacién de Circus pygargus, se
muestran en la siguiente/s tabla/s. Asi, la columna Valor de referencia, muestra la situacion

que define un Estado de Conservacion Favorable, y el Valor Umbral (U1-U2) es aquel valor que

diferencia un Estado de Conservacion Desfavorable inadecuado (Ul) de un Estado de
Conservaciéon Desfavorable-malo (U2). La segunda parte de la tabla (en rojo) sera especifica
para cada actuacion y su area de afeccién, permitiendo evaluar el estado de conservacién
global a partir de los valores encontrados de manera particular en el drea de estudio.

Las variables a considerar para la evaluacién del estado de conservacidn en cada actuacidon
seran definidas por las “Directrices para la evaluacion ambiental de planes, programas y
proyectos que afecten a especies de fauna en régimen de proteccion especial”.

En los casos en los que no ha sido posible determinar un valor umbral que separe Ul de U2,
debido a la limitada informacidn disponible y a lo estricto de los requerimientos exigidos por la
especie, se debe entender que el valor mostrado define directamente una categoria U2.
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Informacidn a proporcionar por el promotor

PARAMETRO

Variable

Valor de referencia (favorable)

Umbral (U1-U2)

Valor obtenido
para la variable
en el area de
estudio

Estado de
Conservacion

Estado de
conservacion
global por
PARAMETRO"

Uso del
territorio

Area de campeo

Macho: < 20km”
Hembra: < 5km”

Macho: 100km”
Hembra: 20km”

Area de nidificacion

El 80% del habitat de nidificacion
mantiene los siguientes requerimientos
que definen un biotopo éptimo para la
especie:
-Especies-presa potenciales: 15 aves/10
ha y presencia de liebre/conejo
-Practicas agrarias sostenibles y
heterogeneidad del paisaje en el area
de campeo de la especie:
oAusencia de terrenos en regadio y
practicas de labores agricolas
perjudiciales (roturacidn, pesticidas,
etc.) para la especie y/o sus presas;
oPresencia de > 10% de vegetacion
natural en la matriz agricola

50% del habitat de nidificacion cumple
con los requerimientos mencionados
anteriormente

Poblacion

Densidad de parejas
reproductoras

0,2 parejas /km’

0,05 parejas/km’

Productividad

2 pollos/hembra

1,5 pollo/hembra

Tasa de fracaso

<35%

55%
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Informacidn a proporcionar por el promotor

Valor obtenido Estado de
PARAMETRO Variable Valor de referencia (favorable) Umbral (U1-U2) para Ialvarlable Estado d.e, conservacion
en el area de Conservacion global por
estudio PARAMETRO'
Presencia de medidas de conservacién
activas y continuas en el area de
campeo de la especie (ayudas oficiales
Medidas de pslura compensara a.gricultores porla Ausencia de medidas de conservacion
.. L pérdida de superficie cosechada (ver . . .
Poblacion conservacion . . activas y continuas en el area de campeo
) ) por ejemplo caso de La Rioja); labores .
activasy continuas de localizacién y vallado de nidos; de la especie
reubicacién de pollos con vallado;
retraso de la cosecha; acciones de
divulgacién y educacién ambiental, etc.)
Especies-presa 15 aves/10 ha y presencia de 3,5 aves/10 ha y ausencia de
potenciales liebre/conejo liebre/conejo
Practicas agrarias no sostenibles y
Précticas agrarias sostenibles y homogeneidad del paisaje:
heterogeneidad del paisaje en el area - Dominancia (60% superficie) de
de campeo de la especie: terrenos en regadio; dominancia
Habitat - Ausencia de terrenos en regadio y (60% superficie) de practicas de

Tipo de gestidn
agricola y paisaje

practicas de labores agricolas
perjudiciales (roturacién, pesticidas,
etc.) para la especie y/o sus presas;

- Presencia de > 10% de vegetacion
natural en la matriz agricola

labores agricolas perjudiciales
(roturacion de barbechos durante la
primavera, uso excesivo de
pesticidas, etc.) para la especie y/o
sus presas;

- Presencia de 5% de vegetacion
natural en la matriz agricola

Perspectivas
futuras

Tendencias-Amenazas

> 75% de los puntos posibles

40% de los puntos posibles

EVALUACION GLOBAL DEL ESTADO DE CONSERVACION *

(1) Ver Matriz de evaluacién mas abajo
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2.2 Matriz de Evaluacion

Bases Cientifico-Técnicas de Taxones de Fauna Incluidos en el CEEA (RD 139/2011)

La siguiente matriz de evaluacién, permite interpretar los valores obtenidos finales de cada parametro, de cara a establecer el Estado de Conservacion

global de la especie en el area correspondiente.

PARAMETRO

ESTADO DE CONSERVACION

Favorable (FV) (verde)

Desfavorable-Inadecuado (U1)
(ambar)

Uso del territorio

Todas las variables favorables
(100% de las variables)

Cualquier situacién que no sean
las descritas en “Verde” o “Rojo”

> 1 variables en estado
Desfavorable-Malo

Desconocido (Informacion
insuficiente para realizar una
evaluacion

No se dispone de informacién
confiable o es insuficiente

Poblacion

Todas las variables favorables
(100% de las variables)

Cualquier situacién que no sean
las descritas en “Verde” o “Rojo’

’

> 1 variable en estado
Desfavorable-Malo

No se dispone de informacién
confiable o es insuficiente

Habitat

Todas las variables favorables
(100% de las variables)

Cualquier situacién que no sean
las descritas en “Verde” o “Rojo”

> 1 variable en estado
Desfavorable-Malo

No se dispone de informacidn
confiable o es insuficiente

Perspectivas de futuro

se obtienen valores superiores al
75% de los puntos posibles

se obtienen entre 75% - 40% de
los puntos posibles

se obtienen menos del 40% de
los puntos posibles

Evaluacion global del

estado de conservacion

Todos los parametros verdes
(¢]
tres "Verde" y un

"Desconocido"

Cualquier situacion que no sean
las descritas en “Verde” 6
llRojo"

No se dispone de informacidn
confiable o es insuficiente

No se dispone de informacion
confiable o es insuficiente
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