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e Aplicacion de los datos de monitoreo para la
- conservacion de las mariposas: 3

Evaluacién del estado de la biodiversidad - Lista
Roja
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1. Evaluacion del e

UICN, Unidén Internacional para la Conservacidn de la
Naturaleza

Cuales son las especies
prioritarias para la
conservacion?

 UICN Lista Roja de especies amenazadas
Anteriormente: categorias basadas en evaluaciones expertas
A partir de los 90: criterios cuantitativos del riesgo de
extincion

Amenazadas (>10% riesgo de extincion en 100 aios)
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1.

Evaluacién del estado de biodiversidad - Lista Roja

e (riterios:

A. Past, present and/or projected population
reduction measured over 10 years

B. Small geographic range size + fragmentation,
population fluctuation or reduction

C. Small population size + fluctuation or reduction
D. Very small geographic range or population size

E. Quantitative modelling of extinction risk

Van Swaay et al. (2011) Biol Conserv 144: 470-478



1. Evaluacién del estado de la biodiversidad - Lista Roa—r |

Applying IUCN criteria to invertebrates: How red is the Red List
of European butterflies?

Chris van Swaay *<, Dirk Maes "“*, Sue Collins ¢, Miguel L. Munguira ¢, Martina Sasi¢ “¢, Josef Settele ¢/,
Rudi Verovnik ©&, Martin Warren “", Martin Wiemers !, Irma Wynhoff*<, Annabelle Cuttelod’

* Evaluacion del estatus de 483 especies de mariposa
* Fuentes de datos:

Registros de distribucién Monitoreo de poblaciones

/‘ .

-~ ¥

v
&y ./

7]

e




1. Evaluacién del estado de la biodiversidad - Lista

El papel fundamental del monitoreo de poblaciones

Tendencias basadas en datos de distribucion subestiman la tasa

de declive (escala mas gruesa, subestimacién peor)

Coenonympha pamphilus
10 x 10 km: distribucién

amplia en el Reino Unido, ;f ;

2010-2014.

Monitoreo: declive 54%
desde 1976

Dan Lombard

Log abundance index

Fox et al. (2015) The State of
the UK’s Butterflies 2015.
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The EU Butterfly Indicator for EEA, Butterfly Conservation Eurape, European
R Baitterfly Mentorlng Schome partraership,
Grassland species: 1990-2017 1 Assassing Buttorfiesin Europe JABLE} project

Technical report
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Tabie I: EU trends of the 17 butterfly species of the Evropean Grassiand Butterfiy Indicotor. Figure 3: The Grassiand Butterfiy Indicetor for the EL. The indicotors are
ciassification ses annex i based on the countrias in mog 1 in the EU gnd characteristic grassiend
widespread R Y = : :
Decline: & species Lasiommata megara strong decline ﬁmﬂ ' '
Coanonympha pamphilus moderate decline
Lycoana phigeas moderate decline
Ochlodas spivanus moderate decline
Polyommates icorus mioderate decline
Thymalicus acteon moderate decline 4
Stable: 7 species Anthochens cordomines stable L = : : .
Cumi - s=abl Widespreod species: Doliodes siivavus, AnDiocianis cardamimnas, Lineno aoeas, Potommoius arns,
upido minimus able Lasioemmirta megerd, Cosnammpht pampiius ong Mamoks furtima
Cymninis samimrgus stable
Erpnnis togas stable
Lysandra bellargus stable
Lysandra coridon stable
Maniols jurting stable
Uncertain: 4 species Euphydrpas aurinig uncertain
Phanrgoris cnor uncertain
Phangoris nousithous uncertain
Spiniia sertonus uncertain

Speckaiist spechkes: Erymais roges, Thwmelcus actean, Spkafa sermanlus, Cupkao mimbonss, Phemaans arlom,
Phengaris nausithows, ysondro ballorgus, Cpanirs semiangus, Dpsaedro coridan ond fupfpdrpas ourisie



1. Evaluacién del estado de la biodiversidad - Lista Roja;

El papel fundamental del monitoreo de poblaciones

e Tendencias basadas en datos de distribucidon subestiman la tasa
de declive
Table 2

IUCN Red List category for 17 grassland butterflies using trends based on distribution
data and on monitoring data.

Distribution data Monitoring data

Phengaris arion. Phow Chris van Swaay.

Anthocharis cardamines
Coenonympha pamphilus
Cupido minimus
Cyaniris semiargus
Erynnis tages
Euphydryas aurinia
Lasiommata megera
Lycaena phlaeas
Maniola jurtina
Ochlodes sylvanus
Phengaris arion
Phengaris nausithous
Polyommatus bellargus
Polyommatus coridon
Polyommatus icarus
Spialia sertorius
Thymelicus acteon

Least Concern
Least Concern
Least Concern
Least Concern
Least Concern
Least Concern
Least Concern
Least Concern
Least Concern
Least Concern
Endangered

MNear Threatened

Least Concern
Least Concern
Least Concern
Least Concern

Near Threatened

Least Concern
Near Threatened
Least Concern
Vulnerable

Near Threatened
Least Concern
Near Threatened
Least Concern
Least Concern
Least Concern
Critically Endangered
Least Concern
Least Concem
Least Concern
Least Concern
Least Concern
Vulnerable

Van Swaay et al

. (2011) Biol Conserv 144: 470-478



European Red List of
Butterflies

Compiled by Chris van Swaay, Annabelle Cuttelod, Sue Collins, Dirk Maes, Miguel Lopez Munguira, Martina
Sasi¢, Josef Settele, Rudi Verovnil, Theo Verstrael, Martin Warren, Martin Wiemers and Irma Wynhoff

Tendencias de las
poblaciones

Figure 9. Population trends of European butterflies
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European Red List of
Butterflies

Compiled by Chris van Swaay, Annabelle Cuttelod, Sue Collins, Dirk Maes, Miguel Lopez Munguira, Martina
Sasi¢, Josef Settele, Rudi Verovnil, Theo Verstrael, Martin Warren, Martin Wiemers and Irma Wynhoff

IUCN Category Incluyendo
5% margen de
error

Regionally Extinct 1(02)
Critically Endangered 3 (0.7)

Endangered 12 (2.8)
Vulnerable 22(5.1)
Near Threatened 44 (10.1)
Least Concern 349 (80.2)
Data Deficient 4(09)

Not Applicable or 48
Not Evaluated
Species assessed 435

~ @& 7 SSC o ] -
IUCN enﬁ. e Butterfly environment
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1. Evaluacion del estado de la biodiversidad - Lista Roja

Criterios para la clasificacion de las especies
 C(riterio A - declive poblacional

— Phengaris arion (EN), Lopinga achine (VU), Pyrqus cirsii (VU)

 C(riterio B - distribucion restringida y declive
— Agriades zullichi (EN), Gonepteryx cleobule (VU), Pieris cheiranthi (EN)

» C(riterio C - poblacion pequefia y declive
— Euchloe bazae (VU)

* Criterio D - poblacién muy pequefia o distribucion muy
restringida

— Hipparchia bacchus (VU), Hipparchia tilosi (VU), Polyommatus golgus (VU),
Polyommatus violetae (VU)



Especies de Mariposas Amenazadas

Fig 2. Mumber of Regionally Extinct, Critically Endangered, Endangered or Vulnerable butterfly species per 864 km®™ hexagon

Van Swaay et al. (2011) Biol Conserv 144: 470-478



Riqueza de Endemismos

Figure 7. Distribution of endemic butterfly species in Furope

Mumbar of &ndemic species
13 i) K Peesaaqar

Bawce: NCHKBEE 2010
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Van Swaay et al. (2010) European Red List of Butterflies



Amenazas principales en Europa

Intensificacion

Abandono

i— '
Cambio climatico | ) !

Gestion (bosques)

Turismo

Gestion (otra) _ ]

Infraestructura

Incendios
Contaminacion
-

Especies nativas B Threatened species
. ' i I Non-threatened species
Especies invasoras
0 10 20 30 40 50 60 70 80

Number of species affected

Van Swaay et al. (2010) European Red List of Butterflies



Evaluacidn del estado de la biodiversidad - Lista Roja

Respuestas de las especies a la conservacion

e Laevaluacién de una especie puede cambiar a causa de un
cambio en su tendencia poblacional

* Los cambios pueden ser positivos (Lycaena helle - EN/LC) o
negativos (Argynnis niobe — LC/NT)

“The Vicler Copper Lycaenz helle {Endangered) is a rare and threatened butterfly in Europe, In the EU-17 countries most of the decline already happened before 1993, The few
remaining populations were more or less stable in the last ten yeass. For this reason this species is considesed only Leas Concern in the EU-17 countriex. It is mostly found on coal and
wet meadaws. Photagraph © Chiris van Swaay




Evaluacion del estado de: :_'iod'iifersidad —Lista Roja

Periodo de evaluacion - 10 anos

e Un periodo relativamente corto para la evaluacion de la
dindmica de los insectos

* Reducciones en la distribucion o en la poblacién antes del
periodo de evaluacion pueden ser importantes

* Poblaciones muy variables; sensibilidad al afio de comienzo
de la evaluacion:

Table1 Number of UK butterfly species (of 54 species assessed) trends over different year ranges and the median, lower and upper
meeting Red List threat thresholds under IUCN Criterion A2 (reduc- quartile trend values across the periods
tion in population size) on basis of 10-year UKBMS population

2001-2010 2002-2011 2003-2012 2004-2013 2005-2014 2006-2015 Median Lower Qrt Upper Qrt

CR 2 4 5 5 2 2 2 6 1
EN 10 8 14 11 7 4 11 12 4
VU 6 3 10 4 7 7 5 7 3
Total 18 15 29 20 16 13 18 25 8

CR critically endangered (decrease >80%), EN endangered (decrease > 50%), VU vulnerable (decrease >30%). These classifications do not rep-
resent the final outcomes of a full Red List process

Fox et al. (2019) Insect population trends and the [UCN Red List process. J Insect Conserv



2. Gestion del habitat, planificacion de areas protegidas, y

conservacion a la escala del paisaje

Dos and Don'ts for butterflies of the Habitats Directive
of the European Union

Chris van Swaay'?, Sue Collins', Goran Du§6j3, Dirk Maes'*,
Miguel Lépez Munguira"s, Laszlo Rakosy6, Nils Ryrholm7, Martina Sasi¢'8,
Josef Settele'?, Jeremy A. Thomas'®'!, Rudi Verovnik"'?, Theo Verstrael'?,
Martin Warren""?, Martin Wiemers"”'%, [rma Wynhoff'?

Pherngaris arion. Photo Chris van Swaay.



2. Gestion del habitat, planificacion de areas protegidas, y

conservacion a la escala del paisaje

Dos and Don'ts for butterflies of the Habitats Directive
of the European Union

Chris van Swaay'?, Sue Collins', Goran Du§ej3, Dirk Maes'*,
Miguel Lépez Munguira"s, Laszlo Ra_kosyf’, Nils Ryrholm7, Martina Sasi¢'8,
Josef Settele'?, Jeremy A. Thomas'®'!, Rudi Verovnik"'?, Theo Verstrael'?,
Martin Warren""?, Martin Wiemers"”'%, [rma Wynhoff'?

Polyommatus golgus. Photo Miguel Lépez Munguira. Euphydryas aurinia. Photo Chris van Swaay.



2. Gestion del habitat, planificacion de areas protegidas, y

conservacion a la escala del paisaje

1. Gestion del habitat a la escala del paisaje

e Supervivencia de redes de poblaciones - “metapoblaciones”

@ Occupied, 1981-2000
O Vacant, 1981-2000 C‘?é%o
M Colonized, 1991-1998 1
[ ] Extinct, 1991-1998 C@
- Colonized, 1991-1998; extinct, 1998—-1999 O
' 2 =! O
O
O . "' ®
O
&), gO 0

Euphydryas aurinia. Photo Chris van Swaay.

Area minima - metapoblacion de
Euphydryas aurinia ~100 ha

_sm Bulman et al. 2007 Ecol Appl




1. Gestion del habitat a la escala del paisaje

 Dinamica de metapoblaciones en Argynnis adippe

Neil Hulme

STATUS OF HIGH BROWN FRITILLARY 2015

Map showing changes in site occupancy by High Brown Fritillary
in the Heddon Valley, Exmoor 2002-2015. Four colonisations at
the network’s periphery followed intensive targeted management
intervention on both occupied and potential sites.

Fox et al. (2015) The State of
the UK’s Butterflies 2015.



Are habitat changes driving the decline of the UK’s most threatened

butterfly: the High Brown Fritillary Argynnis adippe (Lepidoptera:
Nymphalidae)?

Ellis et al. (2011) J Insect Conserv 23: 351-367
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Tendencias en regiones distintas
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2. Gestion del habitat, planificacion de areas protegidas, y

conservacion a la escala del paisaje

Dos and Don'ts for butterflies of the Habitats Directive
of the European Union

Chris van Swaay'?, Sue Collins', Goran Du§6j3, Dirk Maes'*,
Miguel Lépez Munguira"s, Laszlo Rakosy6, Nils Ryrholm7, Martina Sasi¢'8,
Josef Settele'?, Jeremy A. Thomas'®'!, Rudi Verovnik"'?, Theo Verstrael'?,
Martin Warren""?, Martin Wiemers"”'%, [rma Wynhoff'?

Pherngaris arion. Photo Chris van Swaay.



Gestion activa del habitat

* Abandono y intensificacion son amenazas para la

biodiversidad de las praderas y de los bosques

e Condiciones heterogéneas
favorecen el mantenimiento de

una diversidad de especies

e Una mayor variedad de habitats
tambien puede ayudar a las
especies a hacer frente al cambio
climatico

Traditional hay making provides optimal condi-

rions for many butterflies. Photo: Chris van Swaay.



3. Adaptacion de la conservacion al cambio climatico

* Condiciones climaticas, y tasas de calentamiento, son
distintas en distintas regiones y en distintas
localidades y microambientes.

o~ August 2006

el Maximum Temperature - %‘ff
et Clfice Actual value 2 #

Aﬁa;\;aﬁ\ue(’C) 30 oc =
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3. Adaptacion de la conservacion al cambio climatico

» Tendencias pueden ser distintas en distintas regiones
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Composite abundance inde
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BMS wider countryside butterfly population indicators
England (red line) and Scotland (blue line).

Fox et al. (2015) The State of
the UK’s Butterflies 2015.



3. Adaptacion de la conservacion al cambio climatico

e ..yvarian a lo largo del tiempo a causa de variacion
climatica interanual - Hesperia comma

+4000%

. Indice poblacional

-100%

i Anomalia de temperatura

1980 1985 1980 1965 2000 2005 2010

Y e

Silver-spotted Skipper Neil Hulme

Bennie et al. (2013) Ecology Letters 16, 921-929.



Relieve en el sur de Inglaterra

South Downs National Park

0 15 30 60 Kilometres
| | | |




Mesoclima y microclima

 Variacion en topografia y vegetacion:
— Variacion en condiciones medias y extremos
— Variacion en tasas de calentamiento
— Mosaicos de condiciones ambientales a escalas finas

e Orientacion

e Elevacion




Mesoclima y microclima

* Variacion en topografia y vegetacion:
— Variacion en condiciones medias y extremos
— Variacion en tasas de calentamiento

— Mosaicos de condiciones ambientales a escalas finas

* Vegetacion * Microtopografia




Orientaciony actividad

* Hesperia comma en Inglaterra

e 25°C — umbral para actividad y ovoposicion =
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3. Adaptacion de la conservacion al cambio climatico

Gestion activa del habitat
da una tendencia mas

1000 -

3 positiva en las poblaciones
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Fig. 4. Collated index of abundance for Hesperia conima populations,
between 1992 and 2000, on agri-environment scheme (Environmentally *
Sensitive Area and Countryside Stewardship Scheme) sites (n=17;
black filled circles) and non-scheme sites (n = 18; empty circles). Bars
indicate standard error. The mean rate of increase was 22% and 9% per
annum on scheme and non-scheme sites respectively.

Silver-spotted Skipper Neil Hulme




Expansion de la metapoblacion entre 1982 y 2018,
South Downs National Park (~50 km)

Jon Bennie et al. (unpublished)



3. Adaptacion de la conservacion al cambio climatico

Gestion activa (en areas

o @) protegidas) aumenta la
n=168 s s probabilidad de colonizacién
' O primary
B vountary
E 9.3 B unmanzagead
=
‘§ 02
-1
E_ .
£ o01-
0.0 -

prolected unprotec ted

Lawson et al. (2014) Conserv. Lett. 7,

Silver-spotted Skipper Neil Hulme

111-118.



3. Adaptacion de la conservacion al cambio climatico

Modelos basados en datos de distribucion, 1981-2000
Pyronia tithonus i

..'J ( g

© Albert Viiegenthart

Observed species distribution (50 x 50 km2 UTM grid; black
circles) and modelled actual distribution of climatic niche
(orange areas)

Settele et al 2008 (http://ebooks.pensoft.net/book/10075/climatic-risk-atlas-of-
european-butterflies)



Efectos del cambio climatico

Modelizaciéon del cambio: 2050 (+2°C)

Pyronia tithonus

© Albert Viiegenthart R i v _

Reduccion 41% en Europa

2050
Settele et al 2008 (http://ebooks.pensoft.net/book/10075/climatic-risk-atlas-of-

european-butterflies)



Efectos del cambio climatico

Modelizacién del cambio: 2080 (+4°C)

Pyronia tithonus .‘ |

n =
e LR
‘ G <
N
© Albert Viiegenthart | A -‘ e S !r_ --
Reduccion 61% en Europa 2

2080
Settele et al 2008 (http://ebooks.pensoft.net/book/10075/climatic-risk-atlas-of-
european-butterflies)



Efectos del cambio climatico

Monitoreo de poblaciones en la Sierra de Guadarrama
Pyronia tithonus, 2004-2013
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Stewart J.E. et al. (en prensa) Ecology



Zegris euphbeme (ESPER, 1805) — Sooty Orange-tip

_—
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2080

© Bernard Fransen | ' ' I

2050 2080



Polyommatus nivescens (KEFERSTEIN, 1851) — Mother-of-pearl Blue

© Hermann Haas

|
2050
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2080
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Eupbydryas desfontainii (GODART, 1819) — Spanish Fritillary

1"“.

© Bernard Fransen

2080
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Cambios en distribuciones altitudinales

 Comparacion de las distribuciones en la Sierra
de Guadarrama entre 2004/05Yy 2017

* Parnassius apollo Brenthzs daphne

: A . —
' Ak £
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Cambios en distribuciones altitudinales

e Laaltitud media de distribucién subié para la mayoria de las
especies entre 2004/05y 2017

30
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Figure 1. Change in average site altitude from 2004/05 to 2017 for 70

species. Empty bars represent a decrease in average altitude and filled

bﬂI'E I'EPI'ESEIIt an increase.



Conclusiones

 El monitoreo de las poblaciones es fundamental para la
evaluacion del estatus de las especies, y para la planificacion
y gestion de su conservacion

 Elregistro de las distribuciones de las especies y el monitoreo
proporcionan datos complementarios

e La gestidon activa de los habitats, y el manejo de redes de
poblaciones a la escala del paisaje, son esenciales para la
conservacion

 La heterogeneidad del habitat y de la topografia son
herramientas importantes para adaptar la conservacion al
cambio climatico, y pueden ser claves en zonas montafiosas
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