





Estudio Histdrico-Selvicola del Monte de Valsain

(SIGLOS XVI-XX)
Carlos M. Manuel Valdés Diciembre, 1997

Capitulo | INTRODUCCION

Pr(’)logo

En diciembre de 1994 se suscribid entre el Instituto Nacional de Investigaciones Agrarias y El Ins-
tituto Nacional para la Conservacion de la naturaleza un convenio del cual surge este “Estudio
Historico-selvicola de los Montes de Valsain siglos XVI al XX, cuyo autor es Carlos Manuel Valdés
entonces contratado por el INIA y hoy Profesor Titular de Analisis Geografico Regional en la Uni-
versidad Carlos III de Madrid.

Con anterioridad a realizar este trabajo, Carlos Manuel Valdés ya habia publicado “Tierras y Mon-
tes Publicos en la Sierra de Madrid” (Serie Estudios MAPA 1996) basado en su Tesis Doctoral, entre
otras publicaciones y trabajos. Trabajando en el INIA aporto a la Tesis Doctoral de Alberto Rojo
Alboreca, sobre el pino silvestre en el Guadarrama, una revision bibliografica sobre el pino silvestre
en las revistas forestales espafolas. Este excelente trabajo contiene multiples referencias a los mon-
tes de Valsain. Hoy su curriculum es inmenso al igual que sus trabajos y publicaciones, muchas de
ellas relacionados con el sector forestal.

Creo que nunca podré agradecer a Gregorio Montero Gonzalez, por entonces destinado en el CI-
FOR del INIA, su acierto e insistencia en convencernos del interés de la firma del convenio para
realizar este proyecto. El es el gran culpable de poder disponer del gran conocimiento que obtene-
mos de esta lectura a la que os invitamos.

Para un gestor forestal, como es mi caso, es un lujo inimaginable el poder disponer del conoci-
miento de la historia del bosque sobre el que desarrolla su trabajo cotidiano. Mas a los niveles de
detalle increibles que aporta este documento en cuestiones tan diferentes cono la evolucién de la

vegetacion, los deslindes y conflictos sobre la propiedad, la gestion de los montes y sus usos y apro-
vechamientos. El documento, que presentamos en dos tomos, consta de cinco capitulos en los que
se desarrolla la evolucion de la vegetacion y la fauna o el origen del topdnimo Valsain.

El capitulo segundo se centra sobre la propiedad y sus cambios y avatares a lo largo de los siglos y
de sus diferentes propietarios y copropietarios. La Comunidad de Ciudad y Tierra de Segovia, La
Junta de Nobles Linajes, el Comun de la Tierra, la presencia de la Corona y la compra por Carlos
II1, la desamortizacion de los bienes de la Corona, etc.

La gestion y la reglamentacion asi como las formas de aprovechamiento son objeto del tercer capi-
tulo, mientras que los aprovechamientos y las cortas son comentados en el cuarto.

Por ultimo en el quinto capitulo, relativo a la conservacion de los montes, partiendo del mas que
interesante documento de los reconocimientos de Pescatori previos a la Compra por Carlos terce-
ro en los que se describe el monte y su estado de conservacion a mediados del siglo XVIII, repasa
los problemas de conservacién acaecidos a través del tiempo por causa de huracanes y torbellinos,
fuegos, plagas y otros dafios. También se comentan las actuaciones de mejora.

La intencién original en este trabajo fue llegar al siglo XX pero la cantidad de informacién mane-
jada y la no disponibilidad de acceso a los archivos de Patrimonio Nacional sobre el Real Sitio de
San Ildefonso por no estar catalogados en esas fechas hicieron que renunciaramos a este objetivo.
Desde este prologo invitamos a los estudiosos de la Historia Forestal a seguir navegando en el mar
de informacion disponible en los diferentes archivos manejados en este inmenso trabajo.

En un momento determinado y hacia el fin del periodo del trabajo convenido, tuvimos que elegir
entre seguir recopilando informacion y conocimiento o parar y preparar un texto para su publi-
cacion. Afortunada o desafortunadamente la eleccidon recayd en el saber. Razén por la que en su
momento no se dispuso de una publicacion.

Afos después consideramos que no podemos mantener este documento en nuestros archivos y
limitar su conocimiento a unos pocos, por lo que hemos optado por publicar en la web del Centro
Montes y Aserradero de Valsain del Organismo Auténomo Parques Nacionales este trabajo.

Para los que trabajamos, queremos o disfrutamos los Montes de Valsain este documento es una
magnifica oportunidad de conocimiento y compresion de este bosque unico.

Javier Donés Pastor
Director del Centro Montes y Aserradero de Valsain
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1 Interés y justificacion

El monte de Valsain ha sido siempre considerado como una de las masas forestales mas relevantes de
la geografia espafola. Su trascendencia desde muy diversos puntos de vista, entre los que cabria citar
el ecologicoyel econdmico, el estético y el social, explica que haya sido objeto de atencion por parte de
una gran cantidad de viajeros, intelectuales, artistas, reyes, politicos; pero también de otras personas,
de condicién mas humilde, que tuvieron o tienen una relacién mds intima con el monte, muchas
veces incluso de dependencia existencial, de tal manera que se podria afirmar que Valsain eraoessu
marco de vida, su “ecosistema”. Entre ellos pueden citarse los hacheros, los gabarreros, los guar-
das de la caza y del monte, los furtivos, los carreteros, los ganaderos, pastores y también los técni-
cos forestales. Valsain es un monte (mas que un bosque, aunque con ese nombre fuera conocido en
muchas ocasiones, pero por otros motivos a los que luego aludiremos) en el que se
desarrolla desde momentos muy tempranos una relacion intensa entre un hombre explotador y una
naturaleza abiertamente generosa. Fruto de esa relacion de siglos es el espacio forestal que actual-
mente podemos contemplar, de innegable belleza, de sensaciones envolventes y embriagadoras, de
colores, olores y sonidos cuya sola rememoracion excita y al tiempoatempera nuestro estado.

El texto que sigue pretende introducir al potencial visitante de este lugar en referencias nuevas,
o distintas, que muchas veces se escapan al simple paseante o visitador de espacios rurales mas o
menos inalterados. La intencidn de estas paginas es adentrarnos en el mundo de interacciones,
personas, decisiones, acontecimientos naturales o inducidos por el hombre, que han intervenido
de una manera u otra en el devenir de este monte. Un monte que, de una manera a veces sublime,
enmarca conflictos de relacion entre grupos sociales, entre reyes y gobernados, entre regidores,
nobles, campesinos y monjes; entre guardas y lefadores, cazadores y pescadores; y también entre
todos ellos con el marco natural que explica que tales conflictos se produjeran. Porque desde hace
bastantes siglos se manifiestan en este &mbito pugnas por establecer preeminencias diversas
sobre su propiedad, sobre sus recursos y su gestion, sobre sus limites administrativos; en definitiva,
sobre su existencia misma.

Son frecuentes las alusiones al caracter privilegiado de este monte, tanto desde el punto de vista
productivo como desde el mas estrictamente forestal. Asi, en un documento de 30 de octubre de
1479%, la Ciudad de Segovia hacia mencién del pinar de Riofrio -hoy parte del monte de Valsain-

1 AGS, R.G.S.,]479,mes 10, {31
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como “una de las mejores cosas que esta dicha Ciudad tiene’, y que “vale tanto que sin aquel no
podria vivir ni suplir sus necesidades”. En otro (marzo de 1506) un regidor de Segovia, Rodrigo
Ronquillo, protestando por el uso que ciertos regidores hacian del pinar de Valsain, afirma que
“en esta ciudad [Segovia] se tiene por mayor bien para la conservacién de ella el pinar de Valsain
que todas las otras cosas juntas que tiene, porque segtn es fama en faltando la lefia no quedara
vecino y, aunque no falte a los vivos, sentirlo han sus descendientes””. También temprana es la
calificacidon hecha por algun ingeniero de montes acerca de Valsain como “la mas valiosa joya de
la riqueza forestal de Espafna” ), siendo infinitas las menciones acerca de su beldad y sus elevados
valores naturales. Valsain fue también uno de los primeros montes de nuestro pais en los que co-
menzo a aplicarse con rigor una practica forestal que puede calificarse de cientifica.

La atencidn prestada por los forestales a Valsain esta presente en la base de este libro, y de ahi que
se haya profundizado en aspectos que, desgraciadamente, todavia son poco conocidos para la
mayor parte de los montes espafoles, como son las practicas selvicolas desarrolladas en diferen-
tes momentos histdricos. Porque, en efecto, aun son escasos los datos concretos disponibles sobre
el pasado de nuestros espacios forestales. Si bien es cierto que recientemente han aparecido, desde
disciplinas muy diversas, bastantes estudios centrados en aspectos relacionados con los montes, no
lo es menos que se han centrado -era estrictamente necesario- en cubrir parcelas de saber hasta no
hace mucho poco o muy débilmente conocidas, como eran la propia importancia superficial de los
montes en ambitos distintos, las transformaciones ocurridas en su caracterizacidon geografica, los
sistemas de gestion aplicados a nivel general en los ultimos siglos, etc.

Por otro lado, es innegable la utilidad que para los gestores actuales puede tener el conocimiento de
lo ocurrido en el espacio administrado en instantes mds o menos lejanos, tanto para ilustrar y poder
entender diversos aspectos desde un punto de vista forestal, como también para comprender las
caracteristicas del entorno socioldgico y cultural. Ello tiene cierta componente prospectiva, pues
el conocimiento de lo realizado en el pasado, si bien no garantiza un acierto en la gestién futura,
si puede contribuir a evitar errores quiza ya cometidos con anterioridad.

Valsain, ademas de presentar esa fuerte componente forestal, es también naturaleza y estética; y
por ello, también ha sido objeto de una temprana atencién por parte de paseantes y personas
que, por distintos motivos, acuden a ¢l para disfrutar de ese contacto con lo natural, con esas sen-
saciones de que hablabamos antes. Por eso parecié oportuno emprender la aventura que ha resul-
tado ser el conocimiento de este espacio.

2 AGS, C.de.C (Pueblos), Leg 19, 270
3 Revista de Montes, 1890, p.348
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2Met0dologia y fuentes

Es innegable que el papel esta en la base de esta investigacion. Papeles, decenas de millares de ellos
correspondientes a cientos de fechas distintas en los que la palabra Valsain aparece para ilustrarnos
sobre aspectos diversos, sobre las caracteristicas y cambios en la propiedad, en la gestion y en los
aprovechamientos de este espacio, y también para conocer las transformaciones que han tenido
lugar histéricamente en su configuracion paisajistica. Al mismo tiempo, muchas de estas noti-
cias remiten al contexto socioecondmico de la época, a los intereses diversos por hacerse con el
dominio de sus recursos, y a las pugnas planteadas entre los diferentes agentes involucrados en su
control.

El estudio para el conocimiento de este monte y su evolucidn se planteaba -como punto de partida-
la utilidad de las fuentes histéricas para contribuir, mediante la descripcion y analisis de las practicas
referidas en ellas, a una mayor eficacia de la gestion forestal actual. Esas noticias contribuyen a cono-
cer, también, las causas que determinan el estado actual de los montes, su estructura, la distribuciéon
de la vegetacion, su estado de conservacion, etc.

Durante varios afos se ha procedido a analizar la documentacioén relativa tanto a los aspectos de la
gestion, los usos y los aprovechamientos del monte de Valsain, como a los de su propiedad. El estu-
dio de esta tltima -con todo lo que ello implica: conflictos de intereses, desigualdades sociales, etc.- y
su evolucion, ha sido determinante para conocer con la mayor precision posible los acontecimientos
relacionados con la gestién vy, por tanto, los hechos que han podido influir en su estado de conserva-
cién.

El tipo de fuentes utilizada en el estudio puede agruparse en tres bloques principales. En primer lugar
las de tipo legislativo: se ha recopilado la producciéon normativa existente en relacion con la gestion
del monte, aunque previamente ha sido indispensable conocer el marco general que pudiera afec-
tar al mismo. Desde el punto de vista que mas atafie a la administracion y funcionamiento del
monte deben destacarse las sucesivas ordenanzas que regulaban la extraccién de recursos del monte
(Ordenanzas de Valsain de 1574, Ordenanzas de Riofrio de 1575, Instruccion de 1761, Ordenanza
sobre la caza y pesca de 1774, Adicion de 1782 a la Instruccidn de 1761, etc.). También dignas de
mencién son las numerosas disposiciones regias que perseguian garantizar el mantenimiento del
recurso cinegético, pues no debe olvidarse la temprana atenciéon mostrada por los monarcas, desde
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época medieval, a Valsain y su entorno como lugar privilegiado para el desarrollo de la caza.

Ha resultado de gran interés y utilidad la produccion escrita de corte administrativo, tanto proce-
dente de documentos emanados de los antiguos propietarios -las cuatro entidades o Comunidades
conocidas como Ciudad de Segovia, su Junta de Nobles Linajes, el Comun de la Ciudad y las aldeas
de la Tierra segoviana-, como de los empleados de la Corona, una vez que Valsain fuera adquirida
por ésta en 1761. A partir de esta fecha la documentacidn conservada se hace especialmente abun-
dante. Se incluyen aqui los expedientes, informes y documentos redactados por los distintos gestores
del monte, que muchas veces ilustran de modo ejemplar sobres aspectos tan trascendentes como el
estado del monte, las cuentas de produccion, las actuaciones de mejora, los aprovechamientos
fraudulentos, etc. En esta documentacion se incluye la ingente produccion derivada de la gestion
técnica una vez que el monte comienza a ser intervenido por los técnicos forestales, desde mediados
del siglo XIX, permitiendo conocer con un grado de detalle notable los parametros relacionados con
la produccién de madera, la regeneracion de la vegetacion, el pastoreo, la caza, etc.
Por ultimo deben mencionarse los fondos de tipo judicial, que abarcan las referencias sobre procesos
relacionados con la existencia de aprovechamientos fraudulentos, y también los pleitos entablados
entre los diferentes estamentos interesados en la obtencion de recursos.
La consulta de todo este material se ha realizado en los siguientes archivos y centros de documen-
tacion:

o Archivo General de Palacio (secciones “Reales Cédulas”, “Libros Registro”, “Fondo San
Ildefonso”, “Seccién Administrativa”, “Seccién Administrativa de San Ildefonso” y
documentacion diversa de otras secciones).

o Archivo General de Simancas (secciones “Registro General del Sello” -sélo consultado
hasta 1500-, “Camara de Castilla. Pueblos”, “Casa y Sitios Reales” y “Junta de Obras y
Bosques”).

o Archivo Municipal de Segovia (documentacién correspondiente a las voces “Montes’,
<« . » <« . r.»
Aprovechamientos” y “Vaisain

e Archivo de la Comunidad de Ciudad y Tierra de Segovia.

e Archivo Historico Nacional.

« Archivo Historico Provincial de Segovia (seccion “Protocolos Notariales”),
o Biblioteca Nacional.

e Real Academia de la Historia.
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o Archivo del Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacion.

« Archivo de la Delegacion del Patrimonio Nacional en La Granja de San Ildefonso.

Las referencias escritas correspondientes a los instantes previos al siglo XV son muy escasas; se
reducen, en realidad, a algunos documentos signados por diversos monarcas que, salvo excep-
ciones, apenas hacen mencidn de interés sobre Vaisain. Durante el 1400 comienzan a aparecer
noticias de mayor trascendencia, especialmente en los tltimos decenios del siglo. En cualquier
caso, lo que nos llega suele corresponder a pleitos o conflictos suscitados entre las distintas
corporaciones involucradas en la gestion y propiedad del monte, que acaban por acudir a ins-
tancias reales para conseguir una resolucion a tales asuntos. Sin que por ello desmerezca lo mas
minimo el contenido de las noticias conseguidas para la segunda mitad del siglo XV, debe tenerse
en cuenta el caracter parcial de esa informacidn, por lo que se hace dificil llegar a conclusiones
globales sobre los distintos aspectos relacionados con Valsain.

El caracter parcial de la documentacion se mantiene con posterioridad, aunque generalmente tal de-
fecto suele presentar una gravedad menor. En el siglo XVI Valsain se convierte en una de las estre-
llas cinegéticas de la Corona (en cierto modo ya lo era a comienzos del siglo XIV, seguin se deduce
del Libro de la Monteria de Alfonso XJ¥), lo que determina el sentido y la orientacién de muchas de
las noticias recopiladas. El control sobre el ambito delimitado por los monarcas para el desarrollo
de la caza da lugar a una gran cantidad de referencias sobre Valsain, suministrando muchas de
ellas, como es logico, informacion sobre el estado de la caza, si bien no faltan las que aluden tam-
bién a aspectos relacionados con la explotacion y la conservacion del monte.

Existe otro tipo de informacion de utilidad notable, parte referida -como en momentos an-
teriores- a pleitos relacionados con el control de los recursos del monte, y otra que aporta datos de
gran interés acerca del sistema de explotacion del monte, como pueden ser algunos contratos de
arrendamiento.

La riqueza documental del XVII no supera a la del siglo anterior, mateniéndose en buena medida
las virtudes y defectos de la produccion escrita del XVI; si debe mencionarse la disposicion de un
mayor numero de escrituras y noticias relacionadas con el arrendamiento del pinar y de las
matas de roble. Habra que esperar al siglo XVIII para que se produzca un importante giro en las
caracteristicas de la documentacion utilizada como base del trabajo de esta investigacidn. La cons-
truccion del palacio de La Granja a comienzos de ese siglo, y la consiguiente mayor presencia de los

4 MONTOYA RAMIREZ, 1992,pp.473 y ss.
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reyes y su aparato burocratico y suntuario en la zona, hacen que se multipliquen las referencias
sobre aspectos de interés relacionados con el monte. Esto se acentia notablemente al aproximarnos
al momento en que tiene lugar la compra de Valsain por Carlos III, en 1761. Desde entonces, el
conocimiento preciso de la gestion de este espacio forestal se amplia, como también las noticias
sobre los aprovechamientos ejecutados y los conflictos planteados en el dia a dia del monte. Otro
cambio cualitativo se produce a mediados del siglo XIX, después de algunos periodos de notable
pobreza documental. Dicha transformacidn tiene que ver con la introduccién -temprana para
el caso espafiol- de nuevos conocimientos técnicos y cientificos en el campo forestal. A partir
de entonces comienzan a aparecer informes técnicos que buscan regularizar, basaindose en mo-
delos cientificos, los aprovechamientos del monte. Asi, encontramos los primeros planes anuales
de aprovechamientos y, mas tarde, los proyectos de ordenacién del pinar y de las matas de roble.
Ademas de otras ventajas que presentan tales documentos en relacién con la produccion escrita
anterior, cabe sefialar su utilidad al permitir establecer andlisis evolutivos sobre parametros
cuantificables (volimenes de corta, nimero de pies apeados y su distribucion espacial, exis-
tencias maderables, etc.), cosa que no era posible, en rigor, para fechas anteriores.

Las caracteristicas cambiantes de la documentacién manejada a lo largo de esta investigacion
hace que los enfoques también presenten diferencias segiin los momentos historicos tratados.
En cualquier caso, se ha procurado mantener unas lineas de preocupacion constantes, de tal
manera que casi siempre resulta posible aportar ideas y datos concretos en relacién con aspectos
sobre la gestion del monte, los tipos de aprovechamientos, los conflictos de uso mas notables, las
diversas relaciones que los diferentes grupos sociales tenian con el monte, etc.

3 Breve presentacion y caracterizacion del monte

El monte de Valsain se ubica en el segoviano municipio de San Ildefonso, ocupando terrenos com-
prendidos en la vertiente septentrional de la Sierra de Guadarrama, en su sector central. Se extiende
entre los 40° 55 00” y los 40° 46’ 55” de latitud N; y entre los 3°57° 28” y los 4° 05’ 14” de longitud
oeste. En su perimetro se localizan las cabeceras hidrograficas de los rios Eresma (o Valsain),
Frio (o Acebeda) y Peces.

La superficie actual del monte es de 10.673 Ha, correspondiendo 7.627 Ha al “Monte Pinar”
(MUP n° 2 del Catalogo de la provincia de Segovia) y el resto, 3.046 Ha, al “Monte Matas” (MUP n°
1 del mismo Catdlogo). Hoy dia sus limites generales son los siguientes: al N el embalse del Pon-
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tén Alto®), el término municipal de Palazuelos de Eresma, diversos terrenos particulares dentro
del propio municipio de San Ildefonso y el Real Sitio de San Ildefonso. Al E, terrenos pertene-
cientes a particulares y a la Comunidad de Segovia (dentro de San Ildefonso) y el municipio ma-
drilefio de Rascafria. Al S, los términos de Cercedilla y Navacerrada, y otros terrenos particulares
dentro de San Ildefonso, en el angulo suroriental. Y al O, en su parte sur, nuevamente terrenos
de propiedad particular, y los municipios de La Losa y Revenga, la Dehesa de Fuencuadradilla en
término de San Ildefonso y diversos terrenos de Palazuelos de Eresma.

En la actualidad el monte pertenece al Estado, con la titularidad asignada al Organismo Autd-
nomo Parques Nacionales, quien los gestiona a través del “Centro Montes de Valsain”. Sus elevadas
cualidades desde el punto de vista de la vegetacion llevaron a la declaracién de Sitio Natural de
Interés Nacional, por R.O. de 30 de septiembre de 1930, de 587 Ha del pinar de Riofrio (concreta-
mente el paraje denominado “Pinar de la Acebeda”®). Mas recientemente, en 1987, el conjunto fue
declarado Zona de Especial Proteccion para las Aves; y también ha sido incluido en la red Natura
2000 de espacios protegidos de la Unién Europea.

Dentro del monte existen cuatro enclavados, en la parte correspondiente a las Matas: la finca “Ma-
quina Vieja’, en la Mata de Las Calles, de 1,7 Ha de superficie, dividida en dos Vparcelas distintas;
la “Casa de los Perros”, vallada de piedra, en la Mata de San Ildefonso, con 2,2 Ha; la finca “El Jar-
dinillo”, entre las matas de Navalcaz y Matabueyes, también cercada, superando las 3 Ha; y la finca
“Huerta del Venado’, en la de Navalcaz, con 2,3 Ha.

Las ocupaciones suman 46, 17 de las cuales se ubican en las matas (véase Tabla 1). Con caracter de
servidumbre se entiende hoy dia el mantenimiento del disfrute gratuito de (pastos, tanto en el pinar
como en las matas de Navalhorno, Navaquemadilla, Navalparaiso, JNavalaloa, Santillana y Cabeza
Gatos, a favor de la Comunidad de Ciudad y Tierra de Segovia, y con las precauciones contenidas
en la orden de compra de estas posesiones. También el aprovechamiento de lefias muertas de pino
para la misma Comunidad, asi como las lefias inutiles de jabino, cambrofio, retama, piorno y tomi-
llo, y las aguas estantes y corrientes que fluyen en el pinar, si bien este disfrute estd modificado hoy
dia por la Ley de Aguas de 1986.

Ocupaciones en el monte de Vaisain

5 La creacion del embalse motivo la expropiacion de ciertos terrenos del monte.
6 HERNANDEZ PACHECO, 1931, pp17-19 y 57-77.
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TITULAR SUPERFICIE (Ha) OBJETO FECHA CONCESION PERIODO CANON (Ptas.) TIPO CANON FECHA FINALIZACION
Unidn Eléctrica FENOSA 0,7120 Linea eléctrica 4/01/1989 75 afios 122.500 Unico 3/01/2004
Ayto. San Ildefonso 0,1545 Red saneamiento agua 7/07/1992 30 anos 64.140 Unico 6/07/2022
Ministerio de Defensa -- Practicas conductores — Indef. — Gratuito

Ayto. San Ildefonso 28,6000 Granja Escuela 16/07/1984 29 afios 114.407 Anual, revisable 5 aflos 15/07/2013
Ayto. San Ildefonso 0,0480 Cementerio animales 3/10/1988 50 afios 98.787 Unico 2/10/2008
Ayto. San Ildefonso 0,0625 Estercolero Vaisain 26/12/1991 30 afnos 25.946 Unico 25/12/2021
Ayto. San Ildefonso 0,0330 Ampliacién cementerio 3/10/1988 90 afios 20.000 Unico 2/10/2078
C.TN.E. 0,0115 Tendido telefénico 16/11/1988 25 anos — Gratuito 15/11/2013
Sdad. Coop. Ltda. “Puerta del Campo” 0,0132 Conduccioén subterranea agua 25/11/1987 28 afios 1.000 Anual, revisable LP.C. 24/11/2015
C.T.N.E. 0,0290 Tendido telefénico 3/10/1988 25 afios - Gratuito 15/11/2013
C.T.N.E. 0,0070 Tendido telefénico 17/10/1988 25 afos - Gratuito 15/11/2013
Unidn Eléctrica FENOSA 0,8413 Lineas eléctricas todo el monte 2/02/1993 31 aflos 680.861 Unico 1/02/2024
Ayto. San Ildefonso 0,2000 Fronton 2/07/1990 99 afnos 200.000 Unico 17/08/2088
Club de Campo San Ildefonso 1,4320 Ampliacién instalaciones 12/06/1991 25 afios 32.439 Anual, revisable I.P.C. 11/06/2016
Patrimonio Nacional 0,0289 Tendido eléctrico 10/06/1991 40 afos 13.972 Unico 11/06/2031
Patrimonio Nacional 0,1445 Depésito regulador abastec. agua 20/01/1993 30 afos 119.561 Unico 21/01/2023
Ayto. San Ildefonso 0,3000 Construccién polideportivo 20/01/1993 31 afos 210.670 Unico 19/01/2024

Fuente: Proyecto de Segunda Revisién de la Ordenacion del M.U.P. n° 2 de la provincia de Segovia, “Matas” de Vaisain. ICONA, 1993 (tomo I).
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El sustrato geoldgico esta formado basicamente por rocas igneas y metamorficas, fundamentalmen-
te granitos y gneises. Los primeros se localizan en las cumbres y en la depresion del rio Eresma o
Valsain; en este ultimo caso lo hace como una intrusién en el conjunto encajante del gneis, ubican-
dose éste en las zonas de piedemonte, glacis y laderas. Ademas del gneis, aparecen otras rocas me-
tamorficas, como las migmatitas, en poca abundancia, algunas rocas de silicatos calcicos y también
rocas filonianas en el conjunto del gneis y del granito, como diques de pdrfido o de cuarzo. Ademas
se localiza una importante drea cuaternaria compuesta por arenas, limos, gravas y cantos de natura-
leza aluvial en el curso y alrededores del arroyo de Pefialara, y de naturaleza coluvial en una franja
estrecha de la parte superior de Navaquemadilla.

Dada la composicion geoldgica de la zona, es natural que los suelos presenten una acusada acidez.
Establecida esta acidez como elemento comun, y teniendo en cuenta las variaciones que pueden
existir en funcién de la composicidon exacta de la roca madre, las mayores diferencias se plantean
como consecuencia de la vegetaciéon que sustentan: mayor contenido de materia organica en las
zonas de encinar y robledal que en los pinares, estando los pastizales en una situacion intermedia.
También se plantean disimilitudes en funcién de las caracteristicas topograficas del terreno, y de
la distinta altitud dentro del conjunto del monte: en zonas llanas o deprimidas tiene lugar una
mayor concentracion de materia organica, lo que redunda en una mayor fertilidad, llegando en al-
gunos casos a mostrar una clara tendencia a la podsolizacion; en laderas abruptas, por el contrario,
no es raro que aparezcan litosuelos. Predominan, en cualquier caso, los suelos tipo Ranker, dejando
de manifiesto su elevada vocacion forestal, dada su escasa fertilidad y su acidez.

Al extenderse en su mayor parte desde las cumbres serranas que funcionan como limite admi-
nistrativo entre Segovia y Madrid hasta el comienzo del piedemonte serrano de la provincia de
Segovia, una gran parte de su area presenta vertientes bastante acusadas, especialmente en los te-
rrenos que constituyen sus cierres oriental, meridional y suroccidental. En el extremo norte y
en el cuadrante noroeste es donde el relieve se hace mas suave, coincidiendo con zonas de pastizal
y con las matas de roble, haciendo salvedad de los cerros denominados Cabeza de Matabueyes y
Cerro del Puerco; también aparecen terrenos llanos de cierta amplitud coincidiendo con las areas
proximas al rio Eresma, sobre todo a partir del punto en que discurre por debajo de los 1.300 m de
altitud.

Valsain participa de las cuencas de tres rios: el Eresma, el Frio y el Peces. Los dos ultimos adquieren
practicamente desde sus inicios direccién SE-NO, especialmente el segundo. Se unen ambos a la
altura de Navas de Riofno, momento a partir del cual el rio Peces pierde su denominacién. Tras
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unirse al Milanillos el rio Frio acaba por desembocar en el Eresma un poco antes de Hontanares
de Eresma. Este ultimo rio discurre en sus origenes en direccién S-N, hasta la salida del monte,
momento en que toma direccion SENO, que se mantiene hasta su incorporacion al rio Adaja, ya
en la provincia de Valladolid, un poco antes de desembocar en el Duero. Los afluentes del Eresma
(o Valsain) en el ambito del monte son, por la izquierda, los arroyos del Telégrafo, del Ventoso,
Minguete, de las Pamplinas, del Tesoro, Navalazarza, de las Carcavas de Cerro Pelado, de la
Cueva del Gitano, Navalpinganillo, Pefias Lisas, de los Acebos, de los Guindos y de las Calderas.
Por su vertiente derecha, los del Puerco, Pefia Ahumada, del Empedradillo, del Tejo, del Puerto de
El Paular, del Cano Seco, del Retamar, Camalaliebre, de Boca del Asno, Valdeclemente, Valdecle-
mentillo, del Miedo, Pefnalara, de la Chorranca, del Rastrillo (resultado de la unién de los arro-
yos Carneros y de Morete, algo antes de desembocar en “El Mar”, en los jardines de La Granja) y
Cambrones, en el limite septentrional del monte.

Por lo que respecta al rio Frio (o de la Acebeda), sus afluentes por la margen izquierda son el
arroyo de Majada Mufoveros, el de la Majada del Regajo, Cereceda, del Coto, Chavarilla, Naval-
hoyo, de los Sauces, de la Cuadra y del Guijo. Por la derecha, el arroyo de Palomino, Aguas Buenas,
Frio, Garciava, Navalamesa, del Merendero, de la Desesperada y de Valdeconejos.

Por tultimo, el rio Peces, dado su escaso recorrido por el interior del monte, sélo se alimenta de los
arroyos de la Cancha y de la Canchina por su vertiente izquierda, y del arroyo de Navahermosa
por la derecha.

La cuenca del Eresma en el ambito del monte queda delimitada por los Montes Carpetanos
(alineacién correspondiente a la Sierra de Guadarrama) al E, conjunto orografico que ademas
de separar esta zona del Valle del Lozoya, funciona también como limite administrativo entre las
provincias de Segovia y Madrid y de divisidén entre las cuencas del Duero y del Tajo. Por una
cuestidn eminentemente biogeografica e histdrica, que mas tarde trataremos en detalle, la linde
del monte no alcanza en todos los casos las cumbres de esta divisoria. Esta comprende cotas eleva-
das, incluyendo la altitud maxima del Guadarrama (Pefialara, 2.430 m), y otras no menos impor-
tantes: Risco de Claveles (2.269 m), Los Neveros (2.127 m), Dos Hermanas (2.285 m), Pefacitores
(2.268 m), El Altozano (1.917 m), Pefia del Aguila (2.007 m) y Guarramillas Altas (2.268 m); sélo
en el tramo comprendido entre algo al norte del Puerto del Paular, o de los Cotos (1.830 m) y Ma-
jada Alta (1.980 m) se produce la coincidencia entre esa linea de cumbres y el limite del monte en

este sector.
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El limite S de la cuenca del Eresma lo constituyen las cumbres de la Sierra de Guadarrama en
su sector central, cumbres que también dividen las provincias de Madrid y Segovia y las cuencas
del Duero y Tajo. Partiendo de las ya mencionadas Guarramillas Altas, encontramos como cotas
mas significativas el Alto del Telégrafo (1.979 m), Siete Picos (2.138 m), Cerro Ventoso (1.966
m), Cerro Minguete (2.022 m) y Montén de Trigo (2.154 m). Salvo el dltimo tramo (un poco mas
al oeste del Puerto de la Fuenfria) en este caso si hay coincidencia entre la divisoria de aguas y el
lindero del monte.

Por el O el limite se define por la alineacidon que, partiendo del recién citado Montén de Trigo pasa
por los cerros de La Camorca (1.814 m), La Camorquilla (1.662 m), Cerro Pelado (1.624 m),
Alto de la Fuente del Pajaro (1.541 m), hasta llegar al Cerro de Matabueyes (1.486 m).

Esta ultima divisoria constituye el limite oriental de la cuenca del rio Frio, mas comunmente deno-
minado de la Acebeda en su recorrido por el monte. El cierre sur lo constituyen el cerro Montén
de Trigo, el Collado Tirobarra (1.961 m) y La Pinareja (2.193 m). Las laderas de este pico forman la
division con respecto a la cuenca del rio Peces; desciende esta separacion hasta el Collado del Rio
Peces, Alto de Navahermosa (1.763 m) y el Cerro de la Cachiporra (1.410 m). Las mismas laderas de
La Pinareja, en los parajes de la Cancha de Rio Peces y Canchina, constituyen el cierre meridional
dela cuenca del Peces, mientras que el occidental queda desdibujado en terrenos ubicados fuera
ya de San Ildefonso.

Hay otros cerros que merecen citarse, algunos de ellos casi “exentos”, como es el caso del Cerro
del Mofio de la Tia Andrea (1.693 m) y de la Cabeza del Puerco (1.421 m); también las hombreras
constituidas por la divisoria de Navalazor, que parte del Cerro Ventoso, y la del Mirador de Gallar-
za'y Mirador de las Maravillas, que lo hacen del pie del Alto del Telégrafo.

El tipo de fitoclima, siguiendo la clasificacion de Allué Andrade, se corresponde a las categorias
Nemoromediterraneo genuino y Oroborealoide subnemoral, este ultimo tipo en las zonas de ma-
yor altitud. Las precipitaciones varian entre los 885 mm en San Ildefonso y los 1.170 mm en el Puer-
to de Navacerrada, mientras que las temperaturas medias lo hacen entre los 8,8° C y los 6,4° C, para
las mismas estaciones (ALLUE ANDRADE, 1990).¢

Posiblemente, todo conocedor de Valsain no dudaria en calificarlo como un bosque, por la abun-
dancia de arbolado que en él vegeta, y especialmente por la notable densidad y altura que presentan
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los millones de pinos que lo pueblan en una gran parte de su extension. Es, efectivamente, el Pinus
sylvestris (pino albar o pino Valsain) la principal especie de este monte, dada la gran extensién que
ocupa. El roble {Quercos pyrenaica), menos conocido en la zona como rebollo, le acompana en ese
protagonismo.

Pero ademas de estas dos especies, que definen la mayor parte de la superficie arbolada, existen
otras con presencia mas o menos abundante. Entre las de porte arbdreo pueden citarse las siguien-
tes: acebo (Ilex aquifoliwri), fresno (Fraxinus angustifolid), diversos sauces (Salix sp.), encina
(Quercus rotundifolia) y, en menor medida, abedul (Betula celtibérica), tejo {Taxus baccata), ser-
bal (Sorbus aucuparia), cerezo (Prunus avium), avellano (Corylus avellana), mostajo (Sorbus aria)
o alamo temblon (Populus trémula).

Ademas, diversos matorrales aparecen bien como sotobosque de los anteriores, bien tapizando cier-
tas areas carentes de arbolado alguno: entre los mas caracteristicos pueden mencionarse la reta-
ma (Genista florida), la estepa (Cistus laurifolius), 1a jara pringosa (Cistus ladanifer), el cambrono
(Adenocarpus hispanicus), el piorno {Cytisus purgans), el jabino (Juniperus communis), la retama
negra (Sarothamnus vulgaris), el majuelo o espino (Crataegus monogyna), las rosas (Rosa sp.),
las zarzamoras (Rubus sp.), el casi omnipresente helecho (Pteridium aquilinum) y el brezo (Erica
arborea).

Por lo que respecta al estrato herbaceo abundan especies como Festuca indigesta, Luzula forsteri,
Galium vernum, Ranunculus carpetanusy Arenaria montana. Entre las que componen las praderias
de las cumbres se citan los lastonares (Festuca ovina subsp. indigesta), Armeria caespitosa, Crocus
carpetanus, Narcissus bulbocodium, Gagea guadarramica o cervunales de Nardus stricta. Otras se
ubican fundamentalmente en roquedos, como Sedum brevifolium, Narcissus rupicola y Thymus
praecox. Pueden mencionarse otras como la genciana (Gentiana lutea), digital (Digitalis thapsi),
arandano (Vaccinium myrtillus), otros narcisos (Narcisus sp.), peonia (Paeonia broten), centaureas
(Centaurea sp.), hieracio (Hieracium vahlii) y, de las mas caracteristicas, el berceo (Stipa gigantea).
Hay ademas abundantes musgos, liquenes (Pseudoevernia furfuracea) y hongos (Boletus edulis, Bo-
letus pinicola).

La existencia de los dos arboles mas ampliamente representados, Pinus sylvestris y Quercus pyrenai-
ca, sin poder precisar en ninguno de los dos casos la especie, ha sido documentada histéricamente
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con referencias correspondientes al ultimo cuarto del siglo XIV . Hay también citas del resto de
las especies mencionadas, algunas de ellas bastante lejanas en el tiempo. Asi, el acebo es citado por
vez primera en un escrito fechado el 2 de octubre de 1540®, mientras que el fresno lo es en otro de
6 de junio de 1541©.

La mencion a otras especies, mas raras, no llega hasta que no tienen lugar reconocimientos de-
tallados del monte de Valsain. Asi, el 21 de junio de 1755"? Juan Pescatori, en un informe acerca
de las caracteristicas de conservacion del monte, nombra especies que hasta entonces no habian
sido mencionadas, y confirma o da cuenta de la importancia de otras ya conocidas.

Por lo que respecta a estas ultimas, es de interés aludir a las referencias efectuadas sobre el acebo,
no soélo en el documento recién citado, sino también en otros anteriores, y que parecen constatar
la mayor presencia de esta especie en tiempos pasados, aunque casi siempre existe coincidencia en
los lugares donde se ubica. En el reconocimiento de 1755 se menciona el paraje de la “Acebeda con
Regajo Hiesto” en el Pinar de Valsain, préximo a la Pefia de la Cabra.

La presencia mas importante de acebo se produce en el Pinar de Riofrio; alli se citan “algunos pies
de acebo” (desde Pefias Quebradas y Navalamesa hasta Aguas Buenas) y, sobre todo, la existencia
de una mata de entre 9.000 y 10.000 pies en una zona comprendida entre el “Arroyo de la Cereceda
siguiendo rio abajo hasta el principio del pinar por la Fuente del Abujero, la Vereda de la Fuente
de la Teja y los Arrancados, caminando por el Cerro del Regajo de las Cogollas al Collado que da vis-
ta ala Cereceda hasta finalizar con lo ultimo del pinar, juntandose con el principio de dicho Arroyo”.
Y la existencia de “algunos acebos” se refiere “desde el Collado que da vista a la Cereceda siguiendo
ala Canchera y bajando a Pinarillo Gonzalo a pasar al Arroyo de la Canchera siguiendo a Mata los
Guijos, se entra por Navatejera al Arroyo de las Desgracias finalizando en la Fuente del Abujero”
También se menciona el acebo en “altos y bajos” de la Mata de Pirén, monte éste hoy dia segregado
de Valsain.

Como especie inédita se mencionan entre 200 y 300 pies de alamo blanco (probablemente Popu-
lus tremula) entre el Arroyo de la Pefia de la Cabra y la entrada de la Vaqueriza Grande. También
el avellano: entre 300 y 400 pies se localizan en la zona alta comprendida entre el Arroyo de las
Lombrices y los Regajos de la Cola de la Vaca. Esta misma especie aparece citada desde el Prado

7 Ambas aparecen citada en el Ordenamiento de 5 de octubre de 1371.
8 AGS,C.yS. R, Leg. 267/1, o 19.

9 BN, Ms. 9.405.

10 AGP, San Ildefonso, C* 13.596.
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Redondillo hasta el Arroyo de las Quebradas, y también en las orillas del Eresma, “todo poblado de
avellanos de poco provecho’, “desde el Arroyo de las Puentes a Majadelarca y de alli a las Vueltas
del Camino del Alto del Puerto de Navacerrada y el sitio de Siete Aposentos hasta el Alto de las
Maravillas, bajando a Nava las Arafas y los Castrejones, Cerrillo de Martin Pascual hasta el rio
subiendo a encontrar las cruces de Juan Lopez y Barracdn”. Igualmente hay mencién a una Vereda
de los Avellanos.

En el mismo documento se citan 4 ejemplares de tejo, no ttiles, aludiendo cémo los mas sobresa-
lientes se cortaron para las obras de San Ildefonso, entre el Regajo de la Cola de la Vaca y “Botillo,
Estacada y Majalgrillo con el Arroyo de Valdeclemente” Existe el topénimo Arroyo del Tejo, en
cuyas proximidades se menciona la existencia de un ejemplar de esta especie.

La presencia abundante de espinos (Crataegus monogynd) se cita en diversas matas de roble: Na-
vaelrincon, Navaelhorno, Navaelcaz, Valdeparaiso y Pirén. La toponimia también apunta la
existencia de otras especies: maello o manzano silvestre -Malus sylvestris- (Navaelmaello), sau-
co -Sambucus nigra- (Navalasatca), cambron -Adenocarpus hispdnicas- (Arroyo Cambrones") o
berceo Stipa gigantea- (Arroyo Bercial).

El aliso, sin conocer con exactitud su ubicacion en el dambito de Valsain, se menciona en un
documento de 6 de abril de 1772, concretamente en relacidn con la necesidad de cortar 12 ejem-
plares para maderas de “cazuelas y arafias” para las fabricas de cristales"?.

Cabe considerar las referencias a estas especies como suficientes para validar su consideracion
como naturales, especialmente aquellas que figuran en documentos del siglo XVI o anteriores. Y
por otra parte también hay constancia de la introduccion de otras en diversos momentos y con dis-
tintas finalidades, asi como de la traida de semillas de especies que podemos considerar autdctonas,
pero correspondientes a otras procedencias.

La primera noticia sobre la introduccidén de nuevas plantas consiste en la apuntada en noviembre
de 1562, sobre unos arboles -desconocemos la especie- que existian plantados en Colindres
(Santander), y cuya procedencia original era Flandes; a dicha localidad cantabra llegaron a co-
mienzos de 1561, y se emplearon para el ornato de los sitios reales de Valsain, Aranjuez y Madrid "?.
También con fines ornamentales se trajo murta (Myrtus communis) del pueblo navarro de Falces,
para ser plantada en los jardines de la Casa del Bosque de Valsain .

11 Hay que advertir en este caso que el citado rio o arroyo aparece repetidamente mencionado en documentacién de la Edad Mo-
derna como Cabrones; es con posterioridad cuando se generaliza el empleo de la palabra Cambrones

12 AGP, San Ildefonso, C* 13.626.

13 AGP,R.C. 2, fo 254 y 254v

14 Referencia de 5 de febrero de 1563 (AGP, R.C. 2, fo 283v).
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Otras noticias mas difusas apuntan la costumbre de introducir especies vegetales foraneas, aunque
casi siempre su destino eran los jardines reales; asi, en 1563 el encargado de esos jardines planteaba
la necesidad de traer de fuera arboles, simientes y hierbas para plantar, sembrar y criar en ellos"?.
Un nuevo pedido de plantas se efectud en 16241, y esta costumbre se repite asiduamente con poste-
rioridad, durante los siglos XVHT y XIX, una vez establecidos los jardines de San Ildefonso.

Muy llamativos son los intentos de repoblacidn realizados durante el siglo XVIII, una vez que el
monte habia sido adquirido por la Corona, constando la traida de bellotas de alcornoque (24 fa-
negas) y roble (2 fanegas) de La Serena (Badajoz), que finalmente fueron sembradas en la Mata de
Navalasauca"”. En cualquier caso el reconocimiento del terreno y la informacién aportada por los
propietarios actuales constata la inexistencia de alcornoque en la zona hoy en dia, siendo mucho
mas complicado acceder a un conocimiento sobre lo que pudo pasar con las siembras de roble.
Contempordneas a estas siembras son las efectuadas con castafia en diversos lugares proximos al
real sitio: El Parquecillo y la pradera a ¢l inmediata en 1762"® y la Huerta de Castro en 1763,
aunque casi siempre tuvieron resultado negativo por comerlas los jabalies al poco de sembrarse.
De todas maneras, alguna referencia posterior parece aludir al éxito de alguna de estas siembras;
asi, una orden de 24 de febrero de 1807 dispuso que la Huerta del Venado y una huerta y corralito
anejos volvieran a su destino anterior de plantio de castafios, después de haber estado arrendada
en anos anteriores para su cultivo; en ella se pretendia formar ademas un vivero para repoblar los
claros de Valsain .

En las proximidades de Valsain, en la Dehesa de Aldeanueva -otra de las fincas adquiridas por la
Corona en el siglo XVIII- se hizo en 1774 una experiencia de siembra con pifiones traidos de Ge-
rona, sin saber si pudo tratarse de pino pifionero o carrasco®’. El resultado debi6 ser, de nuevo,
negativo, o al menos asi se deduce a partir de un reconocimiento sobre el terreno.

Durante la segunda mitad del siglo XIX son frecuentes las solicitudes de bellota de roble del real
sitio de Aranjuez para la creacion de viveros con el fin de repoblar los rasos de las matas; esta pe-
ticion se produjo en diversas ocasiones, coincidiendo con afios en los que, como consecuencia de
heladas fuertes o tardias, la fructificacién del Quercus pyrenaica de Valsain se veia seriamente

15 AGP, R.C. 2, f> 301

16 AGS, C.yS. R., Leg. 302/3, f 240.

17 AGP, San Ildefonso, C? 13.607.

18 Al parecer en 1762 se sembrd castano también en la Huerta del Venado, con buen resultado inicial, pero la
introduccion posterior de varios venados blancos supuso su destruccion (AGP, Administracion San Idefonso, Leg. 12 -sign. ant.-).

19 AGP, San Ildefonso, C* 13.607, 13.608, 13.609 y 13.610. En esta huerta se plantaron 300 pies (AGP, Administracién San Ildefonso, Leg.
12 -sign. ant.-). También se hicieron siembras de castaiia en 1767 (AGP, San Ildefonso, C* 13.617).

20 AGP, Administracién San Ildefonso, Leg. 12 -sign. ant.-.

21 AGP, San Ildefonso, C* 13.629.
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comprometida y, desde luego, insuficiente para proporcionar la semilla necesaria para desarro-
llar esos trabajos de repoblaciéon. Concretamente se alude en alguna ocasién al paraje del
Soto del Rebollo, en las proximidades del Sitio de Aranjuez, como el lugar de donde se recogié la
bellota que luego se enviaria a los viveros de Valsain.

También se efectuaron en el siglo XIX peticiones de semilla de retama (seguramente Retama sphae-
rocarpa) de El Escorial, Casa de Campo y de El Pardo, suministrandose finalmente de este tltimo
lugar.

La documentacién consultada no s6lo permite aproximarnos al conocimiento de las especies exis-
tentes en distintos momentos histdricos, o a la introduccién de otras nuevas. También posibilita
indagar acerca de algunas de las transformaciones que han tenido lugar en los ultimos siglos en
la distribucion espacial de las mismas, llegando a los casos extremos de su desaparicion en de-
terminados lugares.

El predominio del pinar y del robledal en la zona, en extension y en importancia econémica, se
constata por diversos documentos en los que se alude a estas especies como suministradoras de
productos basicos a los habitantes de la Tierra de Segovia®” o en relacién con su adjudicacion
onerosa. Asi, en 1311; se menciona la practica del arrendamiento en Valsain y otros lugares
(BENAVIDES, 1860, pp. 814-185) sin referir expresamente que afectara a pinares, pero documentos
posteriores hacen pensar que se trataba de la puesta en renta de la madera de esa especie. Si asi
fuera, ello implicaria (siguiendo el mismo documento de 1311) la constatacién de una extension
mas amplia del pinar al menos a principios del siglo XIV, concretamente en el paraje conocido
como Siete Arroyos (en el término municipal de Tres Casas) hasta hace poco tiempo carente
de vegetacion arborea y hoy recientemente repoblado. A principios del siglo XV se da cuenta del
arrendamiento también en Riofrio, en este caso abarcando tanto al pinar -Pinar de Riofrio- como
al robledal -Mata de Cepones®. El hecho de que se produjera el arrendamiento del pinar, tanto
en este caso como en otros, implica necesariamente que se tratara de un monte hecho, maduro y
suficientemente util para la explotacion maderable, con lo que es forzoso reconocer la existencia
de un espacio forestal compuesto ya por entonces de arboles que superarian cuanto menos los 100
afos de edad.

Las citas histdricas desmienten ciertas afirmaciones que se han hecho repetidamente sobre su carac-
ter introducido en la zona, siendo asi frecuentes las opiniones (eso si, pocas veces plasmadas sobre

22 Ordenamiento de 5 de octubre de 1371 (REPRESA, 1949, apéndice II).
23 AHN, Consejos, Leg. 42.950.
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el papel) que se atreven a datar en el siglo XVIII tal actuacion. La extension del pinar no se circuns-
cribia ni mucho menos a Valsain, pues hay numerosas alusiones a su presencia en areas proximas:
El Espinar, Navafria, Rascafria, Navacerrada, Cercedilla, Los Molinos, Guadarrama, Peguerinos,
etc., solo en lo que concierne al Pinus sylvestris, pues otras refieren la presencia secular del Pinus
pinastery el Pinus pinea en cotas mas bajas del Guadarrama.

Asi, el documento de Alfonso VIII de 31 de enero de 1176 que establecia los limites entre la juris-
diccion segoviana y la madrilefia, abarcando ésta el espacio localizado al sur de las cuambres com-
prendidas entre los actuales puertos del Le6n y de Navafria y la propia villa de Madrid, sefala la
presencia de pinares entre los terrenos otorgados: “dono et concedo montes, pinares, pasqua, prata,
extremos populatos et eremos, totos ex integro, sicut in tempore imperatoris aui mei eos unquam
melius habuistis...”*"; esta Gltima mencion al emperador Alfonso VI muy bien podria servir para
adelantar la cita de los pinares a los tiempos de su reinado, 1065-1109, época en la que se efectuo
la primera delimitacidn entre Segovia y Madrid.

Por otro lado, también es frecuente, especialmente en la literatura fitosociologica sigmatista, la
restriccion del area del pinar de Pinus sylvestris en el Guadarrama a cotas comprendidas entre los
1.600-1.800 m y los 2.100-2.200 m de altitud, atribuyendo a la actividad humana toda presencia
que supere hacia abajo la cota 1.600-1.700 m. En este sentido, una ventaja que presenta la docu-
mentacion histdrica sobre los datos palinolégicos es que permite afinar en ciertos casos la localiza-
cién de determinadas especies. Asi, segtin textos de la segunda mitad del siglo XVI, se corrobora
la presencia de pinos en cotas inferiores a los 1.200 m, en la zona conocida como El Parque®.

En algun trabajo se considera Valsain en parte “cultivado en el dominio del melojar” (Izco, 1984, p.
373). Desde nuestro punto de vista, tales afirmaciones son el resultado de aproximaciones al ana-
lisis de la vegetacion que no se han preocupado por entender, con un enfoque histérico riguroso,
el papel que el hombre ha desempefado en la evolucion de la vegetacion. Segun la informacion
consultada sobre el monte de Valsain, no se puede afirmar la existencia de una gestién que,
directa o indirectamente, haya favorecido la expansion del piso del pinar sobre el melojar hasta
momentos muy recientes. Y, desde luego, esas actuaciones recientes (de las que hablaremos en su
momento) no implican la negacién del cardcter natural del pino silvestre en cotas inferiores a los
1.600 m de altitud. Y lo que es mas, esa misma documentacion ha permitido detectar procesos que
apuntan a lo contrario: hay constancia de que durante todo el siglo XIX y el primer tercio del XX
se llevaron actuaciones selvicolas en Valsain que perseguian la eliminacidn del pino silvestre del
ambito de las matas de roble, buscando con ello la simplificacion de la gestion.

24 GONzZALEZ GONZALEZ, 1960, II, pp. 401-403.
25 17 de noviembre de 1572: sobre corta de pinos y robles secos en El Parque (AGS, C.y S. R., Leg. 267/2, £°130).
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Inevitablemente, las tempranas actuaciones de la Corona en Valsain tenian que reflejarse en una
modificacion del paisaje, algunas de una manera pausada pero continua, otras de un modo mas
acentuado. En este sentido puede mencionarse una orden de 18 de abril de 1563 para la transfor-
macion de la zona cercada de El Parque: se dispuso que se allanara todo lo cavado y que se echara
estiércol de caballerizas, y que se desarraigaran y sacaran todos los troncos de los pinos y robles
cortados (tocones, probablemente) dentro de esa misma zona, allanando los hoyos resultantes.

Otra constatacion es la desaparicion progresiva de las matas de roble en las laderas de la sierra, es-
pecialmente en el espacio comprendido entre el Real Sitio de San Ildefonso, en lo que hoy es limite
septentrional de Valsain- y la Mata de Pir6n. Tal hecho, al menos en parte, puede ser datado apro-
ximadamente en la segunda mitad del siglo XVII; de tal manera que en la primera mitad del siglo
XVIII se alude a la carencia de vegetacion en ese sector como la caracteristica principal que lo de-
finia. La inexistencia de arbolado, roble en este caso, explica también -como tendremos ocasion de
ver- que en el momento de la compra de estos montes por Carlos III no se incluyera la zona ubicada
entre la Mata de Navalasatca y la Mata de Pirdn, pues consta que el limite de los terrenos adquiridos
quedo definido por lo que entonces se encontraba poblado de vegetacion arboérea.

Por otra parte el ambito de la formacion de pinar ha sufrido ciertas variaciones, tanto en sus altitu-
des extremas como en sus limites laterales. El hecho de que el conjunto actual del “Monte Pinar” se
corresponda con el area ocupada por esta especie en el momento de procederse a su compra por la
Corona (1761), permite reconocer con bastante precision los avances y retrocesos del arbolado en
el limite superior del monte. También explica que la titularidad de los terrenos ubicados en su lade-
ra oriental, junto a las cumbres de los montes carpetanos, se mantuviera en manos de la Comunidad
de Segovia, tal y como permanece en nuestros dias, pues ya entonces se correspondia con terrenos
carentes de vegetacion arborea.

Las variaciones en cotas inferiores, coincidiendo muchas veces con la separacion entre el pinar y el
roble del “Monte Matas”, son igualmente constatables. De hecho, ya en el siglo XIX hubo necesidad
de variar los limites entre uno y otras, toda vez que se habia constatado un notable avance de la
superficie del pinar sobre el robledal en relacion con la divisoria establecida en el momento de la
compra por Carlos III.

El limite del pinar en su tramo noroccidental es llamativo por su caracter geométrico, origen
seguramente de un topénimo tan expresivo como el de El Esquinazo. Y también es significativo
que el extremo del arbolado en este lugar se corresponda con el del pinar ubicado al otro lado de
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la divisoria con la provincia de Madrid, pues el monte “Cabeza de Hierro” presenta su limite
oriental en una linea que es practicamente continuacion, en direccion opuesta y perpendicular
a las cumbres carpetanas, de la del punto final de Valsain en la vertiente segoviana. Esa disposicion
se repite de una manera similar en las masas de pinar situadas en Lozoya, en Madrid, y Navafria,
en Segovia, separadas de Valsain y Cabeza de Hierro por una franja de unos 15 kilémetros que
hasta principios de este siglo estaba en su mayor parte deforestada, y que hoy se encuentra par-
cialmente repoblada. Esta deforestacion de las partes altas de los Montes Carpetanos es antigua, y
se corresponde sin duda con la importante actividad ganadera desarrollada en la zona, teniendo
las dreas de cumbres un importante papel en las estivadas del ganado merino, vacuno y proba-
blemente también cabrio. El propio monasterio de El Paular, propietario desde el siglo XVII del
pinar de Cabeza de Hierro, poseia una importante cabafia merina que, légicamente, debia per-
manecer durante el verano en esta zona. Por otro lado, este sector funcionaba como via de paso del
ganado desde el Valle del Lozoya al piedemonte segoviano, para enlazar con la Cafiada Real que
transcurre paralela a las cumbres carpetanas por el mencionado piedemonte, con lo que es com-
prensible la presion ganadera que debid existir tanto en las cumbres como en las cotas mas bajas,
lo que debid contribuir también a la deforestacion del drea del robledal entre la Mata de Navalasatca
y la Mata de Pirdn, y la que también se aprecia en la parte occidental de Valsain, en el ambito de las
matas de Riofrio (Hoyos de Santillana y Cepones). La actividad ganadera debe explicar por tanto la
deforestacion secular de esta zona, y también la simetria existente entre las dos vertientes en lo que
se refiere a la distribucién de las manchas de vegetacion.

Otros cambios en el paisaje vienen dados por transformaciones mas drasticas, de efectos mas
inmediatos. Es el caso de la introduccién de cultivos y de la creacién y ampliacion de areas ur-
banizadas. Entre éstas ultimas hay que mencionar los propios asentamientos de los sitios reales,
Valsain primero y San Ildefonso después, que en el segundo caso estuvo acompafiado casi de
inmediato por el desarrollo de un nucleo de poblacién estable en su entorno.

En Valsain el desarrollo del asentamiento urbano se produjo una vez abandonado el palacio como
lugar de residencia real, a principios del siglo XVIII, pues hasta entonces la Corona se preocupd
mucho de dar instrucciones a los administradores del Bosque de Valsain para que no se consin-
tiera el desarrollo de viviendas o cultivos en las proximidades. Consta que el palacio de Valsain se
emplazaba en una zona de pastos, aunque las referencias del siglo XVI aluden a areas de ro-
bledal y de pinar en los alrededores inmediatos, en el area conocida todavia hoy como El Parque.
El caracter eminentemente arbolado del entorno del palacio de Valsain se reafirma si nos atenemos
a la imagen que nos lego el artista y viajero Anton van de Wyngaerde en 1562.
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En cuanto al real sitio de San Ildefonso, ubicado en las proximidades de la granja monastica ho-
monima fundada por Enrique IV, y que comprendia diversos prados (el de Robledo, el de la Ermita,
el de Navalcaballo y el del Pozo), se desarrolld sobre la Mata de Navalosar, y para su construccion
fueron precisos costosos trabajos de desmonte y de nivelacidon del terreno (a excepcién de la
zona de El Bosque, en la parte superior de los jardines). Por su parte, el actual nticleo de La Pradera
responde al proyecto de urbanizacidn de los talleres de aserrio instalados a partir del siglo XVIII en
la Mata de Navalhorno, desarrollado en el ultimo cuarto del siglo XIX.

Mas difusas son las noticias sobre dareas deforestadas como consecuencia de incendios o talas
reiteradas seguidas de pastoreo. En este sentido, los reconocimientos efectuados en los afios cen-
trales del siglo XVIII aportan interesantes noticias sobre la extensidn y ubicacion de esas zonas
rasas, tanto en el pinar como en el robledal. Para el caso del pinar, Juan Pescatori reconoce en
1755 la existencia de 12 quemados, 25 calvas y 17 navas en Valsain, y de otro quemado, 12 calvas y
11 navas en Riofrio®”. Un magnifico plano elaborado unos afios después deja constancia grafica de
esta situacion?”. También el pastoreo intenso y continuado ocasiond la destruccion del arbolado
en ciertas zonas: majadas, etc.; y lo mismo sucedié como consecuencia de la persistencia de una
elevada carga cinegética en determinadas zonas. Son varios los informes de finales del siglo XVIII
que atribuyen a la ganaderia y a la caza la pérdida de zonas arboladas en los alrededores del sitio de
San Ildefonso.

Otras modificaciones se producen en sentido inverso, cual es el caso de alguna repoblacion exitosa,
como la de la parte baja de la ladera occidental del Cerro del Puerco (zona conocida como La Pi-
nochera), efectuada hace pocos decenios. El pino silvestre utilizado en esta repoblacién ocupé
un area que en esos momentos se encontraba caracterizada por el predominio del pastizal, con
algunos pies aislados, viejos, de roble, que todavia pueden verse en el interior de la repoblacién. Fo-
tografias anteriores a la repoblacidon también recogen la existencia de bastantes ejemplares aislados
de pinos, como también lo manifiestan algunas referencias del siglo XIX. De hecho alguno de los
documentos de ese siglo parecen manifestar el proceso de deforestacion sufrido por el Cerro del
Puerco como resultado de la privatizacion temporal que sufrié la Mata de Navalhorno (paraje en el
que se ubica dicho cerro) como consecuencia de la desamortizacion de los bienes de la Corona; se-
gun esas noticias las cortas debieron afectar fundamentalmente al pinar, pues en 1871 se menciona
codmo la Mata de Navalhorno se encontraba entonces sdlo poblada de roble .

26 AGP, San Ildefonso, C? 13.596.
27 AGP, Plano n°® 712.
28 2 de mayo de 1871. AGP, San Ildefonso, C* 13.822.
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Ademads de estas repoblaciones se hacen diversos intentos en claros del pinar y del robledal. De
los intentos de repoblacion efectuados en momentos anteriores, tanto en el siglo XVI como en
el XVIII, sélo cabe mencionar el resultado positivo en alguna siembra efectuada con castafa en
huertos cercados de piedra. Y también dio buen resultado la realizada con pino en la zona cono-
cida hoy como El Plantio, de la que daremos cuenta en su momento. Otra actuacién que se llevo
a cabo fue la repoblacion con encina, roble, estepa, tomillo y otros arbustos en el Cerro de Ma-
tabueyes, a principios del siglo XIX, para destinarlo a caza menor, aunque desconocemos la
trascendencia de esta actuacidn; si sabemos que se mantuvo su destino original de zona de pastos
y de extraccidn de lenia hasta bien entrado dicho siglo®.

También resulta factible conocer ciertos cambios en la estructura de las masas arboladas, como
la transformacién de zonas de robledal de monte bajo a monte alto, o su conversiéon en monte
hueco. Asi ocurrio6 en la Mata de Navalasatca, al menos en la zona baja, lo que segtin testimonios
de la época (mediados del XVIII) tuvo lugar como consecuencia de no haberse efectuado la corta
en los momentos oportunos.

A manera de orientacién deben mencionarse algunas de las especies que habitan este monte. Proba-
blemente destaque hoy dia la abundante avifauna, con mas de 100 especies nidificantes, siendo de
mencionar el buitre negro (Aegypius monachus), el buitre leonado {Gyps fulvius), picos (Dendro-
copos major'y Dendrocopos minor), chova piquirroja (Pyrrhocorax pyrrhocorax) y diversas aguilas.
Entre los mamiferos cabe sefialar la nutria (Lutra lutra), el corzo (Capreolus capreolus), el jabali
(Sus scrofa) y diferentes murciélagos. Los roedores quedan representados por Myotis blithi
nathalinae, Sorx araneus granarius, Talpa caeca occidentalis y Pitymys lusitanicus depessus.

La fauna piscicola goza como su maximo representante a la trucha {Salmo trutta). Anfibios y rep-
tiles resefiables son el lagarto verdinegro (Lacerta schreibieri), 1a lagartija serrana (Lacerta monti-
cola), la vibora hocicuda (Vipera latastei), la salamandra (Salamandra salamandra tejare) y la
rana ibérica (Rana ibérica). Por fin, los insectos, debiendo mencionarse entre los lepiddpteros,
Graellsia isabetae, Parnassius apollo, Heptidia sinapsis y Bolosia suene castellana.

Resultan interesantes algunas de las citas historicas relacionadas con la fauna. Las primeras corres-
ponden casi en su totalidad al siglo XVI, y proceden de la prolija reglamentacion establecida

29 AGP, Administracion San Ildefonso, C* 2 n° 5.
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por los monarcas sobre la caza de la zona, sefialandose en ocasiones las especies cuya captura
quedaba prohibida.

Anteriores a esas citas son algunos comentarios efectuados en el Libro de la Monteria, de prin-
cipios del siglo XIV, donde se habla de la zona de la Acebeda de Riofrio como “buen monte de
puerco en verano, y suele haber 0so”. Por su parte, Valsain es calificado como “muy Real monte de
0so y de puerco en verano y a veces en invierno” “?. También algun cronista de Enrique IV alude a
las excelencias cinegéticas de Valsain; asi, Alonso de Palencia (1423-1492), en su Cronica de Enrique
IV, sefiala como la predileccion de este rey por Segovia obedecia a las “dilatadas selvas de altisimos
pinos, de encinares y robledales que la rodean y de los que nadie se atrevia a cortar la mas pequena
rama, a fin de que los jabalies, osos, ciervos, cabras monteses y gamos vivieran con la mayor segu-
ridad” (PALENCIA, 1973, p. 229) ¢V,

Las noticias que se conservan de los siglos XVI -sobre todo- y XVII, hacen mencidn casi siempre a es-
pecies objeto de la actividad cinegética. Una cédula de 22 de febrero de 1518 mandaba que se guardara
la caza de venados, osos, puercos, conejos, perdices y liebres. Otra de julio de 1534 establecia limites
de la zona donde se prohibia capturar osos, puercos, gamos, corzos y venados.

En la delimitacién establecida el 6 de mayo de 1541 se mencionarx-nuevamente 0so, puerco, venado,
corzo, gamo, liebre, perdiz, conejo y, por vez primera ciervo; en el rio se citan truchas. El 12 de ju-
nio de 1552 se emite una nueva cédula recordando los limites establecidos para la veda y guarda de
la caza mayor y menor y la pesca del rio de Valsain, aumentando las penas a las personas que cazaran
en el bosque, montes, prados, dehesas y labrados comprendidos en el ambito definido, venados,
COrzos, 0s0s, puercos y otros animales. En 1572 se citan azores, dando cuenta de la frecuente prac-
tica de robos de estos animales.

Los lobos aparecen casi siempre en relacion con batidas u drdenes que disponian su eliminacion.
El 21 de febrero de 1626 se dio orden al conde de Chinchén para que enviara loberos a Valsain “a
matar lobos y otros animales que hacen dafio en la caza y ganado que hay en los dichos montes, por
haber escrito el Guarda Mayor Gaspar Molinguer que son muchos” De 29 de marzo de 1661 es
una certificacion para el pago a los cazadores de lobos en los reales bosques. Otra similar se fecha
el 18 de abril de 1681, por actuar varios cazadores de lobos en Valsain desde el 3 de enero al 11 de
abril. Y otra mas presenta fecha de 19 de abril de 1701, dando cuenta de la asistencia de loberos en

Valsain desde el 16 de noviembre de 1700 hasta el 7 de abril de 1701. En relacidon con la eliminacién

30 MoNTOYA RAMIREZ, 1992, p. 473.
31 Lareferencia a venados y cabras monteses aparece también en la cronica de Galindez de Carvajal (TORRES FONTES, 1946, p. 313).
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de lobos un expediente de 20 de marzo de 1766 hacia alusién a una orden de varios afios antes que
prohibia cazarlos con cepos, por caer en ellos venados y cabezas de ganado.

Los jabalies, como especie cinegética de interés, fueron especialmente protegidos por los monar-
cas, al igual que lo fueron los venados. El 16 de septiembre de 1719 se menciona la existencia de
un cebo de jabalies, dada su utilidad para la permanencia de estos animales en el monte. En marzo
del afo siguiente dan cuenta del éxito de este cebo, pues acudian muchos animales a él; la alimen-
tacion de los jabalies con centeno se mantiene en 1725; y vuelve a aparecer la mencion a esta ac-
tividad en 1736, hasta al menos 1738. Normalmente se solicitaba un suministro de 200 fanegas
anuales de centeno para tal funcion.

La abundancia de caza en Valsain es algo que se mantiene, con mayor o menor importancia hasta
finales del siglo XVIIL Quiza como consecuencia de la menor protecciéon que se otorgd a estos
animales y a esta actividad durante el reinado de Carlos IV, y sobre todo como resultado de los
conflictos de principios del siglo XIX, el hecho es que acercandonos a la mitad de este ultimo siglo
es notoria la rareza de los animales

cinegéticos en Valsain. Esto obligd incluso a traer animales de otros lugares, como ocurri6 con la
adquisicion en abril de 1883 de 29 corzos del Bosque de Bolonia (Paris) para San Ildefon-
so"?,

Las primeras referencias escritas sobre el término Valsain aparecen en el Libro de la Monteria de Al-
fonso XI, concretamente como “Val de Sabin” (MONTOYA RAMIREZ, 1992, p. 473), y en un documento
real de 1311 (citado por BENAVIDES, 1860, pp. 814-815) por el que se prohibia el adehesamiento del
monte.

Son diversas las interpretaciones acerca del significado de la palabra Valsain. Rafael Brefiosa y José
Maria Castellarnau, en su Guia y descripcion del Real Sitio de San Ildefonso (BRENOSA y CASTELLAR-
NAU, 1884, pp. 57-58), acuden al historiador Diego de Colmenares para referir su posible conexion
con el término Valde-Amelo, lugar donde Alfonso X puso puerto y venta, junto a la Fuenfria, en un
privilegio de 1273 otorgado a las ventas ubicadas en los puertos®”. Su interpretacion pasa, en primer
lugar, por aceptar que el término Valde-Amelo otorgado a estos parajes durante la dominacién mu-

32 AGP, San Ildefonso, C* 13.851.
33 En 1273 Alfonso X declaraba exentos de tributos y servicios a los que habitaren “en las alberguerias que
son en los puertos Valathome (Avila) Fuenfria e de Manzanares, e de Maragosto” (COLMENARES, 1640, I, 410).
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sulmana se traduciria al castellano como Val Sabin, relacionando ambos términos con una hipotética
abundancia de sabinas (en drabe abbel), dando por vélida una etimologia que ya habia sido esgri-
mida con anterioridad por MARTIN SEDENO y MORALES (1825, p. 74; cit. por MARTIN GONZALEZ,
1992, p. 25); por otro lado, dada la evidente inexistencia de sabinas apuntaban la posibilidad de que
el término hiciera alusién en realidad al jabino (Juniperus communis), muy frecuente en las zonas
altas del pinar. No consideran sin embargo aceptable otra interpretacion que hace derivar Valsain de
valle de abetos (Vallis sapinorum), quiza correcta etimoldgicamente, dicen, pero no desde el punto de
vista botanico .

En efecto, determinados autores (entre ellos los ya citados S. Martin Sedefio y A. de Morales), guian-
dose por este término de Val Sabin, lo relacionan directamente con “valle de las sabinas” justificando
tal denominacion por la posible presencia masiva, en otros tiempos, de esta especie, cosa que parece
mas que improbable, como afirman Brefiosa y Castellarnau. Extrafa, sin embargo, que estos tltimos
no se plantearan la dificultad de asimilarlo al jabino -un tipo de enebro-, o que se pueda conside-
rar al jabino especie lo suficientemente representativa como para dar nombre a toda la extension
de la cabecera del Eresma. Descartar Vallis sapinorum teniendo en cuenta su traduccién como ‘valle
de los abetos®” pudiera tener sentido botanicamente, pero desconocen que el término sapinus alude
también a un tipo de pinos, al menos si seguimos los comentarios de Plinio el Viejo, concretamente a
alguna de las especies que habitan en zonas montanosas. En este sentido, la obra del clasico latino
Varro, Rerum rusticarum (libro I, VI, 4) deja de manifiesto que la acepcidn latina de abeto no
procede de la raiz sapin, si empleada en la denominacién francesa, sino que se hacia una clara separa-
cion entre “abetos” y “sapinos’, teniendo en comun, eso si, que ambas eran especies propias de zonas
elevadas. Por otra parte, en “el Dioscérides” de Andrés Laguna, al tratar de la voz pino, se pone de re-
lieve la confusion existente, todavia en el siglo X VI, al intentar distinguir entre las distintas coniferas
conocidas. Siendo, como era, segoviano, es muy significativo que en las ilustraciones que acompanan
a sus comentarios se incluya un dibujo del sapinus que -no parece haber muchas dudas- rememora
de un modo muy claro al Pinus sylvestris. La confusién en sus comentarios a este respecto aumenta
cuando, hablando de los abies, destaca la abundancia de este tipo de arboles en Valsain.

Pero todavia hay mas. Plinio el Viejo, en su obra “Historia Natural’, realiza una traduccion peculiar
del término sapinus, aludiendo a que esa era la denominacion de los pinos empleados en construc-
cién. Teniendo en cuenta que en tiempos de la denominacion romana se efectuaron importantes
obras en las proximidades del monte de Valsain -y sin duda por todos pasa la imagen del impresio-

34 SecALL (1889) se limita a repetir la referencia dada por BRENOSA y CASTELLARNAU.
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nante acueducto de Segovia, y de la ingente cantidad de madera que su construccién debié requerir-,
no seria de extranar que se hubiera otorgado el nombre de Vallis sapinorum, traducible como “valle
de los pinos utilizados para construccion” si seguimos a Plinio el Viejo, al muy inmediato espacio
que debio jugar una importancia extraordinaria a la hora de suministrar materias primas en las
labores constructivas del acueducto y del resto de la Segovia romana.

El origen en Vallis sapinorum es aceptado por Antonio Ponz, sin darle traduccién alguna. En el Dic-
cionario de Pascual Madoz se lee textualmente lo siguiente: “el punto donde se halla este sitio se llamo
por los romanos Vallis sabinorum (sic); los arabes Valle de Abbel; después de la conquista, Valle de
Amelo o Valsabin; hoy, corrompido, Valsain” Es probable que esta interpretacion siga a la de FAcoaGga
(1845), y la misma aparece en GONZALEZ DE AMEZUA Y MAYO (1949; cit. por MARTIN GONZALEZ,
1992, p. 25).

Una visidn que se aleja del contenido botanico de las anteriores es la de ANDRES (1980, pp. 31-
32). Este autor sefiala que el nombre alude a un antropénimo: Valle de Savin o de Sabin, en origen
de Sabino, en relacion con el posible primer poseedor de la zona después de la Reconquista, aunque
no aportan ninguna noticia que pueda avalar un dato tan concreto, y si inicamente la aparicién del
patronimico Sabin en algunas familias espafolas.

También en una linea no bionimica se sittia Sebastian de Covarrubias, citando al padre Guadix, quien
dice “ser medio latino y medio arabigo, de vallis valle, y (...) nghain, fuente, “por ser valle a do bajan
muchas fuentes de agua, que van a dar al rio”. Otro autor citado por Covarrubias, Juan Lépez de
Velasco, insiste en su procedencia de “valle de la Sabina, valsebin, y corrompido Valsain” (Cova-
RRUBIAS, 1611 -ed. 1989-, p. 992).

La ocupacién antigua de Valsain por el hombre se manifiesta, fundamentalmente, por su caracter
de via de comunicacion, de especial relevancia en determinados momentos historicos. Es en este
sentido donde merece ser destacado el Puerto de la Fuenfria. Su importancia elevada como lugar
de paso en tiempos romanos lo demuestra el trazado de una calzada que enlazaba la antigua Titulcia
con Segovia y cuyo trazado se conserva todavia en su recorrido por Vaisain. Esa importancia pro-
bablemente se mantuvo durante la dominacién musulmana (aunque algun autor alude al abandono
que sufrio en esa época®’), como lo demostraria su utilizacidn por Tariq en su campana de los afios

35 HERNANDEZ JIMENEZ (1973).
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711y 712 como ruta de regreso desde Simancas hacia Toledo, pasando por Segovia (MENENDEZ
MaRTINEZ, SANCHEZ LAZARO Y MARCENIDO FERRON, 1990, p. 27). Su posterior trascendencia,
al menos desde un punto de vista estratégico, se refleja por el hecho de que el Puerto de la Fuenfria
sea citado en un documento de 1201 {publica via portus Fontis Frigidi) otorgado por Alfonso VIII
en favor de la Catedral de Segovia, por el que se le reconocia la propiedad del albergue alli ubicado
(REPRESA, 1969, p. 242). Mas tarde, como medida para fomentar las alberguerias ubicadas en los
pasos montanosos del Guadarrama, Alfonso X eximi6 de tributos y servicios a los que habitasen
“en las alberguerias que son en los puertos Vaiathome, Fuenfria e de Manzanares, e de Mara-
gosto” (26 de junio de 1273; ¢fr. COLMENARES, 1640,1, pp. 410-411).

La trascendencia de esta ruta en tiempos posteriores queda comprobada por el mantenimiento
de la Venta de la Fuenfria hasta finales del siglo XVIII, y también por la circunstancia de que en
un punto muy préximo a la calzada romana, en su trayecto por el monte, se levantara durante el
siglo XVI la “Casa de la Nieve”, con funcién de albergue para las necesidades reales en sus despla-
zamientos entre Madrid y la Casa del Bosque de Segovia, o Palacio de Valsain. Las ruinas de esta
Casa de la Nieve (asi llamada por existir junto a ella un pozo de nieve para suministro del Palacio
de Valsain) se conocen hoy dia, equivocadamente, como Convento de Casaras.

Al menos durante el siglo XVIII fueron frecuentes las actuaciones encaminadas a la reparacion del
paso por este puerto, para facilitar el transito de los reyes cuando se encaminaban a las “jorna-
das”, ya en el Real Sitio de San Ildefonso. Se acometen igualmente algunas obras complementarias,
como la nota de 1749 que daba cuenta de haberse finalizado la construccién del camino de la
Fuenfria a Valsain, debiendo tratarse del ramal todavia hoy existente que conecta el pueblo de
Valsain con el actual camino, asfaltado, al Puerto. La reparacidon o adecuacion del paso se efectia
practicamente todos los afos, habiéndose localizado noticias al respecto en diversos anos de la
primera mitad del siglo XVIII y continuas entre los afios 1752 y 1787. Otra de las actuaciones que
se repiten son las reparaciones de la Venta de la Fuenfria, como ocurre en 1769, pues al parecer se
encontraba en estado ruinoso, y también en 1778.

Como via de importancia y gran antigiiedad hay que mencionar la cafiada que transita a la vera
de la sierra en direccién SO-NE, cuyo tramo en este sector se inicia en Campo Azalvaro vy, tras
discurrir al pie de la sierra en el sector correspondiente a la Comunidad de Segovia, enlaza con la
de Pedraza, ya sobrepasado Sotosalbos. En 1481 y 1482 se efectud un apeo de esta caiada, y en él
se obligaba a los pueblos de la zona por donde transitaba la canada a mantener conservados y en-
calados los mojones que la delimitaban, pues sélo asi se garantizaria que los ganados trashumantes
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no entraran en las zonas ubicadas por debajo de la misma, esto es, en direccidn hacia las llanuras
segovianas. En caso contrario no cabrian las protestas frente a la entrada de ganados trashumantes en
las zonas de cultivo de dichos pueblos. Por lo que respecta a los ganados segovianos, tenian garan-
tizado en cualquier caso el pasto de esos términos, “guardando los panes, prados y dehesas y otro
cualquier lugar en que no tienen uso ni costumbre de pacer”. Al mismo tiempo se determinaba
que ninguna persona rozara o labrara “entre los mojones y mojonera de la dicha canada’, bajo multa
de 2.000 mrs para el reparo de los muros de Segovia, y que cualquier persona de la Tierra o de fuera
de ella pudiese “pacer y comer y destruir” los cultivos que alli se asentaran.

Es interesante mencionar este apeo porque da una informacion de gran interés, ya que determina
el tramo de caflada que limitaba con las matas de roble, situadas al pie de la sierra, comenzando en
Revenga. De su contenido se deduce que la cannada servia de limite entre dos dedicaciones radical-
mente distintas: las matas de roble, hacia el Sur, o sea hacia la sierra; y las tierras de labor hacia el
Norte, hacia el llano de Segovia. Pero todavia es mas importante la observacion hecha segin la cual
se entendia que la mojonera comprendida entre la linea que va desde Revenga hasta las cumbres del
Guadarrama, las propias cumbres de este sistema hasta el Puerto de Malangosto (sic) y el camino
real que desciende desde este puerto hasta la caiada en un punto que coincide aproximadamente
con el limite entre los términos de Trescasas y Cabanillas del Monte, constituiria lo que denominan
“mojonera del alto de la sierra”, de tal manera que en esa zona, situada por encima de la cafiada en-
tre los sectores de Revenga y Cabanillas del Monte, mandan que “no subiesen a pacer, ni suban con
sus ganados los pastores y vaqueros de fuera de la dicha Ciudad y su Tierra forasteros que fuesen y
viniesen por la dicha cafiada a los extremos”. El apeo posterior, que comprende hasta el fin de
la Tierra de Segovia, en Sotosalbos, sefiala que también quedaba acotada a ganados forasteros la
zona comprendida entre el camino del “Puerto de Malangosto” hasta la cumbre de Pirén, enten-
diendo como tal la zona del nacimiento de este rio.

La interpretacion de esta reglamentacion de usos puede ser diversa: o bien se daba por entendido
que la zona asi delimitada se pretendia conservar como dehesa de Segovia (bien para pastos, bien
para maderas), o bien que con ello se buscaba garantizar la conservacién de una zona en buen
estado “forestal”; o también pudiera ser que como resultado de este acotamiento al libre pastoreo
se produjo una diferencia posterior entre esta zona, que se conservd, y el resto, que se deforesto.

Otra de las vias de comunicaciéon mds importantes de la zona es el camino que atraviesa el Puerto
de Navacerrada (hoy carretera CL-601), cuya construccidon es mucho mas reciente; concretamen-
te, fue resultado de la iniciativa de Felipe V, acometiéndose su trazado a partir de 1738 (el 3
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de octubre de 1738 se estaba procediendo ya al reconocimiento de lo que seria el nuevo cami-
no). El camino original fue sometido con posterioridad a una rectificacidon (1787), concretamente
en el tramo de las famosas Siete Revueltas, lo que dio lugar a cortas no planteadas inicialmente; esa
remodelacién hizo que se cortaran 19.823 pinos®©?, lo que motivd una llamada de atencién por parte
del guarda Juan Antonio de Pravia, que temia que si proseguian las obras deberian cortarse mu-
chos mas. El 6 de junio de 1787 el Conde de Floridablanca orden6 que se encargara una persona
competente de las cortas de arboles necesarias para el trazado del nuevo camino de Navacerrada
en el trozo que pasaba por el pinar de Valsain®”. El 19 de abril de 1788 Pravia notificaba la orden, de
12 de abril de ese afio, para que no pusieran problemas en la corta de arboles para rectificar la direc-
cién y revueltas del camino, “para disimular la pendiente que haya desde el alto del Puerto hasta
el Puente de Pefia Agudilla” También hubo necesidad de cortar algunos pinos en el lugar donde
se construyd la casa de postas sita junto a este camino, en Los Castrejones, estimados en unos 30
arboles, de los cuales 20 eran utiles para madera©®.

Una de las consecuencias de la apertura de este paso y del acondicionamiento del Puerto de
Guadarrama, o del Leon (camino que fue ejecutado en tiempos de Fernando VI), fue el abandono
y posterior ruina de la Venta de la Fuenfria tras varios siglos en vigor, pues su mantenimiento no
compensaba a los que entonces la llevaban en renta, al descender notablemente el flujo de viajeros
que utilizaban el puerto homoénimo. Este descenso fue especialmente intenso desde el momento
en que se ejecuto el ramal que, partiendo del camino del Puerto de Guadarrama a Segovia, en-
lazaba con el real sitio de San Ildefonso, lo que tuvo lugar aproximadamente entre los afios 1782y
1786. De este ramal sefiala Larruga que “aunque mas largo que el del puerto de Fonfria [era]
muy cdmodo, y mas proporcionado para hacerse en menos tiempo sin riesgo, con igual peso,
y ganado” (LARRUGA, 1791, pp. 315-318). En julio de 1791 los venteros de la Fuenfria pedian que
se les perdonara lo que adeudaban de la renta de la venta, como consecuencia de los pocos ingresos
que les reportaba: muy poca gente transitaba el Puerto desde que se hicieron los nuevos caminos
de Guadarrama, la carrera desde él hacia San Ildefonso, y el de Navacerrada®. El 21 de
septiembre de 1793 se notifica que se habia puesto en arrendamiento la Venta de la Fuenfria,

36 4.694 desde el Arroyo del Retumbo hasta el Puente de Pefia Agudilla; 3.478 desde el Alto del Puerto hasta el Arroyo de Navalasarafas; 9.532
desde este sitio hasta el Cerrillo de Martin Pascual; 2.119 desde este paraje al Puente de Penia Agudilla (entre pinos, latas y pimpollos) (AGP,
San Ildefonso, C* 13.654). De estos pinos se cortaron y marcaron 1.236 piezas de maderas labradas, de todas clases, que fueron entregadas al
aparejador de las obras del real sitio (AGP, San Ildefonso, C* 13.699); en AGP, San Ildefonso, C* 13.655 se precisan las piezas labradas por los
hacheros en estas obras, y los precios pagados por ello; se destinaron a las obras del nuevo horno de la fabrica de cristales y a la reedificacion
de la Casa de Candnigos, destruida el afio antes por un incendio (AGP, San Ildefonso, C* 13.659).

37 AGP, San Ildefonso, C* 13.651.

38 AGP, San Ildefonso, C?* 13.669.

39 AGP, San Ildefonso, C* 13.664.
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pero que tras mes y medio nadie pujo por ella; el anterior poseedor, Manuel Tejedor, se despidid
y deshaucid judicialmente por no traerle cuenta su mantenimiento“”. El desenlace final fue una
orden, emitida el 17 de diciembre de 1794, disponiendo que se demoliera la venta“".

Una comunicacién de gran importancia es el camino a Segovia, existiendo en un principio sola-
mente la via que enlazaba la ciudad con el Palacio de Valsain, pasando por el lugar de Los Robledos.
Fue a raiz de la construcciéon del Palacio de La Granja cuando se efectud el trazado que hoy se ha
convertido en la CL-601, denominacidn idéntica a la que conduce desde el Real Sitio hasta el Puerto
de Navacerrada.

Otros camino de uso generalizado era el que comunicaba el Real Sitio de San Ildefonso con el Mo-
nasterio de El Paular, en Rascafria, atravesando las cumbres por el Puerto del Reventon. Y tam-
bién el que enlazaba la Pradera de las Vaquerizas con el Puerto de El Paular. Ambos se conservan
en la actualidad, el primero de ellos justo en el limite Norte del monte de Valsain, y hay constancia
de reparaciones a finales del siglo XVIII“?.

De principios del siglo XX es la carretera que enlaza, préximo a las cumbres, el Puerto de Nava-
cerrada con el de Cotos, mientras que el ferrocarril de Cercedilla a Cotos se acometid a partir de los
afios 30 de ese siglo.

Ademas de estas vias principales existe una densa red de caminos -no carreteros- en el interior del
monte. Y también hay constancia de edificaciones y otras infraestructuras ubicadas en ¢l desde
tiempos bastante lejanos: puentes, caceras, el propio punto de inicio de suministro de agua al acue-
ducto de Segovia, sito en el monte de Riofrio, etc. A esta red se une, desde finales del siglo XIX, la
construccidon de nuevos caminos forestales, como el que conecta la Cruz de la Gallega con la Venta
de la Fuenfnia, cuyo presupuesto inicial se presentd en septiembre de 1887 .

Infraestructuras diversas son constatables por vias indirectas, como puede ser la existencia de una
fragua en las tapias del Bosquecillo de Valsain“?, o la de un batan, tal como apunta la toponimia,
en el Batdn de Vargas. También se ubican en la parte norte del monte varias ermitas, como la de
San Bartolomé (al menos ya citada en el siglo XVI) y la de Santa Cecilia (que aparece en el plano
de Brizuela de 1625).

40 AGP, San Ildefonso, C?* 13.670.

41 AGP, San Ildefonso, C?* 13.674.

42 Concretamente en julio de 1796 y en 1799 (AGP, San Ildefonso, C* 13.689 y AGP, San Ildefonso, C*
13.695, respectivamente).

43 AGP, San Ildefonso, C* 13.882.

44 AGP,San Ildefonso, C213..877.
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La presencia de los monarcas repercutid en el incremento de instalaciones en el monte, sobre todo
desde que Valsain adquirio la consideracion de real sitio: el primitivo pabellén de caza, existente
al menos desde tiempos de Enrique III fue ampliado o reformado por Enrique I'V, como consta
de un pedido de 300.000 mrs efectuado en 1461 para el mantenimiento de la casa y fieras que te-
nia en el bosque de Valsain y por Felipe II, en cuyo reinado, por iniciativa propia, se procedié a la
construccién del Palacio de Valsain, impresionante edificacion parte de cuyas ruinas todavia hoy se
pueden contemplar. Complementariamente al desarrollo de este palacio se formaron jardines y se
fueron creando espacios cercados en su entorno, delimitando los terrenos asignados a los monarcas
en un primer momento, y englobando ciertas anexiones de terreno efectuadas con posterio-
ridad. También hay constancia de una zona cercada desde el siglo XVI en el paraje denominado
Bosque Viejo, drea ubicada en la Mata de Navalhorno, al que se alude en documentacién diversa
del afio 1625. En su interior se construyd un cebo para alimentar a los venados en invierno. Casi
con toda seguridad este cercado corresponda a la pared comenzada a hacer “de la otra parte del
rio” en 1549, que implicd la tala de los terrenos ocupados. El 21 de septiembre de 1552 se habia
terminado de construir la casa para el suministro de hierba a los venados, en la ladera occidental
de la Cabeza del Puerco, frontero de la casa real; y se mando construir otra en la propia cerca de El
Bosque“?, terminada con anterioridad al 10 de diciembre de 1552; probablemente se corresponda
con el lugar que hoy ocupa la Casa de la Hierba, muy préxima al pueblo de Valsain, aunque
esta construccion data de la segunda mitad del siglo XVIII. Ademas, se hicieron sendas majadas
en torno a ellas. Una vez concluido el cercado de la Cabeza del Puerco, en 1552, se notificaba
la conveniencia de proceder en ¢él a la siembra de centeno para complemento alimenticio de los
venados”.

La cerca de El Bosque de Segovia existia cuanto menos en 1549“¥ y probablemente fue construida
en los primeros decenios del siglo XVI. Su utilidad para los intereses de los reyes era grande, como

se deduce de los reparos efectuados en diversos momentos .

La extension asignada a la residencia real de Valsain fue ampliada en 1561, cuando en virtud de

45 AMS, Leg. LV-6.

46 AGS,C.yS. R, Leg. 267/1, f 28.

47 AGP, R.C. 1, f> 153.

48 AGS,C.yS. R, Leg. 267/1, 13

49 E1 10 de julio de 1550 se hicieron compuertas para que no entrara ganado en el espacio cercado de El Bosque. El 16 de enero de 1554
dan cuenta de haberse caido la cerca por muchas partes como consecuencia de las muchas aguas y por la mala labor de ella y, consiguien-
temente, solicitaban su reparacion (AGS, C.y S. R., Leg. 267/1, f° 32). Nuevamente se sefialan dafos en la cerca en 1571, por la fuerza del rio
(AGS, C.y S. R, Leg. 267/2, f 52).
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una cédula real de 2 de noviembre se conceden dos pedazos de terreno para incorporar a El Bosque,
manifiestandose de inmediato la intencién de cercarlos.

Una de las primeras construcciones existentes en el interior del monte fue la llamada “Casa de San
Ildefonso”, ermita fundada segun algunas noticias“” en 1450 por el principe Enrique (futuro Enri-
que IV); por una merced posterior (28 de julio de 1477) fue cedida -por varios siglos- al monas-
terio de Santa Maria del Panal a cambio de una renta. Esta ermita fue el origen de la Granja de
San Ildefonso, gestionada por monjes de dicho monasterio y, mas tarde, del propio palacio de La
Granja, erigido en tiempos de Felipe V. La ermita estuvo dotada desde el principio de una cierta
extension de tierras en su contorno; tal superficie fue objeto de trueque (segtin acuerdo firmado el
5 de diciembre de 1483) con la Ciudad de Segovia y los Nobles Linajes: se intercambiaron 10
obradas que tenia el monasterio en el lugar de Nava la Loba (hoy Mata de Navalaloa) por otras
tantas que pertenecian a Segovia y sus linajes en Nava el Caballo, por presentar un emplazamiento
mas cercano a la casa y ermita de los monjes.

En julio de 1563 un técnico holandés al servicio del rey indicaba los lugares apropiados para
la realizacion de estanques (en Navalacarreta, en el rio en la Nava del Colmenarejo, en El Parque,
junto al puente de abajo; otro en el arroyo que baja de la Torrecilla dentro del Parque, en el rio
abajo de la Hoz, en el llano de los Alamillos y cerca de Navarredonda, a un lado del arroyo que baja
de San Ildefonso). Por diversas pinturas consta la realizaciéon de alguno de ellos.

Son también bastante tempranas las construcciones efectuadas para garantizar la vigilancia del
monte. El 22 de octubre de 1525 el alcaide y guarda mayor de Valsain (Francisco de Herencia)
planteaba la necesidad de edificar una casilla para dos guardas a la entrada del monte, por la parte
de San Bartolomé (aproximadamente en el lugar donde se juntan el rio Cambrones y el Eresma),
por ser un lugar donde acudia mucha caza; su solicitud fue sometida a estudio, sin saber si se
llevo a efecto. Otras instalaciones relacionadas con la caza fueron las casas de cebo construidas a
los pies del Cerro del Puerco y en el propio espacio cercado de El Bosque, antes mencionadas.
También existia una casa de loberos, que se quemd en un momento previo a 1 de abril de 1719,
momento en que el guarda mayor destacaba su utilidad como lugar para su habitacidn, por lo que
se decide repararla. El 31 de marzo de 1723 se dispone que se hiciera una casa para dos guardas
en Cabeza de Gatos, “como la que se hizo en el Cuartel de la Mata”. Estas 6rdenes se repiten pos-
teriormente; en 1751 ordenan construir dos casas para guardas, una en el sitio del Barracon y otra
en el de los Umbralejos, para evitar cortas fraudulentas de los vecinos de Cercedilla, que tenfan un
acceso muy facil a través de los puertos de la Fuenfria y Navacerrada.

50 AGP, San Ildefonso, Caja 1, 1 (el dato es de 1846).

Capitulo | ,
INTRODUCCION

El 28 de noviembre de 1723 se da una orden mandando que se hiciera una pared en El Parque de
Valsain que lo dividiera, siguiendo un trazado desde el palacio hacia el pinar, para mayor quietud
y conservacion de la caza que alli entrara. También la construccién de un cubierto o pajar (la Casa
de la Hierba) para encerrar hasta 100 carros de hierba que se utilizaria para subsistencia de la caza
en tiempos de nieves, y cuyos restos todavia existen muy préximos a los del palacio de Valsain.

En 1735 tienen lugar los primeros proyectos de edificar fuera de la tapia del Real Sitio de San Il-
defonso. Esta actividad constructiva motivd voces de alarma por parte de los guardas de la caza.
El 17 de abril de 1735 Antonio de Caceres sefialaba que si se levantaba el edificio que se pretendia
extramuros, se ahuyentaria la caza de las matas préximas de Navalaloa, Navaeicaz, Matalasatca
y Mata del Losar, como ya ocurri6 en la de Navarredondilia. En su opinidn, el incremento de-
mografico que se estaba produciendo en la zona era el principal enemigo del desarrollo de la caza.
El desarrollo urbanistico de San Ildefonso, en torno al palacio y los jardines, ademas, supuso
una modificaciéon muy importante del paisaje de la zona. Independientemente de la altera-
cién ocasionada por el aumento de la superficie edificada, las necesidades alimenticias obligaron,
para abaratar costes, a establecer un conjunto de huertas que surtiera de productos basicos a los
habitantes del sitio real. La Ciudad de Segovia, siendo todavia propietaria de los terrenos del en-
torno de San Ildefonso, no estaba muy conforme con la concesidn de terrenos para este objeto, y
denunciaba cémo la ya realizada, a favor de un particular a cambio del pago de una cantidad de
dinero, fue perjudicial para sus intereses, pues sobrepaso las 2,5 fanegas concedidas; temian que
la concesion de mas terrenos pudiera afectar negativamente a los pinares y a las matas de roble.

Una nueva construccion se plantea a mediados del XVIII. En una junta celebrada por los Nobles
Linajes en 27 de febrero de 1753 se da cuenta del acuerdo del rey de construir en las inmedia-
ciones del real sitio de San Ildefonso una casa barracdn que sirviese de almacén de las lefias para
el sostenimiento de los hornos de las fabricas de cristales, recientemente incorporadas a la tutela
de la Corona, y para el acomodo de los ganados precisos para la conduccién de lefias desde los
pinares a dichas fabricas, asi como de aposento de los guardas. Aunque la orden real mandaba
que los propietarios se hicieran cargo del coste de las operaciones, la Junta de Linajes decidi6 con-
tribuir con la parte que le correspondia.

Otra de las construcciones presentes en el ambito del monte son los puentes. En 1762 se co-
menta la necesidad de recomposicion del puente de Navalacarreta, que era paso para todos los de
la Tierra y de Segovia que transitaban a El Paular y Navacerrada, y también de los gabarreros que
acudian al pinar. También entonces se plantea la reparacion del puente de la Cafnada, ubicado fuera
del monte de Valsain, préximo a San Bartolomé. En 1776 notifican el mal estado del puente de Pe-
fa-budilla, que sirve para el paso de los conductores de lefia a la fabrica de cristales y para alguna
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de las cacerias del rey, notificando la orden para repararlo. La actividad de ocio de los monarcas
plantea la ejecucion de obras diversas. Aproximadamente desde 1760 son muy frecuentes, practi-
camente con cardcter anual, las reparaciones de los caminos de las pesquerias, en la margen del rio
Eresma.

Otra construccion resefiable es el cementerio ubicado extramuros al real sitio, del que se informa
el 15 de junio de 1787 sobre su establecimiento y uso. Es de destacar por ser considerado como el
primero que se construy6 fuera de un centro de poblacidn en Espana.

De caracter mas tardio, de 1851, es la instalacion de una casa de la guardia civil junto a la Venta
de los Mosquitos, en el lugar de las ruinas de un ventorrillo, antigua casa de postas®".

Basicamente pueden distinguirse dos areas principales en el ambito de Valsain: el “Monte Pinar”
(actual numero 2 del Catdlogo de Utilidad Publica de la provincia de Segovia) y el “Monte Ma-
tas” (nimero 1 del mismo Catalogo). Hay que sefalar, sin embargo, que una extension conside-
rable de ambos corresponde a una zona de transicion en las que se presentan conjuntamente pinos
y robles. Ademas, existen ciertas areas en las que predominan los pastizales, carentes casi por com-
pleto de vegetacion lefiosa, y también rodales con predominio de otras especies arbdreas (acebo,
alamo, sauces), o arbustivas (cambrofio, retama, espino o majuelo, rosa, zarza, estepa, jara, etc. La
encina aparece como especie principal vegetando fundamentalmente en el Cerro de Matabueyes, en
la parte mas occidental del monte.

Durante los siglos XVIII y gran parte del XIX los jardines de La Granja estuvieron incorporados a la
gestion del monte, asi como los paseos y alamedas y otras zonas exentas que, en diferentes momen-
tos, dejaron de pertenecer a la Corona después de que ésta las hubiera adquirido en 1761, como
ocurrié con la Dehesa de Aldeanueva o la Mata de Pirén. También los encargados de la gestion de
San Ildefonso, como administracién patrimonial de la Corona, tuvieron bajo su control el enci-
nar de Riofrio, o Bosque de Riofrio, perteneciente todavia hoy al Patrimonio Nacional.

Es importante sefialar coémo se pueden distinguir sistemas de gestion distintos en funcion de la
especie forestal dominante en cada zona. Asi, el método de beneficio (sistema que indica cdmo se
aprovecha y regenera el monte) predominante en el pinar es el de monte alto; de monte bajo -aun-
que esto ha cambiado recientemente- en las matas de roble (tanto para la obtencién de lefia como

51 AGP, San Ildefonso, C? 13.791.
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para la de carbdn), existiendo areas en las que los aprovechamientos principales o exclusivos son,
o fueron en determinados momentos, el de pastos (dehesas de El Parque o El Bosquecillo, el cinegé-
tico (Cerro de Matabueyes), los cultivos agricolas (como en la Mata de la Casa de la Mata, ubicada
en las proximidades del real sitio), etc. En el curso de estas paginas se mencionaran los cambios de
dedicacion de cada uno de los sectores que integran el monte, puesto que de ello se pueden dedu-
cir transformaciones paisajisticas y la posibilidad de ubicar temporalmente tales cambios de una
manera mas o menos precisa.

En relaciéon con la gestion del monte y con la incidencia paisajistica de sus caracteristicas, cabe
apuntar como probablemente sea uno de los aspectos que mas llame la atencion al visitante de
esta zona el fuerte contraste que se detecta en buena parte del perimetro exterior del monte en
relacidn con el espacio circundante: salvo por el Sur, cuyo limite transcurre entre pinares de titu-
laridad distinta (los de Cercedilla y Navacerrada), el limite Norte y el Oeste, sobre todo (el Este
corresponde a zonas elevadas, de dificil colonizacion por parte del pinar o cualquier otra espe-
cie de porte arbdreo), presentan un estado notable de deforestacidon. Ante esta situacion, varias
preguntas vienen de inmediato al observador. ;Cuando se ha producido esa deforestacion? ;Qué
vegetacion sustentaban esos terrenos, si es que la tuvieron en algiin momento? ;Por qué y cdmo se
ha producido la pérdida de la cubierta arboérea? A alguna de estas preguntas se dara contestacion,
aunque no sea de modo absoluto, en estas paginas. Si cabe decir aqui que parte de estos procesos
tuvieron que ver con aspectos relacionados con la propiedad de esos terrenos y su gestion pasada.
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Puesto que existe una estrecha relacion entre la gestion y la propiedad de cualquier territorio, pare-
ce conveniente comenzar por exponer la cambiante situacidn por la que ha atravesado el monte de
Valsain desde el punto de vista de su pertenencia. Antes que nada, deben aclararse algunas cuestio-
nes acerca de lo que es el monte Valsain actualmente y lo que fue siglos atras, dado que en determi-
nadas publicaciones se ha planteado de un modo equivocado (GONZALEZ HERRERO, 1984), tal
y como ha sido puesto de reflejo hace poco tiempo (MANUEL VALDES y ROJO Y ALBORECA, 1994;
REQUIJADA, 1994; VALLES GARRIDO, 1994). En este sentido interesa dejar claro que lo que hoy se
conoce como Montes de Valsain engloba un conjunto de bienes que, en resumen, se agrupaban en
dos predios de distinta titularidad: de una parte el pinar de Valsain con sus matas robledales; y el
de Riofrio con las suyas, de otra”. Sobre la constancia documental de esta doble titularidad nos
ocuparemos mas adelante.

Deben mencionarse, ademas, otras fincas que han presentado una evolucion fuertemente ligada a
Valsain: la Mata de Pir6n, que como los anteriores form¢é parte del conjunto de bienes adquirido
en el siglo XVIII por Carlos III o la Dehesa de Aldeanueva, comprada en 1768 por el propio Carlos
I11, integrandose desde entonces en la administracion patrimonial de San Ildefonso. De estas otras
propiedades, sin embargo, s6lo nos ocuparemos esporadicamente, cuando el entendimiento del
conjunto asi lo requiera, dado que son fincas con una gestién y un funcionamiento bastante autd-
nomo, ademas de no estar incluidas en el Valsain actual.

Ahora es del caso centrarse en conocer los antecedentes por los que tanto este monte como una
gran extension del territorio situado en ambas vertientes de la Sierra del Guadarrama quedaron
bajo la jurisdiccion segoviana. Y para ello hay que remontarse a los momentos en que esta zona
pasé a manos cristianas como resultado del proceso de reconquista fomentado por los monarcas
castellanos. Pero previamente conviene recordar o recopilar las noticias que se relacionan con este
sector de la Sierra de Guadarrama en los instantes previos a la Reconquista.

1 No debe confundirse este monte de Riofrio con el “Bosque de Riofrio”, encinar que también fue adquirido por la Corona y que hoy
contintia poseyendo el Patrimonio Nacional.
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1 . Valsain antes de la Reconquista

Son practicamente inexistentes las referencias que permitan efectuar algun tipo de comentario so-
bre la situacion de Valsain y las actividades desarrolladas en el monte durante los momentos ante-
riores a la Reconquista de este sector. Los inventarios arqueoldgicos no dan cuenta de yacimiento
o establecimiento alguno correspondiente a periodos previos a la dominacién romana. De los afios
en que la region formo parte del imperio romano quedo, como testimonio, la calzada que atraviesa
el Puerto de la Fuenfria. Y relacionado con este momento debe mencionarse igualmente el hecho
de que el inicio del recorrido del acueducto de Segovia se ubicara justo en el rio Acebeda o Riofrio.
El desconocimiento de Valsain se mantiene, e incluso se hace mayor, coincidiendo con la domi-
nacion arabe. Algun autor ha destacado, como elemento que pudo contribuir a esta pérdida de
relevancia, el hecho de que el paso de la Fuenfria dejara de convertirse en habitual en las relaciones
entre las dos submesetas, siendo sustituido por el actual Puerto del Ledn, antes de El Berrueco, y
por el de Somosierra.

Desde el punto de vista arqueoldgico, probablemente sea la existencia de la calzada romana que
atraviesa el Puerto de la Fuenfria -como se ha dicho- el dato mas relevante, dando cuenta de la im-
portancia de este sector en las comunicaciones desarrolladas durante la Edad Antigua entre ambas
submesetas. En la existencia de este paso presentaba gran importancia la posicion estratégica de
Segovia, como plataforma para el paso de la Sierra de Guadarrama; esta calzada se dirigia a Titulcia,
antigua localidad situada al sur de la provincia de Madrid no coincidente con la poblacién homo-
nima actual. De esta calzada todavia quedan algunos restos visibles.

No se localizan restos identificables de los periodos visigodo y musulman en la zona; la ocupaciéon
musulmana en la vertiente segoviana finalizd en el primer tercio del siglo XI, a manos del conde
Fernan Gonzalez, mientras que en la madrilefia, donde si aparecen restos de ambos periodos, tuvo
lugar a mediados del siglo XI, con Alfonso VI.

Para encontrarnos con las primeras noticias acerca de la propiedad de Valsain debemos esperar al
periodo medieval caracterizado por la Reconquista. Con anterioridad sélo se dispone de referen-
cias dispersas que pueden ilustrar en alguna medida sobre ciertos elementos de esta zona, pero no
para formarnos una idea acerca de la gestion o los aprovechamientos realizados en ella.
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. La Reconquista; atribucion de la propiedad a la Comunidad de Ciudad y
Tierra de Segovia

A partir del afio 1076 tiene lugar la repoblacién definitiva de Segovia y, consiguientemente, la or-
ganizacion de su concejo. En principio éste estuvo basado en el poder militar, con la importante
funcion de vigilancia de los pasos de la Sierra y de proteger a las poblaciones préximas contra las
todavia frecuentes incursiones arabes. Las milicias segovianas presentaron un notable papel en
el afianzamiento del dominio territorial cristiano en este sector de la Meseta, tanto desde el punto
de vista meramente militar como en el posterior de relanzamiento demografico de una zona que,
en opinion de los historiadores, se caracterizaba entonces por la débil densidad de poblacion. Su
papel conquistador se produjo sobre ambos lados del Sistema Central. Y asociado a ese progresivo
dominio tuvo lugar la construccién de puertos y alberguerias (como la existente en el Puerto de la
Fuenfria®), la roza de bosques, la fundacion de poblaciones, y el cercado de heredades y determi-
nados tipos de tierras (prados, dehesas, huertas, vifiedos, colmenares...).

El poblamiento de la zona fue de caracter temprano en la vertiente segoviana, mientras que en la
madrilefia no se desarrolla con importancia hasta el siglo XTV, cuando se fundan diversos pobla-
dos por iniciativa segoviana. El poder religioso se hace evidente también una vez garantizado el
dominio cristiano en este sector. Asi, tienen lugar diversas fundaciones monasticas y de otro tipo,
como el monasterio de El Parral extramuros de Segovia, el de Santa Maria de la Sierra (préximo a
Sotosalbos), el de El Paular (junto a Rascafria), el albergue de caza de los Trastamara en Valsain y
otros.

Por lo que respecta a este albergue, parece que existia al menos en tiempos de Enrique III (1390-
1406), siendo utilizado sobre todo por Enrique IV (1454-1474, aunque ya lo frecuentaba con ante-
rioridad, siendo principe), que lo amplid. Posteriormente fue reformado por Felipe II, como con-
secuencia de su aficion a cazar en Valsain. El Diccionario de Pascual Madoz, sin sefialar la fuente,
menciona que el sitio real se fund6 en 1270, aunque su Habilidad es escasa, toda vez que asigna
equivocadamente tal evento al rey Enrique HI (que rein6 entre 1390 y 1406). Diego de Colmenares

2 Referencia medieval a este puerto, y a la venta o albergueria que se construy? en esta via, se realiza en un documento de 1201, donde
se menciona una “publica via portus Fontis Frigidi” (Archivo de la Catedral de Segovia; citado por REPRESA RODRIGUEZ, 1969, p. 240, nota
4). El paso de la Fuenfria tuvo un uso importante hasta que en tiempos de Carlos III, y con realizacion del arquitecto Juan de Villanueva, se

abrio el camino por el Puerto de Navacerrada. Ello supuso también, poco tiempo después, la pérdida de funcionalidad y posterior destruccion
de la venta que existi6 en las proximidades del Puerto de la Fuenfria durante varios siglos.
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(COLMENARES, 1640,1, p. 514 y p. 527 nota 13), por su parte, menciona la estancia de Enrique II en
Segovia “y sus bosques” durante el verano de 1377.

Tras la conquista de Toledo en 1085 la ciudad de Segovia cobr6 una importancia creciente como
resultado de su ubicacidn en una zona de encuentro de distintas vias de comunicacién, poniendo
en contacto lugares con vocacion econdmica diferente (PORTELA, 1985, p. 89). Al desarrollo sego-
viano contribuyd, como hecho fundamental, el caracter de ocupacidén permanente del territorio
comprendido entre el Duero y el Sistema Central, tras la capitulacion de Toledo, por parte de los
monarcas cristianos y, también, la pérdida del caracter fronterizo del espacio situado entre los mon-
tes y el Tajo tras la victoria de Las Navas (1212), area esta ultima que tuvo una gran importancia en
la expansion territorial y econdmica de Segovia.

La conquista de Toledo en 1085, en un primer momento, no impidié las incursiones musulmanas
al norte del Tajo; Alfonso VI, con la finalidad de defender tanto esta zona como la situada al norte
del Sistema Central, puso en marcha las milicias concejiles como parte de su politica repobladora,
hecho éste de especial importancia dada la dificil situacién que se produjo por la ofensiva musul-
mana del periodo 1086-1139, de gran intensidad durante el reinado de dofia Urraca (1109-1126).
Finalizada dicha ofensiva si quedd garantizada la “tranquilidad” en el sector situado al norte del
Sistema Central; de ahi que las poblaciones emplazadas en esa zona adquirieran un papel bastante
activo en la defensa de la Transierra (PORTELA, 1985, p. 94).

El desarrollo de Segovia se produce, pues, en el seno de ese papel militar reconquistador-repobla-
dor. Si su primer auge es consecuencia de su funcion militar, posteriormente adquiere la mision de
asentar el dominio territorial, y también econémico, de la zona. A su importancia militar seguiria,
pues, la econdmica, comenzando a desarrollar una actividad muy notable basada en la agricultura
Y, sobre todo, en la ganaderia, mas entendible ésta en unos momentos que todavia eran de inesta-
bilidad politica y militar. Pero para el desarrollo de la ganaderia resultaba crucial la posibilidad de
trasladar los rebanos desde las areas de montafa a las zonas bajas; la proximidad de la Sierra de
Guadarrama, al sur, explica la vocacion ganadera de sus cumbres desde momentos muy tempranos,
garantizada sdlo desde el momento en que ambas vertientes estuvieran bajo el control de la ciudad.
Asi pues, el progresivo papel desempefado por Segovia, primero de caracter militar, pero pronto
convertido en productivo, tuvo como consecuencia su implantacion sobre una amplia base territo-
rial, basada fundamentalmente en el desarrollo de una floreciente actividad ganadera y de transfor-
macion de las lanas merinas. Su elevada potencialidad en este sentido, traspasando en su practica
productiva los limites “naturales” correspondientes (por el sur) a la Sierra de Guadarrama, se vio
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sustentada por el apoyo de diversos monarcas, los cuales, casi siempre a instancias de las clases
poderosas segovianas, se preocuparon por detallar los limites de esos dominios territoriales, dada
la pugna que comenzaba a existir con otros centros de poder (otras ciudades, diversos centros reli-
giosos, érdenes militares, ciertos nobles poderosos) en el proceso de expansion territorial sobre los
antiguos dominios musulmanes.

Son varios los documentos emitidos por los monarcas castellanos que se preocupan de definir los
limites del territorio asignado a la recién creada Comunidad de Ciudad y Tierra de Segovia. LECEA
(1893, p. 36), citando a un tal Ballestero (sindico general de Segovia, que escribe en 1785), sefiala
cémo fue Alfonso VII (1126-1157) el que “concedid a Segovia y su Tierra copiosos privilegios, gra-
cias y concesiones de los términos, montes, pastos, aguas y demas que ya tenia adquiridos con sus
trabajos, adjudicandoselo perpetuamente y a juro de heredad para todo su linaje y descendientes”
Senala el propio Carlos de Lecea que no se conserva diploma de concesion en los archivos segovia-
nos, pero la concesion esta ratificada y conformada -e incluso ampliada- por otros de Alfonso VIII.
Asi, el de 7 de febrero de 1184 establece los limites entre Segovia y Avila (siguiendo una division ya
establecida por Alfonso VII), otra ciudad con un papel importante en la organizacién politica-ad-
ministrativa del centro peninsular. El de 25 de mayo de 1190 concedia (o confirmaba, en opinién
de LECEA -1893, pp. 38-39) 19 villas en la actual provincia de Madrid, al norte del ya por entonces
segoviano Sexmo de Valdemoro, a Segovia (COLMENARES, 1640,1, pp. 311 -312).

Estos documentos, y otros posteriores concedidos por los monarcas a favor de Segovia'”, definen
con claridad lo que desde entonces fue el territorio perteneciente a la Comunidad de Segovia, li-
mitado, grosso modo, por la provincia de Avila, la Comunidad de Coca, la de Cuéllar, la de Sepul-
veda y la de Pedraza (todas en la actual provincia de Segovia), comprendiendo una gran parte de
la provincia de Madrid y algo de la de Toledo, hasta alcanzar la orilla derecha del Tajo. Todos los
alijares, ejidos o terrenos incultos, montes, dehesas, prados, sierras, pinares y matas englobados
en esta delimitacion -salvo las fincas de propiedad particular y las de propios pertenecientes a los

3 Otros documentos encargados de definir los limites entre Segovia y su entorno son los siguientes: deslinde confirmado en 28 de julio
(30 junio? ;0 5 de agosto?: AMS, Leg. LV-1) de 1208, estableciendo limites entre Madrid y Segovia (conocido como “apeo Minaya’; por otro
lado, la interpretacion del limite establecido en este instrumento esta sujeta a controversia, si nos atenemos a lo consignado por TORMO Y
Monzo, 1946; el documento en Colmenares, 1640, I, pp. 328-329); privilegio “de la Bolsilla”, de 12 de diciembre de 1208, estableciendo limites
entre Madrid y Segovia, afectando a los territorios situados al sur del Guadarrama (Colmenares, 1640,1, pp. 330-332); documento real de 20
de jumo de 1239, fijando limites entre Segovia y la Tierra de Madrid, tras una serie de pugnas entre ambas ciudades por el control del territo-
rio intermedio (COLMENARES, 1640, 1, pp. 374-375). También se conservan numerosas referencias sobre confirmaciones de los anteriores
documentos (9 de junio de 1273: Alfonso X confirma el documento de 7 de febrero de 1184; el mismo monarca, en 26 de junio del mismo afio,
hace lo propio con los fechados el 5 de agosto de 1208 -;0 28 de junio o julio de 12082- y el 12 de diciembre del mismo afio; Juan II, en 20 de
septiembre de 1417 confirma los antiguos limites establecidos entre Avila y Segovia).
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pueblos que se conservaron y de los ntcleos hechos con autorizacion de la Comunidad- quedaron
de la pertenencia de la Comunidad de Segovia (LECEA, 1893, p. 44). Se conservan numerosas con-
firmaciones de esos derechos, otorgadas en diversos reinados: Alfonso XI (20 de febrero de 1341),
Juan I (20 de septiembre de 1345), Enrique III (21 de diciembre de 1406), Isabel la Catdlica (14 de
diciembre 1474 y 5 de septiembre de 1494, con Fernando) y Fernando VI (25 de octubre de 1753).
Del poder expansivo econémico de Segovia dejan constancia las tempranas ayudas de los monarcas
para el fomento de su floreciente actividad ganadera. Asi, el 17 de marzo de 1200 (es decir, con an-
terioridad a la organizacion del Honrado Concejo de la Mesta) Alfonso VIII otorgaba un privilegio
para que los ganados segovianos pudieran pastar por todo el reino'”, con la condicion de que si
hacian dafio en mieses, vifias, huertos, prados o dehesas conocidas y determinadas, deberian in-
demnizar con arreglo a fuero (LECEA, 1893, p. 42; el documento en COLMENARES, 1640,1, p. 316).
El control efectivo de este espacio, en el que se presenta como especial caracteristica el hecho de
estar dividido por el sistema montafioso de la Sierra de Guadarrama, se pone de manifiesto, entre
otros aspectos, en el control de los pasos de dicho sistema orografico, instalandose alberguerias y
mesones en ellos al menos desde mediados del siglo XII, algunos de ellos custodiados por guarde-
ria, lo que era indicativo de “una baza primera en el derrame meridional de Segovia” (REPRESA,
1969, p. 230).

En estos primeros documentos de los reyes castellanos no se hace mencion expresa a la donacién de
Valsain, pero seguin los limites descritos, no cabe dudar de la inclusién de este monte en el conjunto
del espacio reconocido a favor de Segovia. Asi, LECEA (1893, p. 46), analizando los deslindes esta-
blecidos con los dominios de ciudades comarcanas (Avila, Coca, Cuéllar, Pedraza y Sepulveda), de-
duce que quedaron incluidos en los territorios de la Comunidad toda la sierra llamada de Segovia,
los pinares de Peguerinos y El Espinar, el pinar de Valsain y sus matas y la Mata de Pir6n. El mismo
autor (LECEA, 1893, p. 83, nota 2) sefiala como origen de la propiedad de Valsain, entre otros bienes,
las donaciones -legendarias-realizadas a dos miembros de los “linajes” (clases nobles de Segovia),
Dia Sanz de Quesada y Fernan Garcia de la Torre, en concepto de derechos de conquista por parte
de las milicias concejiles segovianas.

Cabe deducir de lo anterior, pues, y sin que conozcamos otras referencias mas precisas, que como
resultado del proceso de la Reconquista en este sector, en el que las ciudades desempefiaron un

4 Con anterioridad -11 de octubre de 1182- se habia otorgado gracia al obispado de Segovia para que sus ganados pasta-
sen en todos los lugares donde lo hicieran los de las villas de Sepulveda y Pedraza, que hasta entonces lo habian resistido -COL-
MENARES, 1640, I, p. 308-; mds tarde -18 de mayo de 1257- dicho obispado, la Ciudad y la Tierra de Segovia establecieron una
concordia para que los pastos de sus villas y jurisdicciones fuesen comunes entre si.
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papel preponderante como representantes de las organizaciones juridico-territoriales conocidas
como Comunidades de Villa (Ciudad en el caso de Segovia) y Tierra, la propiedad del monte debio6
asignarse a la comunidad segoviana, especialmente activa en el proceso de conquista y de sub-
siguiente repoblacion en el sector ubicado en ambas vertientes de la Sierra de Guadarrama y su
prolongacion por las cuencas sedimentarias del Duero y del Tajo. Las referencias a esta asignacion
territorial si existen, como se ha visto, e independientemente de los conflictos surgidos con las ju-
risdicciones comarcanas, tanto de realengo como sefioriales, y de las variaciones que por diversos
motivos se produjeron en su extension, determinaron la formacidén de un conjunto de tierras de
vocacion comunal de gran entidad.

2.1. Valsain y Riofrio: una propiedad confusa y cambiante

Para comprender mejor la evolucion del monte merece la pena profundizar en las caracteristicas y
cambios que ha sufrido desde el punto de vista de la propiedad. Como se ha dicho, Valsain engloba
hoy dia al pinar del mismo nombre y al de Riofrio, ambos con sus matas robledales (a excepcion
de una parte que fue enajenada durante la desamortizacidon del siglo pasado, proceso del que se
dara cuenta mas adelante). En un primer momento, cuando se produce la Reconquista de este
sector a finales del siglo XI, podriamos considerarlo como uno mas de los terrenos englobados en
las donaciones efectuadas a favor de Segovia por los reyes castellanos. Sin embargo, las tempranas
referencias al arrendamiento de Valsain hacen ver la realidad de su pertenencia exclusiva -proba-
blemente por via de la repeticidn de esta practica de adjudicacion de sus disfrutes- a los estamentos
de poder segovianos, concretamente a los regidores de la Ciudad y a los componentes de la nobleza:
los miembros de la Junta de Nobles Linajes.

Por otro lado, y sin saber el momento preciso en que ello tuvo lugar, si puede constatarse otro hecho
importante que determina la evolucidon posterior del monte: al menos desde principios del siglo
XV hay constancia de que existia una titularidad diferente para el antiguo Valsain y para la parte
correspondiente a Riofrio. En realidad, en un principio el propio concepto de “propiedad” o “titula-
ridad” no estaria definido de un modo claro; mas bien parece deducirse un planteamiento distinto
de los usos establecidos seguin zonas. La repeticion de estas practicas de aprovechamiento y gestién
(no exenta de conflictos, como veremos) supondria, a la postre, la diferenciaciéon nitida desde el
punto de vista de la propiedad. Como resultado de esa intervencién continuada quedo definida la
pertenencia de Valsain a favor de la Ciudad de Segovia y a su Noble Junta de Linajes, mientras

5 Véase, por ejemplo, en los documentos fechados el 4 de abril de 1494 (AGS, RGS, 1494, mes 4 £°68), el 30 de septiembre de 1497
(AGS, RGS, 149, mes 9, f° 24), el 10 de julio de 1498 (AGS, C. R., Leg. 47-5, f° 4-5; en ASENJO, 1986, pp. 628-630), 0 en otro de 1509, sin fecha
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que Riofrio y sus matas robledales lo fueron al Comun de esa ciudad (el estado llano) y a las aldeas
que componian la Tierra segoviana®.

La impresion de una distincidn inicial exclusivamente basada en el uso consuetudinario se refleja
bien en un privilegio otorgado por Catalina, madre de Juan II, el 25 de noviembre de 1407"; en él
se daba cuenta de la queja presentada por los lugares de la Tierra como consecuencia del arrenda-
miento efectuado en los dos ultimos afos de la Dehesa de Riofrio, la Mata de Cepones y los pastos
de la sierra por parte de los regidores de Segovia. Se escudan en su protesta en la inexistencia de an-
tecedentes que aludieran a arrendamientos en momentos previos. No se hace mencién expresa en
ningiin momento a que la propiedad fuera de la Tierra o del Comun y que el arrendamiento tomara
tintes de ilegalidad por haber sido efectuado por los regidores de la Ciudad; la protesta persigue
fundamentalmente resaltar lo perjudicial que resultaba la practica del arrendamiento para los veci-
nos de los lugares préoximos a esos montes, por quedar privados del uso libre y gratuito sobre unos
terrenos que habian disfrutado de esa guisa en tiempos anteriores. No se pone en cuestion, pues, un
problema de propiedad, sino el cambio en el sistema de gestion por parte de uno de los elementos
de poder de la Comunidad de Segovia, sin haber tenido en cuenta las necesidades o preferencias de
otros. El documento finalizaba disponiendo que se suspendiera el arrendamiento y se abandonara
tal practica en lo sucesivo?.

Una vez aclarado esto, podemos pasar a detallar las noticias relacionadas con la evolucién de la
propiedad de cada uno de los montes que componen el Valsain de hoy.

exacta (AGS, C. de C., Pueblos, Leg. 19, f> 24-25).

6 Aunque la mayor parte de los documentos aluden a esta division de propiedad, se producen algunas disensiones sobre la mismaj; es el caso
de la opinién de GONZALEZ HERRERO o de Lecea -en algin pasaje de su obra-; también una carta del principe Enrique (20 de febrero de 1452)
atribuye la propiedad de Riofrio a la Ciudad de Segovia, dando cuenta ademds de la practica de su arrendamiento por dicha ciudad; y un Libro de
Propios del siglo XVTI, citado por MARTINEZ MORO. Una sobrecarta de 26 de noviembre de 1494 recoge la postura de los Linajes mencionando
que la dehesa de Valsain fue en primer lugar de su pertenencia exclusiva, y que sélo cuando Segovia se hizo ciudad se concedi6 la mitad de la dehesa
a la Ciudad de Segovia, reservando -entre otros derechos- la posibilidad de arrendarla; y también se incluye la opinién de los representantes del
Comtn, aludiendo a que su propiedad exclusiva era de la Ciudad de Segovia.

7 AHN, Consejos, Leg. 42.950.

8 Esta orden fue confirmada por otra de Juan II, fechada el 21 de febrero de 1424; se repitieron sin embargo los intentos de los regidores
de Segovia por poner en arrendamiento estos pagos: en 1426 se sefiala que para ese afio y para el siguiente estaba arrendada la dehesa de Val-
sain, pero incluyendo la dehesa de Riofrio, aunque como consecuencia de las quejas de los representantes de la Tierra, tal inclusion finalmente

quedo sin efecto.
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Probablemente el monte de Valsain quedara integrado, en unos primeros instantes, como parte
de esos terrenos de aprovechamiento gratuito y comunal para todos los habitantes de la Tierra
segoviana. El progresivo desarrollo organizativo y econdmico de la ciudad de Segovia, paralelo al
de la creacion y consolidacion de las oligarquias urbanas, debié conducir a una especial atencién
sobre los recursos obtenibles de los ricos predios proximos al nucleo urbano. Y entre estos debio
destacar, como es ldgico, el monte de Valsain, tanto por su potencialidad productiva como por su
proximidad a Segovia. La existencia de una importante formacion arboérea, tanto de pinar como de
robledal, suponia garantizar el consumo interno, fuera para combustible de los hogares y pequefias
industrias, fuera para la construccion de edificios y viviendas; y también, bien administrado, per-
mitia la venta de estos materiales, sobre todo del segundo, a nucleos ubicados en lugares ajenos a
la jurisdiccion de la Tierra de Segovia. En este sentido se plantea un dilema no exento de interés,
desde el punto de vista paisajistico y, al tiempo, econémico: ;las tempranas referencias a la riqueza
forestal de Valsain implican que su entorno préximo se encontraba ya por entonces fundamental-
mente deforestado? ;O sencillamente es que desde un primer momento se defini6 a Valsain como
una zona de uso exclusivo o casi exclusivo para las clases poderosas segovianas?

Sea como fuere, queda claro que el interés por el control de estos recursos debid hacerse mayor al
comprobarse su facultad para proporcionar ingresos dinerarios. Al tiempo que se desarrollaba la
estructura de 6rganos de poder, inevitablemente éstos verian la posibilidad de acudir a tales recur-
sos; y asi tuvo que ser, puesto que un documento de comienzos del siglo XIV, que luego comenta-
mos, ya menciona la practica del arrendamiento como algo habitual en el sistema de explotacion
del monte. Ello invita a considerar, pues, que la captacidn de rentas tema lugar aqui al menos desde
la segunda mitad del siglo XIII. Y los beneficiarios serian, también con ldgica, los estamentos po-
derosos de la Ciudad: regidores y nobles.

La gestion compartida del antiguo Valsain entre Ciudad y Linajes parece que estuvo sometida a
desavenencias frecuentes, tanto entre estas dos instituciones, como en relacién con los derechos
reconocidos a los habitantes pecheros de la Ciudad y su Tierra. Incluso con la Mesta se plantean al-
gunos problemas, y con algunas instituciones que gozaban® de privilegios de pasto como resultado
de la politica proteccionista de los monarcas. Asi se deduce de una carta de Fernando IV (1311), del
Ordenamiento de 1371, y de multiples escritos de fines del siglo XV y principios del XVI.

El primero de esos documentos, consistente en un escrito de Fernando IV fechado el 12 de julio
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de 1311“ y dirigida al concejo de Segovia, demandaba la garantia de permitir a los ganados de la
Orden de Calatrava el disfrute de los pastos en los “hechos” (término que entiendo traducible por
“pago” o “paraje” de Valsain, Navarredonda, Navas de Rio [;Navas de Rey?], Pamplinas, Regajales
Llanos, Siete Arroyos [hoy fuera de Valsain, en término de Trescasas] y otros lugares, como se hacia
en tiempos de su abuelo Alfonso X (1252-1284). Ello se producia como consecuencia del adehe-
samiento realizado en tiempos de Sancho IV (1284-1295), prohibiendo la entrada de ganados que
no fueran de la jurisdicciéon de Segovia. Se indicaba, al tiempo, que el monte estaba arrendado, “Ila-
mando defesa de Valsain por moiones ciertos”. Sin que el escrito real negara la posibilidad de que se
mantuvieran los arrendamientos, si se prohibe que los arrendadores pudieran prendar a los gana-
dos de esa orden. De este texto parece deducirse, pues, la costumbre del arrendamiento del monte
-no sabemos si para pastos o para la obtencién de madera o lefia, aunque probablemente fuera para
la corta de maderas-, por lo que muy bien podemos afirmar que tal practica se desarrollaba con
normalidad desde unos cuantos decenios antes. El fin tltimo de esta carta real era reaccionar frente
a los intentos de coartar derechos adquiridos por determinadas instituciones, en este caso la Orden
de Calatrava, mediante el adehesamiento y acotamiento de montes. En cualquier caso se manifiesta
el control creciente de la Ciudad sobre lo que con el tiempo sera uno de sus recursos econdémicos
mas importantes.

El Ordenamiento de 5 de octubre de 1371 (REPRESA, 1949, apéndice HI), formado a raiz de una
serie de pugnas surgidas entre las distintas instituciones de la Comunidad de Segovia, recuerda la
obligacién de que se permitiera la saca semanal del pinar de Valsain de una carga de tea y otra de
lefia a cada vecino de Segovia y su término, libremente; también que los del término de Segovia
pudieran hacer lefia de roble de la dehesa de Valsain. El aviso se hace fundamentalmente para que
los arrendadores permitieran estos aprovechamientos gratuitos. La denominacion de dehesa para
Valsain hace pensar, desde luego, en un espacio de caracter privilegiado, con aprovechamientos
limitados para ciertos sectores de la Comunidad de Segovia o de fuera de ella.

La Junta de Linajes, como consecuencia de cierta investigacion desarrollada en 1751 que ponia en
cuestion sus derechos de propiedad sobre Valsain, fundamentaba sus derechos sobre la Dehesa y
Pinar de Valsain en las legendarias donaciones hechas por el rey Alfonso VI a los caballeros Fernan
Garcia de la Torre y Dia Sanz de Quesada (cabezas de los Nobles Linajes), los cuales, al morir sin
sucesion, les otorgaron sus bienes, entre ellos Valsain. El funcionamiento de esta clase nobiliaria es,
desde luego, sintomatico de su caracter privilegiado: segun se informa en el escrito elaborado por

9 BENAVIDES, 1860, pp. 814-815; el documento en RAH, Col. Salazar, vol. 24, 37.227, 1-41, f 117v-1 19.
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los propios Linajes en contestacidn a la referida investigacidn, sus miembros son inmunes de cargos
y oficios concejiles, tienen rentas y propios que gastan en hacer gracias y limosnas a personas de
honra y necesitadas y a monasterios pobres, y en otras obras publicas (como sustentar trompetas,
ministros y otros instrumentos de musica), y pagan por los que son de su gremio los repartimientos
en que los hijosdalgo son obligados a contribuir; también dan cada afio “una buena suma de di-
neros para ayuda a la obra de la iglesia mayor de Segovia”. Y terminan afirmando, lo que sustentan
en multitud de documentos, que la renta de Valsain esta dividida en dos, una mitad para sus arcas
y otra para la Ciudad; de aquélla dicen ser tan suya “que si quisieren pueden echarsela toda en sus
bolsas sin dar obligacidon de dar cuenta como lo hacen algunas veces, pero que lo mas ordinario es
emplear todo el dinero y renta en gastos pios y aprobados, y otros afos lo reparten en velas de cera
para Nuestra Senora de las Candelas”.

Como se ha apuntado, son varios los documentos que constatan esta divisién equitativa de las
rentas de Valsain entre Ciudad y Linajes. Pero ademas existe alguna referencia al reparto que de su
mitad hacian estos ultimos entre todos sus miembros. En 1604 cada uno de ellos recibié 1.200 mrs,
mientras que a los regidores de Segovia correspondieron 600 mrs y a los demas caballeros hijosdal-
go y escuderos 204 mrs correspondientes al arrendamiento de la Mata de San Ildefonso.

En el mismo informe de 1751 que comentamos los Linajes aludian a una cita incluida en la obra
de Diego de Colmenares sobre estas rentas, interpretandola como una donacién en propiedad de
los pinares y montes de Valsain a favor de la Ciudad y Linajes, cuando en realidad alli sélo se ex-
presa que las rentas de Valsain se partiesen entre la Ciudad y Junta. Por otra parte, adjuntan varios
documentos como apoyo a sus argumentaciones sobre la propiedad de estos montes. Asi, citan un
arrendamiento de la dehesa y pinar de Valsain hecho en 1558 a favor de Pedro Mejia por el que,
descontados los prometidos, quedaban para la Ciudad y Linajes 350.000 mrs. También el acuerdo
de la Junta de Linajes por el que se resolvia conceder un terreno para ampliacion del bosque, segun
solicitd el rey por cédula de 2 de noviembre de 1561. Asi mismo mencionan un privilegio a su favor
fechado en 10 de septiembre de 1740 por el que con motivo de la denuncia dada por el fiscal de la
audiencia de baldios y la transaccién hecha en que la Junta sirvié a la Corona con 2.000 ducados,
se aprobaba esa transaccidn, y se declaraba por fenecida la denuncia y por justos y legitimos los
titulos de pertenencia presentados por la Junta y que mediante ellos y dicha transaccidon “gozase
perpetuamente por justos y derechos titulos la mitad de los pinares de Valsain y siete matas de ro-
ble, entendiéndose solamente el vuelo y arboles, que en esta parte se entendia ser con la cualidad de
verdadero coto cerrado, quedando el aprovechamiento del suelo y pasto libre para los ganados de
la Ciudad y su Tierra, que era como lo habia gozado la Junta”
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Son diversos los documentos que aluden a la asignacién de propiedad de Riofrio a favor del Comun
de Segovia y de la Tierra. En cualquier caso, parece que en un principio tal asignacion no era de
propiedad en esencia (como parece que ocurridé mas claramente con Valsain), sino que lo que exis-
tia era un reconocimiento del uso libre a favor de los habitantes de la Comunidad de Segovia, exten-
sivo a la Mata de Cepones y a los pastizales de la Sierra, probablemente en contraprestacion con el
caracter privilegiado, adehesado y casi exclusivo que afectaba al monte de Valsain desde momentos
muy tempranos. La primera referencia al respecto es el privilegio de 25 de noviembre de 1407, ya
citado con anterioridad, en el que parece ponerse de manifiesto de una manera clara esa falta de
asignacion en la pertenencia, pero si el reconocimiento de un uso libre y gratuito, de especial valor
para los vecinos de los lugares proximos al monte de Riofrio.

Surgen dudas aqui sobre el sentido de esta division entre Valsain y Riofrio, que finalmente se plas-
maria en la especificacién de la propiedad: ;pudo producirse por presiones del Comun y Tierra, o
simplemente fue fruto de un acuerdo mutuo entre estas dos comunidades y la Ciudad y la Junta de
Linajes, que supuso a la postre el reparto -desigual, en cualquier caso- de ambos sectores del actual
monte de Valsain? La asignacion de la propiedad de Riofrio al Comun y Tierra figura en documen-
tos de finales del siglo XV. Uno fechado el 30 de octubre de 1479 sefiala que el pinar de Riofrio es
comun y de todos los vecinos de la Ciudad de Segovia; su contenido parece aludir a que quiza la
Ciudad -sus representantes: los diputados y los procuradores- entendia en los aspectos relaciona-
dos con su gestiéon y explotacion, pero también que su disfrute corria a cargo de los miembros del
Comun y arrabales de la Tierra. Podria entenderse que la propiedad inicial del monte fue, como la
de todo el ambito otorgado a la Ciudad de Segovia, patrimonio del conjunto de la Comunidad; y
que como consecuencia de la intervencion creciente sobre determinados espacios se produciria la
asignacion de usos con caracter exclusivo o excluyente: asi, tal y como ocurrié con Valsain sensu
stricto al ir convirtiéndose en dehesa privativa de la Ciudad -regidores- y su estamento nobilia-
rio -Nobles Linajes-, parece entenderse que Riofrio quedé con un papel similar en beneficio del
Comun de Segovia (es decir, el estado llano de esa poblacion) y de los habitantes de los diversos
pueblos y aldeas de la Tierra.

En esta direcciéon apunta el documento real de 26 de marzo de 1493, que tras indicar que la Ciudad
y los vecinos y moradores de ella y de su Tierra tienen un pinar que se llama de Riofrio, anade “que
es comun para los vecinos de esa dicha ciudad y su tierra”. Por su parte, otra carta real de 4 de abril
de 1494 senala que es un pinar ubicado en término de la ciudad de Segovia, perteneciente a “dicha
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ciudad y su tierra por privilegios y sentencias”; probablemente al hablar de “ciudad” se esté refirien-
do, en este caso, al “comun de la Ciudad”. Por otro lado, una confirmacién de provisién y concordia
entre la Ciudad y Linajes (11 de octubre de 1497) sefialaba que “a la Tierra y Comun no toca mas
que Riofrio”, afiadiendo que su guarda corria exclusivamente de cuenta de estas dos comunidades,
sin que se pudieran entrometer en ello los regidores de la Ciudad.

En una reunioén celebrada el 4 de febrero de 1483 (en la que participaron, con Diego Diaz de Pue-
bla como alcalde de Segovia y su Tierra por nombramiento real, los representantes de la Ciudad,
hidalgos y procuradores del Comun y también los representantes de los pueblos de la Tierra) se
present6 una carta del rey Fernando el Catdlico fechada el 14 de noviembre de 1480 dirigida a los
que eran o fueren duefios del pinar y dehesa de Riofrio y mata de Cepones y pastos de la sierra “en
el término de Segovia’, dando noticia de la relacién hecha por todos los Sexmos de Segovia diciendo
que la reina Catalina (como administradora del rey Alfonso) mandé dar una carta y provision a los
dichos Sexmos para que la justicia y regidores de Segovia no arrendasen la dehesa y pinar de Riofrio
y mata de Cepones y pastos de la Sierra en el término de Segovia, para que quedara libremente y sin
pena alguna a todos los vecinos de la Tierra; que pudiesen “cortar y ;sacar? y cortasen y ;sacasen?
de la dicha dehesa y pinar de Riofrio toda la madera y tea y carbén y lefia y todos los otros arboles
nacidos y que naciesen en el dicho pinar y dehesa de Riofrio de cualquier suerte y calidad” “Y que
en el dicho pasto de la Sierra y acebedas de ella y en el dicho pinar y dehesa de Riofrio y mata de
Cepones (...) que libremente pudiesen pastar con sus ganados y ramonearlos y sacar y llevar el ramo
y ramas para sus ganados en el ;2 donde quisiesen por bien tuviesen y hacer en todo ello y aprove-
charse de ello para lo disfrutar como cosa suya propia”. Fue confirmada por Juan. Al parecer asi se
mantuvo este aprovechamiento hasta que pocos dias antes los del Comun de la Ciudad pusieron
guardas en el pinar y dehesa de Riofrio y mata de Cepones y pasto de la Sierra, y que esas guardas
habian prendado a algunos vecinos de la Tierra y sexmos. La carta mandaba que se devolvieran
esas prendas (valoradas en unos 7.000 mrs) y que en adelante no se permitiera que estos montes se
arrendaran ni se pusiesen guardas, y que libremente puderan pacer con sus ganados en la dehesa
y pinar de Riofrio y mata de Cepones y pastos de la Sierra y que se les consienta ramonear “asi en
lo susodicho como en la acebeda de Riofrio y llevar el ramén a donde ellos quisieran y por bien
tuvieren”; también se les debia permitir “cortar y labrar y sacar y llevar lefia y tea y madera y carbon
y otros arboles cualesquiera de cualquier suerte y calidad que sean”, “como cosa suya propia segiin
que del dicho tiempo inmemorial aca lo han cortado y labrado y sacado y usado y disfrutado”. Se
ordenaba que los guardas que se establecieran no prendaran a los vecinos de los Sexmos y Tierra
de Segovia. La lectura de esta carta obedecia al hecho de que al parecer a algunos les habian llegado
noticias de que se habian puesto algunos guardas en el pinar de Riofrio. Ante su lectura, los regido-

Capitulo Il
LA EVOLUCION DE LA PROPIEDAD

res de Segovia reconocieron esos derechos y se comprometieron al cumplimiento de su contenido;
en consecuencia, el alcalde alegd que no conocia la existencia de ese privilegio de la Tierra sobre el
Pinar de Riofrio, por lo que, una vez enterado de él, dio por nulo el nombramiento de guardas en
el pinar de Riofrio.

En un escrito de Diego de Rueda -miembro de los Linajes- fechado en 1552, se asigna la propiedad
de las matas de Riofrio al Comun, Tierra y -exraflamente- a la Ciudad, mientras otro documento,
datable en 1553, las considera del Comun y de cierta parte de la Tierra, ignorando qué habitantes
de la misma quedaban excluidos de su disfrute, siendo ésta, por otra parte, la nica referencia en
la que se menciona tal aprovechamiento con caracter parcial. Otro documento que se aparta de la
determinacion de la propiedad que finalmente perdurd es el de 19 de octubre de 1540, en el que se
sefiala que las matas de Riofrio, Acebeda y Hoyos de Santilldan son propios de la Tierra, excluyendo
-a mi modo de ver por simple omisidn- al Comun en esta titularidad.

Hay que sefialar, por otra parte, que los conflictos sobre la posesidon de Riofrio se mantienen al me-
nos hasta el siglo XVII: de 1665 es un pleito con sentencia amparando a la Tierra en la posesion y
administracién de los pinares de Riofrio y Acebeda y las matas de Cepones y Hoyos de Santillan, y
lo demas anejo, “poniendo perpetuo silencio sobre ello al Sexmo de San Milldn”. Este habia presen-
tado documentos con los que esgrimian la posesidn tanto a su favor como al del Comun de Segovia,
“por merced que les hicieron los reyes D. Juan y Diia. Catalina”, confirmados por reyes sucesivos,
segun figuraba en un traslado y unas ordenanzas sobre la conservacion del Pinar y Matas firmado
por Agustin Vaca, escribano de Segovia, el 6 de enero de 1586.

Menos sabemos acerca de los sistemas de gestidn empleados en Riofrio, aunque algo comentare-
mos al respecto en su lugar. Cabe sefialar aqui que, independientemente de los repetidos intentos
de los regidores de Segovia por arrendarlo durante el siglo XV, la practica del arrendamiento de ma-
deras esta constatada para momentos ya tardios. Si en momentos anteriores no tenia lugar esa ad-
judicacién en renta de la madera, debe entenderse que el mecanismo seria mediante la explotacion
directa por parte de aquellas personas que tenian derecho sobre él, sin que sepamos si existian otros
mecanismos de extracciéon complementarios; si esto es asi, implicaria aceptar que probablemente
de aqui debieron salir los materiales necesarios para la construccion de sus viviendas, o al menos
las de aquellos vecinos ubicados en sectores proximos carentes de montes arbolados. Mas facil de
entender es la ejecucion gratuita y directa del aprovechamiento de lefias en las matas robledales, asi
como de los pastos del conjunto de estos montes.
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En cuanto a la Dehesa de Santularia u Hoyos de Santillan, segun un apeo de 26 de abril de 1576
se deduce la correspondencia de esta finca con la mata de robledal ubicada justo al norte del pinar
de Riofrio, y por tanto fue una de las matas adquiridas por Carlos III en 1761. Sobre este paraje se
planted un fuerte conflicto entre la Ciudad de Segovia y los lugares de la Tierra, como consecuencia
de la decision de los regidores de la Ciudad de convertirlo en dehesa carnicera, para abaratamiento
del abasto de carne a Segovia.

Por lo que hace a la Mata de Cepones, citada varias veces en relacidon con el pinar de Riofrio, debe
entenderse como una de las matas de roble que formd parte de Riofrio, tratdindose de un monte
bajo de esta especie que se corresponde probablemente con el area ubicada en el actual término
municipal de La Losa, entre la carretera CL-603 y las laderas de la Mujer Muerta (ANDRES, 1980,
p. 30); fuera, por tanto, del area de andlisis de este estudio, por lo que las referencias a este monte
seran siempre indirectas.

La separacion de titularidades, resultado probablemente -como se ha dicho- de una situacién ya
reconocida por la fuerza de los hechos como consecuencia de la repeticién de usos en tiempos
pretéritos, afecta también a otras fincas que aparecen citadas en la documentacidn, alguna de ellas
dificiles de localizar de un modo preciso, pero otras claramente ubicadas en el entorno préximo a
Valsain: entre ellas pueden citarse la Mata de Pirdn, la Dehesa de Aldeanueva y el Bosque de Riofrio.

Este monte de roble se localiza en el término municipal de Sotosalbos, quedando separado fisica-
mente hoy"'”, pues, de Valsain, y su pertenencia fue sumamente disputada. En algunos documentos
se alude a la titularidad del Comun y la Tierra; por ejemplo, en uno fechado el 19 de octubre de
1540 el Comun y la Tierra de Segovia se quejan de la intromision de los representantes de la Ciudad
(los regidores) y de los Linajes en la gestion de bienes de su propiedad, indicando que la Marmaleta
de Pirén “es propio del Comun y Tierra”. Otro algo posterior (1552) firmado por un miembro de
los Linajes sefiala, sin embargo, que es de la Ciudad, Comun y Tierra.

El robledal fue adquirido, como Valsain y Riofrio, por la Corona en 1761. Su estudio no se acomete
en profundidad por no formar parte hoy dia del conjunto de Valsain, al haber sido vendido en el si-

10 Insistimos en lo de hoy, pues consta que en el siglo XVI la delimitacion del conjunto de montes de Valsain Riofrio y Pirén,
era una sola, quedando todas estas fincas dentro de una misma linde general. Asi se desprende del deslinde efectuado en 1568 (ver
en AGS, Patronatos Reales, Leg. 35, doc. n° 3).
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glo pasado durante el periodo desamortizador de los bienes de la Corona -como ocurrié con otras
matas de roble que si se encontraban integradas en lo que se entiende por Valsain- en un proceso
bastante conocido que levanté innumerables protestas por su manifiesta ilegalidad.

El 15 de marzo de 1675 todavia se efectuaban consultas en relaciéon con la propiedad de la Mata de
Matallana de Pirén y la de Marmeleta -emplazada ésta algo mas al norte que la de Pirdn, lindando
ya con la Tierra de Pedraza. Un tal Juan Anuncibay y Salcedo advertia de la necesidad de que se
estableciera una concordia y se cancelaran los pleitos, dada la dificultad de alcanzar algun tipo de
conclusion a partir de la documentacion facilitada por las partes. El pleito en cuestion (iniciado
el 1 de agosto de 1668) afectaba al Comun y la Tierra, por una parte, y a la Ciudad por otra. Fue
planteado por varios procuradores del Comun y Tierra que afirmaban ser de su propiedad (y la
de otras muchas posesiones) en virtud de privilegios, provisiones y despachos del rey. Como tales
se habian apeado por parte del Comun y Tierra, con conocimiento del ayuntamiento de Segovia.
Habian mantenido la posesidn quieta y pacifica desde tiempo inmemorial, arrendandola y dando
licencias para que se sacase carbon y lefia y, con su importe, cubrir gastos necesarios para el bien
comun de Segovia y Tierra, al tiempo que indicaban que ese fue el motivo principal por el que se les
dio esa mata y otras. El motivo de la interposicion del pleito fue el conocimiento de que la Ciudad
de Segovia, su ayuntamiento, pretendia apropiarse de esta mata, habiendo pregonado para venderla
(se entiende que sus productos leiosos) como si fuera suya.

La Ciudad, por su parte, presentd diversas pruebas (arrendamientos y otros titulos) con las que pre-
tendia también justificar su posesion. Las dos partes presentaban argumentos de peso, como eran
los arrendamientos hechos por la Ciudad, aunque parecia claro que la propiedad tocaba al Comun
y Tierra, pero no en su totalidad. En realidad se ponia de manifiesto una comunidn de propietarios
que, por el transcurso del tiempo, dio lugar a confusiones, pretendiendo ser ambas duefias exclusi-
vas. De ahi que se estimara como unica solucién posible el establecimiento de una concordia en su
aprovechamiento, a lo que contribuyeron probablemente las dudas que la Chancilleria de Vallado-
lid, institucién encargada de resolver el pleito, tenia sobre estos derechos.

El 29 de mayo de 1678 llega la resolucion al pleito, con una fuerte dosis de compromiso. En primer
lugar disponen que las matas quedaran como propios de la Ciudad, Tierra y Comun de Segovia,
pudiendo pastar en ellas todos los ganados de los vecinos de la Ciudad (fueran o no pecheros) y
Tierra, segun costumbre y ordenanzas, salvo en caso de que se encontraran recién cortadas, pues
en ese caso se debian acotar durante el nimero de afios estipulados en las leyes reales y en las or-
denanzas de Segovia. Tendrian derecho a poner guardas en ellas las tres comunidades citadas. El
aprovechamiento para carbdn o lefia mediante arrendamiento se efectuaria previo consentimiento
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de las tres. Del valor resultante en el remate, 1.500 rs serian para la Ciudad como cantidad fija, di-
vidiéndose el resto en tres partes, una para cada comunidad. En definitiva, se crea una especie de
proindiviso entre las tres entidades. Y aunque el 31 de enero de 1680 un escribano de la Chancille-
ria de Valladolid dio provision a la Tierra para que siguiera el pleito sobre estas matas, la vigencia
de este sistema consta que fue duradera, pues es el referido en una nota fechada el 29 de junio de
1761 que acompanaba la orden de entrega de papeles relacionados con estos montes a Pedro Girén
y Ahumada, en relacion con el proceso de su compra por parte de la Corona.

Otra finca cercana adquirida por la Corona -por escritura de 2 de julio de 1768, unos afos después
que el conjunto de Valsain- fue la Dehesa de Aldeanueva, hoy de propiedad particular, tras haber
sido privatizada de resultas del mismo proceso desamortizador decimonoénico que afecté a la Mata
de Pirdn. Parece probado que con esta compra se perseguia la disponibilidad de un lugar préximo
-con una elevada calidad de pastos, por cierto- para que sirviera de acogida a los ganados destina-
dos al suministro de carne para el Real Sitio de San Ildefonso. Fue comprada a Pedro de Contreras,
vecindado en Avila. Se consideraba de utilidad arrendar la hierba a los obligados del abasto de car-
ne al real sitio, y de hecho antes de la adquisicion se habia tomado en arrendamiento para ese fin
(al menos en 1753, por 12.000 rs anuales). En la transaccion se pagaron por ella 444.778 rs, 30 mrs.
Otra noticia relacionada (14 de dicembre de 1769) con esta finca es la mencién a los problemas que
se ocasionaban a los arrendadores de los pastos por la afluencia de caza.

Este encinar fue adquirido por la Corona el 19 de julio de 1751, por compra al Marqués de Paredes,
siendo el coste de la operacion de 783.331 rs. El objeto de esta adquisicion era servir de area de re-
creo a la reina Isabel de Farnesio, y pocos meses después, en julio de 1752, se inici6 la construccion
del Palacio de Riofrio. Su permanente afeccién desde entonces a actividades de ocio de las personas
reales explica que no fuera enajenado durante la desamortizacion del siglo pasado; y también es la
causa de que se mantenga hoy dia bajo la titularidad del Patrimonio Nacional.

En realidad la finca estaba siendo arrendada por el rey desde 1724, por 7.000 rs anuales, fundamen-
talmente para desarrollo de la actividad cinegética. Con posterioridad se agregaron a este monte
nuevos terrenos, por compras y permutas, hasta configurarse con la extension definitiva que hoy
tiene.
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En sendos informes de 10 de febrero y 3 de marzo de 1792 el guarda mayor propuso que se cercara
el Bosque de Riofrio, como se habia ejecutado en los bosques de El Pardo y El Escorial, sefialando
las ventajas que se seguian de ello. Evaluaba los gastos en 400.000 rs, pero considera que se com-
pensarian en dos afios, pues asi el monte cobraba mas valor (al ser mas dificil la entrada para quitar
lefia e introducir ganados y quedar con mayor disposicidn para recoger la bellota y desparramarla
en beneficio de la caza). La idea fue aprobada pocos dias después''".

El 29 de marzo de 1568 se inician los tramites para llevar a cabo el amojonamiento y deslinde de
la dehesa y pinar de Valsain. Su duracién comprendid desde el 30 de junio hasta el 4 de julio. El
apeo se hizo en virtud de una cédula de 5 de abril, que remitia a otra de 24 de octubre de 1566 en
la que se sefialaba como el monte y dehesa de Valsain hacia mucho tiempo que no se deslindaba
ni amojonaba, existiendo mojones y limites que se habian removido y quitado, mientras que otros
estaban confusos y ciegos, por lo que se consideraba urgente amojonarlo y deslindarlo. Se mencio-
na también coémo “siendo el dicho monte y dehesa de la calidad que es y distinto y apartado de los
otros términos y montes conviene que se deslinde y amojone”"'?.

La cédula de 29 de marzo de 1568 exponia cdmo no habia noticia de que se hubiera ejecutado ese
amojonamiento, por lo que se encarga a Jeréonimo de Ortega (Juez de Bosques) la obligacién de
llevar a cabo esta operacion. Este encargé a la Ciudad de Segovia y a los Nobles Linajes que nom-
braran personas para asistir a ello. El 2 de abril de 1568, en una reunidn de los Linajes, se mandd
que se hiciera por fin el apeo de Valsain, y se dio poder para ello a Diego Arias y Juan de Pefnalosa.
Se acompana en el texto de esta reunion una solicitud de la Ciudad y los Linajes para que se hiciera
el apeo y amojonamiento de la dehesa pinar y montes y matas de “Valsabin” con todos sus derechos
y pertenencias, y recuerdan la conveniencia de nombrar apeadores y que se citen los propietarios
comarcanos: concejos y vecinos de Cercedilla, Navacerrada, Chozas (hoy Soto del Real), Porqueri-
zas (Miraflores de la Sierra), Manzanares; y también, “para que los limites de Valsain se distingan y
aparten de lo publico y concejil que confina por algunas partes’, que sean citados los procuradores
del Comun y Tierra de Segovia.

Reconocen también que no se tenia noticia de que se hubiera apeado la dehesa y pinar con anterio-

11 AGP, San Ildefonso, C? 13.668.
12 Esta alusion parece aludir a una fisonomia distinta entre Valsain y su entorno. Y cuanto menos, a un régimen de gestion distinto en
relacién con los montes ubicados en sus proximidades.
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ridad. De todos modos se aprecia claramente que los limites discurren “por el camino que va desde
Segovia al Puerto de la Fuenfria hasta la cumbre y cruz del dicho puerto quedando por de Valsain
todo lo que es desde el dicho camino a mano izquierda y yendo desde la dicha cruz a mano derecha,
hasta llegar al camino del Puerto de Malagosto por las mismas cumbres a bajar el dicho camino de
Malagosto por la Asperilla abajo hasta dar en el mojén que dicen del Corral del Poyo y Almojon,
que esta donde dicen San Salvador de Rio Cabrones, dejando la canada de la Mesta acordelada a
la mano derecha hasta subir a do dicen la Cabeza de Matabueyes que esta en el camino del dicho
Puerto de la Fuenfria” Las operaciones de deslinde se notifican al procurador general de la Tierra
(Juan Daza) y al procurador del Comun de Segovia (Francisco Centeno), y también a los lugares de
Cercedilla, Navacerrada, Chozas, Porquerizas y Manzanares.

El rey solicit6 que se buscaran noticias sobre apeos anteriores en los archivos, pero tanto Segovia
como los Linajes insistian en que no se hallaron, argumentando que ello se debia a que nunca
habia habido pleitos ni diferencias con personas, concejos o universidades sobre sus limites, sino
que quieta y pacificamente la habian tenido y poseido como al presente. El recorrido del apeo, re-
sumidamente, es como sigue: desde la Ermita de Nuestra Sefiora de Robledo yendo hacia la Sierra
de Pefalara; a 400 pasos de ella, junto al camino que va de Segovia a la Casa Real del Bosque real;
luego se toma “por derecera” hacia el Puerto de la “Fuenfrida”; para ello subieron la cuesta de “un
cerro” (el Cabeza de Matabueyes). A la derecha dejan monte y tierra de Riofrio y a la izquierda el
pinar y dehesa de Valsain. Bajaron el cerro citado hacia el Puerto de la Fuenfrida; antes de llegar al
camino que va de Segovia a ese puerto, otro mojon en la Fuente del Ciervo que mira al Arroyo de
Sancho Caballo. Bajaron a una cafiada yendo hacia la Fuenfrida y hacia el camino citado; atrave-
saron el Arroyo de Sancho Caballo; en medio de dicha cafiada, a mano izquierda, se ve la casa real
del bosque. Siguiendo por la misma derecera, llegando al camino de Segovia a Valsain, quedando a
mano izquierda la casa real y a la derecha el lugar de Revenga. Siguieron la derecera, subiendo por
el camino que va del bosque al Puerto de la Fuenfrida; llegaron al camino real que va de Segovia al
Puerto de la Fuenfrida. Atravesaron este camino y volvieron un poco hacia la derecha por la dere-
ceray subieron una cuesta arriba por el Cerro de la Carnicera, siguiendo por esa cuesta (dejando a
la izquierda Valsain y a la derecha el monte de Riofrio, “que es del Comun y Tierra de Segovia”). Si-
guen por un llano en lo alto de ese cerro; luego bajaron siguiendo la derecera, yendo un poco hacia
mano izquierda. Descendieron todavia la cuesta abajo, llegando al camino real que va de Segovia al
Puerto de la Fuenfrida (donde citan el camino que va de Revenga al Puerto de la Fuenfrida). Siguie-
ron por el camino de Segovia a la Fuenfrida, se apartan un poco a la derecha por el Camino Viejo
y fueron cuesta arriba hacia Navalamesa; dejaron el Camino Viejo a la derecha y subieron cuesta
arriba por la derecera, luego bajaron un poco y llegaron al camino que va de Segovia al Puerto de
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la Fuenfrida. Desde alli iba el deslindamiento por el camino derecho hasta el Puerto (que coincide
en ese tramo con el camino), “y el dicho camino es el que divide los términos del dicho pinar con
que se han de entender que todas las veces que llegaren al Camino Viejo por donde antes solia ir, va
el deslindamiento por el dicho Camino Viejo y no por donde va ahora de ordinario, que es en dos
partes, la una a do dicen Camorquilla y la otra do dicen el Arroyo Palomino a la bajada como a ba-
jar a dar al dicho arroyo y asi haciendo el dicho deslindamiento fueron por el dicho camino arriba”

Llegaron después al Puerto de la Fuenfrida, donde comienza a descender el camino abajo hacia
Madrid y se comienza a ver desde alli la villa de Guadarrama y otros lugares del reino de Toledo; a
la derecha quedan los montes y tierras de Riofrio y la Sierra alta que llaman Montén de Trigoy ala
izquierda el pinar y dehesa de Valsain y la sierra alta que esta junto a la Sierra de Siete Picos. Aqui
termina el deslinde con las tierras y monte de Riofrio y comienza a deslindar con el Real de Man-
zanares y sierras y montes y pinar del lugar de Cercedilla. Luego van hacia la izquierda, subieron el
Cerro Ventoso llendo hacia Siete Picos; siguieron hacia donde sale el sol y llegaron al cabo del Cerro
Ventoso asomante al Collado de la Garganta Lobrega (;Collado Ventoso?). Siguen al primer pico de
los mas altos de la Sierra de Siete Picos; el limite discurre por lo alto de toda la Sierra de Siete Picos
(ala derecha queda Cercedilla y el pinar de Arrulaque y a la izquierda la dehesa y pinar de Valsain).
Pasada todala Sierra de Siete Picos siguieron hacia donde sale el sol y llegaron al Picarco encima del
Hoyuelo Redondillo. Bajaron cuesta abajo por la derecera yendo hacia el Puerto de Navacerrada;
yendo por lo alto de la cordillera del dicho cerro hicieron otro mojén al Collado del Hoyuelo. Alli
acaba de deslindar Valsain con la dehesa de Cercedilla y comienza a deslindar con tierra de Na-
vacerrada. Bajaron cuesta abajo por la derecera y atravesaron el Valle del Collado del Hoyuelo; si-
guieron un poco a la derecha, hacia el Puerto de Navacerrada; subieron cerro arriba todavia, yendo
derecho al Puerto de Navacerrada, luego bajaron hacia el Puerto y siguieron hacia el Este, subiendo
el cerro de la Pefia de los Canameruelos o de los Hortezuelos; siguieron subiendo, dejando a la
derecha la tierra y término de Navacerrada y Real de Manzanares y a la izquierda el pinar y dehesa
de Valsain. Siguieron luego por lo alto de ese cerro, hacia el Este; siguieron por un llano y en lo ul-
timo de la sierra y cerro de Caflameruelos u Hortezuelos se hizo un mojon en las Guadarramillas,
donde acaba de deslindar Valsain con Navacerrada y empieza con el Real de Manzanares. Desde
alli volvieron a mano izquierda llevando la cara hacia lo mas alto de Pefalara, quedando a la dere-
cha el Real de Manzanares y a la izquierda el pinar de Valsain; siguen por lo mas alto y cordillera
de la pefa y cerro, siguiendo hasta un mojon en el que terminé el Real de Manzanares y comenzo
a deslindar con alijares de Segovia (que deben corresponder al Valle de Lozoya). Descendieron
la cuesta y cordillera por la loma abajo de la sierra, llevando la cara hacia Pefalara, llegando a la
Pefia del Yermo, siguieron bajando hasta acabar dichas pefias del Yermo, siguieron bajando hasta
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unas pefas nacedizas pequefias en el Valle de las Tres Hermanas; siguieron bajando hasta el pie de
Majada Alta, y hasta el pie del Juncianar; y siguieron bajando y luego subieron un cerro llegando a
unas pefas en las Guadarramillas (;El Altozano?), bajaron una cuestas siguiendo la derecera a dar
al Puerto de las Vaquerizas que dicen el Collado de Lozoya (Puerto de Cotos); hallaron otro mojon
junto al camino que va al Paular. Atravesaron este camino siguiendo hacia Pefialara, comenzando a
subir la cuesta del Valle y Collado de Lozoya, llegaron al cerro Camarra Pelada, volvieron sobre la
mano drecha hacia la punta primera de lo mas alto de la Sierra de Pefialara y se hizo un mojoén en
la pefia Majada Alta del Establo, llegando al primer pico de lo mas alto de la Sierra de Pefialara que
dicen La Ventosilla. Siguieron por los “rissos” (;riscos?) y altos de la Sierra de Pefialara, un poco
cuesta abajo, descendieron por el “cuhillo” (;cuchillo?) de la sierra de Pefialara hacia el Cuchillo del
Cuerno de la Pefialara; dejan a la derecha aguas vertientes el Valle de Lozoya y una lagunilla y a la
izquierda aguas vertientes del pinar de Valsain y cuerda derecha sobre la dicha mano la Casa Real
del Bosque. Subieron mas arriba el dicho cuchillo de la Sierra de Pefialara, hasta lo mas alto del cu-
chillo de la Sierra de Pefialara, llevando la cara hacia el Puerto del Reventdn. Bajaron por el cuchillo
de la Sierra derecho al Puerto del Reventdn, siguiendo hasta un mojén que mira a la Laguna de los
s;Buitres? que esta hacia la parte de Lozoya; bajaron la cuesta y pefia abajo cuerda derecha donde se
dice el Cuerno Postrero de Pefialara, siguieron cuerda derecha hacia lo alto de la pefia que se dice
el Cuerno de Pefialara; bajaron cuesta abajo y tuvieron un poco a mano derecha, siguieron bajando
hacia el Puerto del Reventén y en un llano se hizo otro mojdn; siguieron bajando hacia la sierra del
Castillejo y atravesaron el camino del Cerro del Cuerno, siguiendo la derecera subieron el Cerro del
Castillejo, siguiendo por las postreras pefias altas de este cerro, y luego bajaron un poco de la pefia
del Castillejo hacia el Puerto del Reventén. Luego subieron a la encimada de déonde dicen el Hoyo
Carnero y luego bajaron hacia el Puerto del Reventon, volvieron sobre la mano izquierda hacia Se-
govia y atravesaron un valle pequefio y encima de un cerro hallaron otro mojén (también llamada
la encimada del Hoyo Carnero), siguieron la derecera hacia el Reventdn, volviendo un poco a mano
izquierda al pie de la Sierra y Cerro que dicen del Husero, subieron cerro arriba siguiendo dere-
cera hacia Segovia hasta lo mas alto del Cerro del Husero; luego volvieron a mano derecha hacia
el Puerto del Reventdn y descendieron cerro abajo, hasta el final del cerro, asomante al Puerto del
Reventon. Pasardn este puerto y subieron una cuesta arriba que se llama lo alto de Regajos Llanos y
se hizo otro mojon en lo mas alto de la cuesta. Siguieron hacia el Puerto del Artunero y luego hacia
la Lancha de Valdecurrones, siguieron por un llano, yendo por el Collado Artunero y llegaron al
cerro que estd al principio de donde dicen El Atalaya, siguieron por este cerro por la derecera hacia
el Collado Artunero, siguieron hacia el Puerto Artunero todavia por el Cerro de la Atalaya y se hizo
un mojon asomando al Puerto Artunero, bajaron el cerro y llegaron al Puerto, bajaron al Collado de
este Puerto, atravesaron la cafiada de dicho Puerto y subieron cuesta arriba hacia el que dicen Cerro
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del Afrecho y de Pascual Villan. Subieron a lo mas alto del Collado del Afrecho y Pascual Villan,
se hizo un mojon viniendo por el lomo del collado, quedando aguas vertientes a la derecha alijares
de Segovia y su Tierra y el Valle de Lozoya y a mano izquierda aguas vertientes el pinar y dehesa de
Valsain. Yendo por el Cerro del Afrecho hacia el Puerto de Malagosto, siguieron por el Cerro del
Afrecho arriba direcciéon Malagosto, llegando al Cerro del Poyo, bajaron al Puerto de las Calderue-
las, lo atravesaron y subieron una cuesta arriba hacia el Puerto de Malagosto, fueron por la cumbre
del cerro hacia el Puerto de Malagosto, volvieron un poco a mano izquierda hacia un cerro que esta
frontero con el Puerto de Malagosto, bajaron cuesta abajo hacia este Puerto, llegaron a la cumbre
del Puerto de Malagosto, por donde va el camino de Segovia al Valle de Lozoya; atravesaron este
camino y subieron hasta la Pefia Negra, siguieron subiendo llegando a la pefia grande llamada Lan-
cha de la Pedregosa. Algo mas adelante comenz6 a deslindar la dehesa y pinar de Valsain con Pirén.

Desde alli volvieron sobre la mano izquierda, llevando la cara hacia Segovia y descendieron una
cuesta abajo y atravesaron el Arroyo de la Canaleja, quedando a mano derecha Pir6n y a mano iz-
quierda el pinar y dehesa de Valsain. Bajaron cuesta abajo por la misma derecera y atravesaron otra
quebrada y arroyo que va a la Canaleja; subieron un poco una cuesta arriba hasta lo alto del cerro
y fueron por la cordillera y alto del cerro hacia Segovia (dejando a la derecha Pirdén y a la izquierda
Valsain y el camino que va al Puerto de Malagosto a Segovia) Siguieron bajando a la Cordillera
del Solar, hasta llegar a la Cabeza del Solar, siguieron hacia abajo, hacia Segovia, descendiendo el
Cerro del Solar, y desde aqui va el deslindamiento por el camino real que va a Segovia que se llama
alli La Corredera; fueron por este camino hacia Segovia, se apartaron sobre mano izquierda por el
camino viejo que va a Segovia, siguieron hacia esta ciudad por La Corredera que es el dicho camino
viejo, pasando mas adelante por la derecera en la cuesta de la dicha Corredera y por la cuesta de
la Corredera adelante hacia Segovia, subiendo después la cuesta de Valmesado, llegando al alto de
Valmesado yendo hacia Segovia, llegando a las Pefias del Corral de Valmesado, bajaron Valmesado
hasta llegar al Arroyo de los Agustinos, que esta junto al camino real que va a Segovia y viene del
Puerto de Malagosto, dejaron este camino de Segovia a Malagosto a mano derecha y subieron una
cuesta arriba llamada de los Agostinos, teniendo un poco sobre mano izquierda, llegando a la Ca-
beza de los Agostinos, subieron esta cuesta hacia Segovia y en lo alto, en la Cabeza de Majada Vieja,
subieron mas arriba la cuesta por la derecera, pasaron mas adelante yendo por el llano de la cuesta a
vista de Segovia, volvieron un poco mas adelante hacia mano izquierda, descendieron cuesta abajo
yendo hacia Segovia donde dicen el Pie de la Majada Vieja, siguieron cuesta abajo hacia Segovia
llegando al Corral de Majada Vieja, descendiendo por la cordillera de ese cerro, siguieron bajando
hasta las pefias llamadas las Asperillas, bajaron, llegaron a unas pefias vetadas de blanco, luego vol-
vieron la cara hacia el Puerto de la Fuenfrida y a la ermita de Santa Maria de Robledo, bajaron mas
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abajo arrimados sobre mano izquierda por la falda del cerro hasta una pefia que llaman Ladera de
Garranchales, quedando a mano derecha la Marmaleta de Pir6n y a la izquierda la Cuesta Alta y
la dehesa y pinar de Valsain. Fueron luego por la ladera de ese cerro (que quedaba a la izquierda)
y atravesaron una quebrada del cerro y llegaron a unas pefias que van como pared hacia arriba, si-
guieron adelante por la ladera del Cerro de Garranchales, yendo hacia la Fuenfrida y ermita de Ro-
bledo, siguieron bordeando el cerro que quedaba a al izquierda, llegando a una pena casi redonda,
fueron ladera abajo hasta atravesar el Arroyo de Majada Vieja y fueron por la derecera cuesta arriba
por la ladera del cerro hasta la Pefia del Ciervo, siguieron la derecera hacia la Fuenfrida y Robledo
hasta la Pefia Negra, quedando a mano derecha la Marmaleta de Pir6n y a la izquierda lo alto de la
ladera y el pinar y dehesa de Valsain; se hizo un mojén al pie de Pefia Negra, siguieron por esa la-
dera hasta la Pefia del Rasillo, bajaron una cuesta abajo yendo por la derecera, subieron una cuesta
arriba hacia Pefia Vicente; siguieron derecera y ladera adelante, hasta la Pefia Vicente, llegaron a la
Pefia del Gato, hasta otra pefia debajo de la Pefia del Aguila asomante a Garganta Honda, pasaron
por la falda de ese cerro, subieron una cuesta arriba, la bajaron y atravesaron el valle de Garganta
Honda, siguieron a Gargantilla Mediana, atravesaron el valle de Fuente Alba, subieron cuesta arriba
por la derecera yendo derecho hacia la ermita de Robledo y Fuenfrida, se hizo un mojon en la Pefia
Caballera (topdnimo que se refiere realmente a una pena caballera), subieron una cuesta arriba por
la derecera y en lo alto de la cuesta, debajo de la Pefia de Torre Hiniesta y Gragera (llamada también
Cerro de la Fuente Alba), se ve la Casa del Bosque; bajaron el cerro abajo pasando por unas pefias
un poco mas altas que la Pefia de Tremedano, bajaron cuesta abajo, siguiendo la derecera yendo
derecho a la iglesia de San Salvador o San Bartolomé de rio Cabrones, quedando a mano derecha
el Cerro de Tremedano y a la izquierda la Fuente del Barrero y pinar y dehesa de Valsain. Después
bajaron la cuesta y pasaron una quebrada y subieron un poco por una ladera (por la Fuente del
Barrero), siguieron por la ladera y derecera bajando hasta una pefa casi redonda con muchos pe-
fascos a su izquierda, donde dicen el Corral de los Poyos, bajaron cuesta abajo hacia la iglesia de
San Salvador, hasta otro mojon al pie del Cerro del Corral del Poyo, llegaron a lo mas bajo de ese
cerro, bajaron desde alli a lo llano y siguieron hacia esa iglesia hasta el camino que va de Palazue-
los a la Torrecilla (lamado Camino de las Cortes) y lo atravesaron, fueron por un llano mas abajo
hacia la iglesia de San Salvador y llegaron a la Losa Postellana, bajaron mas abajo por la derecera
hasta una pefa nacediza en la Huerta del Hatillo, atravesaron una calcera (sic) de agua que va a
Palazuelos, siguieron a Navaelsuelo, quedando a la derecha el Corral de la Mesta y a la izquierda el
pinar y dehesa de Valsain yendo por la derecera a la ermita de San Salvador. Llegaron a esta iglesia
(también llamada San Salvador de Rio Cabrones, donde existia un mojon en su interior), salieron
de la iglesia y fueron hacia la ermita de Robledo, bajaron una cuesta hacia el rio Cabrones y cerca
del puente de Santa Cecilia se hizo un mojén, llegaron a la junta del rio Cabrones y rio Eresma que
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viene de la Casa Real del Bosque, donde acaba el deslindar de la dehesa y pinar de Valsain con Pir6n
y comienza de nuevo a deslindar con Riofrio y con la cafada de la Mesta. Subieron cuesta arriba
hacia la ermita de Robledo yendo cuerda derecha hacia lo alto de la cuesta de la Cabeza de Mata-
bueyes, dejando a la derecha Riofrio y la cafiada de la Mesta y a la izquierda la dehesa y pinar de
Valsain, atravesaron el camino que va de Segovia a San Ildefonso. Llegaron a las Pefias de Navaelcaz,
llegaron al camino que va de San Ildefonso y desde Segovia al Puerto del Reventdn, atravesaron ese
camino y un caz de agua que va a Pellejeros y a Juanillos. Llegaron a la Pefia Redonda, llegaron al
camino de Pellejeros a la Casa Real del Bosque (en Navaelsoto), luego a la Pefia del Chivitil, siguien-
do hacia Cabeza de Matabueyes hasta llegar al primer mojdn. De tal manera que todo lo incluso en
este apeo era dehesa y pinar de Valsain.

En 1576 se fecha otro apeo que determina el limite entre Riofrio y Valsain""?. El motivo del apeo
es para que “las guardas” sepan claramente lo que estaba vedado por su majestad y lo que estaba
libre, para evitar problemas con las denuncias. El 17 de abril de 1576 se dio licencia del corregi-
dor de Segovia para efectuar este deslinde. Para ello se consulté un apeo viejo presentado por los
procuradores; se inicio en la ermita de Nuestra Sefiora de Robledo, donde se encontraba el primer
mojon entre la mata vedada y la desvedada. Desde alli fueron la derecera hacia el Cerro Cagalobos,
pasando por un vallezuelo que divide lo vedado y lo desvedado, siguen por una umbria, direccién a
Santillan, por un raso al pie del cerro de Cabeza de Matabueyes, Pefias Luengas, pasaron un vallejo,
pasan junto al cerro de la Pefia el Ciervo asomando al camino que va de la Venta al Puerto, llegan a
la Fuencagadilla (sic) entre el camino viejo y el camino nuevo, pasaron el camino que va de la venta
al Puerto, llegan al Arroyo del Zarzalejo, a un pradillo en derecho del Cerro de las ;Corcezuelas?,
hasta llegar antes del Arroyo que baja de la Fuencuadrada, siguieron por debajo del pradillo de la
Fuencuadrada, siguieron por el Gamonal, fueron algo a la izquierda por el Cerrito del Gamonal,
llegando a la vereda que va de Revenga al Bosque, subieron de cara lo alto del collado, se sigui6
vallecito arriba hasta antes de llegar al colladillo, llegando por fin al collado entre la Cabeza Grande
y Cabeza los Gatos, siguieron collado abajo a la vista del camino de Revenga al Pinar, luego cuesta
abajo junto al camino que va de Revenga a “Valsabin’, se atravesd este camino y fueron todo el agua
abajo por donde la dicha agua parecid partir vedado y desvedado. Atraviesan la cacera que va a la
Ciudad de Segovia, siguieron vallecito abajo atravesando las dos caceras de Revenga y Hontoria,
llegando junto al rio de Riofrio y atravesaron este rio por donde entra el agua de los vallezuelos y
volvieron mano izquierda el vallezuelo arriba que va a dar a las Albericas, hasta lo alto siguieron
vallejo arriba y a la? del cerrito de una?. Antes de llegar al camino que va de Revenga a la Acebeda

13 AHN, Consejos, Leg. 42.950, f° 226-232v.
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se hizo otro mojon, atravesaron el camino y llegaron al Arroyo ;Godo?, arroyo arriba quedando la
mata vedada a mano izquierda y lo desvedado a la derecha, todo el rio arriba atravesaron el camino
que va de La Losa a la Acebeda, siguieron cerrillo arriba volviendo a mano derecha? bajo del Guijo,
llegaron a un rasito asomante al arroyo de Quebrantaherraduras, volvieron sobre mano izquierda
el arroyo a dar a un regajo que es la bajada de un vallecito que baja de Navahermosa, el vallecito
arriba hasta llegar al colladito de la Navahermosa con el camino de Navahermosa, se atraveso este
camino, se bajé al arroyo de Rio Peces, quedando vedado todo lo que se encontraba aguas arriba de
ese punto, derecho a dar al Regajo de ;la Cotolla?, terminando asi dicho apeo.

El 7 de junio de 1611 se procede al apeo y deslinde del monte y pinar de Valsain, realizado con in-
tervencion de la Ciudad de Segovia y su Comun, Noble Junta de Linajes y procuradores generales
de los Sexmos de la Tierra””. Se indicaba que hacia muchos afios que no se acotaban ni amojonaban
los montes y pinares de Valsain, Pirdn y Riofrio. Se nombraron peritos y se mandaron requisitorias
a los pueblos vecinos -Cercedilla, Navacerrada, Manzanares, Chozas y Porquerizas-, todos ellos
ubicados hoy dia en la provincia de Madrid. El 8 de junio de 1671 se hizo un nuevo apeo del pinar y
dehesa de Valsain, afectando exclusivamente a la zona limite entre Valsain y Riofrio (desde Nuestra
Sefiora de Robledo hasta el Puerto de la Fuenfria: se trata de la cotera que confina con Hoyos de
Santillana y el Pinar de Riofrio, pertenecientes a la Tierra y al Comun), procediendo exclusivamen-
te a renovar los mojones.

Otra referencia a un deslinde del monte, esta vez promovido por la Ciudad, los Linajes y la Tierra,
es el que se efectud en 1671. Se trata de nuevo de una delimitacidn entre el pinar y dehesa de Valsain
con el pinar de Riofrio. Y hay un nuevo apeo entre el pinar de Valsain y el de Riofrio fechado en
1746, del que se iniciaron los tramites en 24 de septiembre de 1743. Este apeo tiene que ver con el
proceso de division del pinar y matas de Valsain en dos mitades del que daremos cuenta mas ade-
lante. Al finalizarlo se planted recurso por parte de la Ciudad, planteandose otro nuevo que seria
aprobado por auto de 2 de septiembre de 1744. Un nuevo reconocimiento de limites se inicia el 27
de octubre de 1745, siguiendo la zona entre la ermita de Nuestra Sefiora de Robledo y el Puerto
de la Fuenfria, es decir, el limite de Valsain con el pinar de Riofrio y la Mata de Santillana. Para su
ejecucion manejan los dos apeos previos de esa zona, el de 13 de julio de 1611 y el de 13 de julio
de 1671. El proceso suscito ciertas reservas del Comun al sefialar los cotos, elevandose testimonio

14 A este respecto es interesante mencionar una nota del siglo XVIII que afirmaba que con estas coteras no se pretendia delimitar un
bien “propio” de distinta naturaleza que los demas, pues los vecinos de la Tierra usaron de Valsain cortando sus lefias con su propia utilidad y para
sus menesteres; lo que se delimitaba es la zona destinada a bosque de caza de S.M., dadas las quejas de la Tierra sobre los dafios resultantes de la
extension de estos bosques.
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de diligencias y contradiciones hechas a propuesta suya, el 16 de mayo de 1746, contra la division
establecida entre Valsain y Riofrio.

3. Intervencion de la Corona y compra del monte: la “privilegizacion” de un
espacio ya de por si privilegiado

Si como consecuencia del proceso de la Reconquista se deduce la asignacién de la propiedad del
monte a las comunidades segovianas, también es cierto que esa propiedad estuvo sometida a un
grado de intervencion variable, creciente casi siempre, por parte de los distintos monarcas. Tal con-
trol tiene que ver con la actividad cinegética desarrollada por los reyes, para los que este ejercicio
ha sido una constante obsesion y el preferido de entre de los que componian su quehacer ocioso.

La intervencion de la Corona supuso un elemento aftadido que contribuy? a los conflictos de ges-
tion y administraciéon de estos montes, y a la larga supuso el cambio mas radical que tuvo lugar
desde el punto de vista de la propiedad. La presencia de los reyes aqui -en uno u otro sentido- se
remonta al menos al reinado de Enrique III, momento en el que el pabellon de caza instalado en el
monte tomo categoria de sitio real. Con anterioridad habria que sefialar la valoracién que de estos
parajes se hace en el Libro de la Monteria de Alfonso XI, indicativa de una relacién relativamente
intensa por parte de los monarcas castellanos, sin que de ello se pueda deducir la existencia de
algun tipo de albergue en la zona. La estancia de los sucesivos ocupadores del trono en la denomi-
nada “Casa del Bosque de Segovia” parece que fue algo habitual, y asi pueden citarse las frecuentes
estancias de Enrique IV o las de los reyes catélicos.

La caza fue, en efecto, el elemento que explica la temprana atraccion de los reyes de Castilla hacia
Valsain. Como consecuencia de dicho interés se percibe -al menos desde el siglo XV- una con-
fluencia de intereses contrarios en la explotacion de este monte. Este hecho, indudablemente, tuvo
que repecutir en la gestion del mismo. Los intereses primarios de la Corona eran los de preservar
un espacio, un ecosistema cinegético podriamos decir, donde se garantizara la persistencia de los
animales objeto de caza: osos, venados, gamos, corzos, jabalies, conejos, liebres y perdices. Esto se
manifiesta en la senalizacion de un territorio acotado, sometido a una serie de limitaciones de uso,
y que durante mucho tiempo desbordaba ampliamente la extensién de terreno correspondiente al
monte de Valsain de hoy.

990000

indice

capitulo



http://www.magrama.gob.es/es/parques-nacionales-oapn/default.aspx
http://www.magrama.gob.es/es/parques-nacionales-oapn/centros-fincas/valsain/aserradero.aspx
http://wwwsp.inia.es/Investigacion/centros/CIFOR/departamentos/srf/Paginas/SistemasRecursosForestales.aspx

Estudio Histdrico-Selvicola del Monte de Valsain

(SIGLOS XVI-XX)
Carlos M. Manuel Valdés Diciembre, 1997

La definicién de las zonas de interés cinegético llevaba asociada una serie de limitaciones de usos;
entre las mas importantes pueden citarse la prohibicion de cazar los animales objeto de atencidon
por los monarcas, la de circular por el monte con determinadas armas o armadijos, la de transitar el
monte en algunos momentos del dia, la de cortar determinadas especies vegetales, tanto individuos
enteros como ramas (fresnos, robles, pinos, acebos), etc. Indudablemente esto debid ocasionar con-
flictos con las entidades propietarias, siempre que estas prohibiciones entraran en colisién con sus
intereses, cosa que en efecto ocurria, como tendremos ocasion de ver.

Frente a esta vision casi exclusivamente cinegética de Valsain por parte de la Corona, la pretension
de las comunidades propietarias (al menos de la Ciudad y los Linajes) era, por un lado, la de garan-
tizar el suministro de productos basicos para el correcto desarrollo de un nucleo urbano de la ca-
tegoria de Segovia (madera y lefia, fundamentalmente; también utiles diversos imprescindibles en
la economia de la época) y, por otro, la de obtener el maximo de renta del monte, en principio para
alimentar los recursos propios de la Ciudad, pero también para suministrar ingresos personales a
los regidores y diputados de los Linajes. Esta dualidad de intereses pone de manifiesto la notable
trascendencia de la propiedad en las cuestiones relacionadas con la gestion de espacios forestales
como éste.

Si el sistema de gestion o de explotacion de Valsain parece seguir un modelo facilmente comprensi-
ble, mas dudosa es la situacién que pudo afectar al monte de Riofrio, puesto que desconocemos si se
utilizaba el pinar para vender maderas y obtener con los ingresos obtenidos recursos para cubrir los
gastos del Comun y de la Tierra. Y tampoco alcanzamos a saber si hubo casos de abusos, cabiendo
la posibilidad de que se aprovecharan los gestores o encargados de estas instituciones para obtener
recursos dinerarios a titulo personal, de modo semejante a como sucedia en el caso de Valsain con
los regidores y miembros de los Linajes. Si sabemos, como se ha dicho, que el arrendamiento del
pinar y de las matas de roble de Riofrio se producia con frecuencia al menos desde el siglo XVII.
En este punto cabe preguntarse las repercusiones que pudo tener la explotacion del pinar mediante
arrendamientos o donaciones -que parece que fueron corrientes, sin saber a ciencia cierta si eran
gratuitas o a cambio de pagos a los regidores o linajes. ;Implic6 en algin momento una sobreex-
plotacidn del monte por esta inica via? Evidentemente, la presion era mayor cuando ademas de las
cortas ordinarias efectuadas por los propietarios se suministraban maderas para peticiones reales o
de otro tipo. Resulta, en cualquier caso, sumamente dificil conocer el grado de intensidad de la ex-
plotacién en momentos de “normalidad”; las condiciones conservadas para varios arrendamientos
refieren algunos datos de interés en relacion con la explotacion del pinar y del robledal. Sobre ello
nos ocuparemos mas adelante.
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La primera consecuencia de interés relacionada con la presencia de los sucesivos monarcas en Val-
sain tiene que ver con una cuestion de orden territorial: la delimitacién de una zona en la que se
reglamentaban diversos usos, superponiéndose tal decision a los derechos inherentes a las entida-
des propietarias. La finalidad, como se ha dicho, era la de garantizar el mantenimiento de la cazay
pesca. Surgen dudas en este punto acerca de lo que supuso esta delimitacion: ;se vedaron aquellos
terrenos que presentaban unas caracteristicas valiosas, como ecosistemas, para la conservacion de
la fauna cinegética (lo que implicaria aceptar la existencia simultanea de un entorno degradado,
deforestado)?, ;0 bien como resultado de estos acotamientos se contribuyé a preservar eficazmente
ciertas zonas -precisamente las asi vedadas- de procesos de cambios de uso, o de explotaciones es-
pecialmente intensas y, en general, de deforestacion? Algo podremos decir al respecto a lo largo de
las paginas que siguen.

El acotamiento de espacios para la caza y la pesca

Ya se ha hecho mencidn a las tempranas referencias sobre el papel de esta zona como zona de caza
de los reyes, destacando en este sentido el contenido del Libro de la Monteria de Alfonso XI. Tam-
bién hay constancia de estancias de diversos reyes en el monte. La mas lejana en el tiempo, un tanto
vaga, es la que aporta el historiador Diego de Colmenares (COLMENARES, vol. I p. 514 y nota 13, p.
527), que sefiala como Enrique II (1369-1379) “vino a pasar el verano de mil y trecientos y setenta
y siete a nuestra ciudad”, anadiéndose en nota de la edicion “y sus bosques”; esta indicacién de “sus
bosques” nos hace pensar de inmediato en Valsain y su entorno, aunque no hay constancia de que
ello implique hablar de la existencia de algun alojamiento para las jornadas de caza de este monarca.

Enrique IV fue seguramente uno de los reyes que mas relacion tuvo con Valsain, y en diversos mo-
mentos sus cronistas aluden a ello, destacando su aprecio hacia estos montes. En cuanto a los reyes
catolicos, consta la estancia de Femando el 14 de febrero de 1483 en el “lugar del pinar de Segovia’,
indicacion que casi no deja dudas a que se tratara de Valsain; también quedo6 plasmada la estancia
de Fernando e Isabel el 4 de septiembre de 1515 en el bosque de Segovia. Por lo que se refiere a la
existencia de un pabelldn de caza, hay seguridad de que éste fue utilizado ya por Enrique HE (1390-
1406) vy, sobre todo, por Enrique IV (1454-1474), que le afiade nuevas dependencias.

Los reyes llevaron a cabo sucesivos acotamientos o restricciones de uso en el ambito de Valsain.
El primero conocido es el efectuado por Enrique IV, siendo todavia principe, que ordend que se
interrumpiera el arrendamiento de la corta de madera en los pinares pertenecientes a Segovia,
entre ellos Valsain y Riofrio, para evitar el creciente grado de destruccién que presentaban; luego,
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en virtud de una carta de 20 de febrero de 1452 restringi6 dicha prohibicién a una serie de parajes
coincidentes (al menos los reconocibles) con el actual monte de Valsain.

Esta intervencion sobre Valsain finalizd en virtud de una cédula de 4 de enero de 1475, tras la queja
elevada por Segovia como consecuencia de los abusos cometidos por los alcaides y guardas estable-
cidos para su control por parte de Enrique I'V; la reina Isabel mandaba restituir todos los términos
ocupados, vedados y acotados a sus propietarios, quedando éstos con libertad absoluta para su
gestion, si bien se reservaba a la voluntad de los reyes el vedamiento de ciertas zonas (y en ciertos
momentos), aunque tal vedamiento o intervencion se cifiera en exclusiva a la caza.

La reserva a esta posibilidad de intervenir en la caza de Valsain tuvo lugar unos decenios después.
Una cédula de 22 de febrero de 1518 disponia, al tiempo que se nombraba a Antonio de Malpaso
guarda del bosque de Segovia, que se guardara la caza de venados, 0sos, puercos, conejos, perdices y
liebres de los montes de Valsain y Riofrio y el Valle de Lozoya y el Pirdn, con media legua alrededor,
asi como la pesca del rio Valsain “desde las juntas del rio Cabrones (sic) arriba hasta donde nacen
las aguas’, es decir afectando de lleno al monte de Valsain.

El 16 de junio de 1530 Carlos I emiti6 una carta en la que se muestra la voluntad real de que la caza
de venados, osos, puercos, conejos, perdices y liebres en los montes de Valsain y Riofrio y Valle de
Lozoya y el Pirén, con media legua alrededor de ellos, estuvieran guardados y defendidos, de ma-
nera que ninguna persona fuera osada de cazar con canes, ni ballestas ni armen en dichos montes
cepos ni otras armadijas sin licencia real. También se guardaba el rio Valsain desde las juntas del
rio Cabrones arriba hasta donde nacen las aguas (“que se entiende Eresma con rio Cabrones y to-
dos los otros arroyos”) para que ninguna persona pueda pescar. Se prohibe la caza con podencos,
ni ballestas ni otras armadijas, ni entren con ballestas so pena de perder esas armas, y si mataren
0s0, puerco, venado u otra caza, pierdan los aparejos y pague la primera vez 600 mrs, la segunda
doblado y la tercera esté 30 dias en la carcel y pague la misma pena. Si caza con canes o redes u otros
aparejos, los pierdan y pague la misma pena. Establece que Pedro de Malpaso, hijo de Antonio de
Malpaso, “mi alcaide que ha sido de la casa del bosque de Segovia y guarda de la caza y pesca tenga
cargo de guarda de los montes y rio en lugar de su padre, que fallecio, y pueda prendar o poner per-
sonas para guardar la caza y pesca”. A tal fin se ordena que Gaspar de Osorio, alcaide circunstancial
en ese momento, entregue la casa del bosque a Pedro de Malpaso. Ya en tiempos de su padre habia
3 guardas a su cargo, para la vigilancia de la caza y pesca.

En julio de 1534 se precisan los limites de la zona donde se prohibia cazar osos, puercos, gamos,
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corzos y venados. Este tipo de vedamientos obliga a plantearse algunas preguntas, desde luego di-
ficiles de responder: ;Implicaban la existencia de problemas reales de conservacién de la fauna en
esos lugares? Estos problemas de conservacidn, en caso de existir, ;iban asociados a procesos de
deforestacion? ;O con estas medidas simplemente se pretendia establecer una zona restringida para
el uso exclusivo de los reyes, afectando a espacios escasamente diferenciados del entorno?

Las simples medidas de vedamiento de la caza no debieron ser suficientes para conservar al maxi-
mo la “integridad” deseada para la zona. Asi, en 1539 se iniciaron tramites para el establecimiento
de una zona acotada al pastoreo en el pinar de Valsain, afectando al ganado menor, persiguiendo
con ello el aumento de la caza. También se planteaba implantar otro vedamiento sobre los roble-
dales de Valsain, Riofrio, Pirén y Hoyos de Santillan, proponiendo su divisién en siete u ocho
matas vedadas, que se desvedarian en el tiempo oportuno (siempre mediando orden real), y cuya
vigilancia estaria a cargo de los guardas del rey y de los que pusieran la Ciudad y los Linajes. Esta
iniciativa fue pronto contestada por las entidades propietarias. La mayor parte de los regidores y
linajes se oponian al vedamiento de la zona de pastos en el pinar, proponiendo uno de ellos que se
diera como zona de pasto la mas pequena posible, considerando que era poco en realidad lo que
se necesitaba para fomento de la caza. Otro, miembro de los Linajes, sefialaba que la zona que se
pretendia delimitar era “el corazén y lo mejor de Valsabin, y seria destruccion de los lugares de la
Sierra, porque como son estériles de pan, labranzas y vifias, no tienen otro remedio si no sus pocos
de ganados que traen al dicho Valsabin’, y en similares términos se expresaba un tercero al afirmar
que “lo que se quiere vedar es lo principal y mejor parte de Valsain”; afiadia que no era necesario
el vedamiento para el aumento de la caza, y aludia a que en cuatros afios que llevaba guardado -en
alusion probablemente al vedamiento de 1534- se habia experimentado una gran abundancia, y que
en otros cuatro afnos con la misma guarda el nimero seria tan elevado que llegarian a la ciudad y
destruirian panes y vifas, sin necesidad de vedamiento alguno.

Por otro lado hacian ver los perjuicios sociales que se derivarian de un acotamiento al pastoreo.
Consideraban que habia una gran cantidad de personas con poco ganado sin otro sitio donde lle-
varlo en verano mas que al pinar de Valsain, mientras que otro afiadia que aunque se diera alguna
compensacion por el vedamiento no seria suficiente remedio por la gran cantidad de ganados que
existian en la Ciudad y su Tierra, pues para el pasto de los ganados ni siquiera bastaba la dehesa
de Valsain. Afirmaciones de este tipo ponen de reflejo, entre otras cosas, el interés de las clases di-
rigentes segovianas por no perder derechos de uso sobre Valsain, por tratarse de una zona de gran
utilidad para el desarrollo de la actividad ganadera.
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Por lo que respecta al vedamiento de las matas de roble, habia un acuerdo mas o menos general en la
necesidad de llevarlo a cabo, por considerarlo muy conveniente para la Ciudad, aludiéndose en al-
gun testimonio a que en esos momentos las matas estaban muy destruidas, resultando conveniente
el establecimiento de grandes penas y guardas para que los montes crecieran y se se multiplicaran.
Si presentan oposicién sin embargo a que fueran guardas del rey los que efectuaran la vigilancia,
pidiendo que tanto el orden de las cortas como las penas y ordenanzas para su conservacion fueran
establecidos por la justicia de Segovia y los Linajes, efectuando las cortas simplemente después de
solicitar orden del corregidor de Segovia.

Finalmente los regidores y linajes acatan la decision del vedamiento del robledal y su divisién en
siete u ocho matas, sefialando alguno que se cortara por ordenanza “un afio una mata de roble”,
poniendo ademas de las guardas ordinarias, otras cuatro guardas sélo para las matas y otras dos
mas en las matas de Valsain; y que el vedamiento se aplicara durante 10 afios debiendo ser incluido
este aviso en las condiciones de los arrendamientos sucesivos. Parece deducirse de esta decision una
cuestion de bastante trascendencia, como es el establecimiento -da la sensacion que por vez pri-
mera- de un turno aplicado a las cortas de las matas. El hecho de que los propietarios accedieran a
ello apoya la idea de que tal sistema de cortas se llevara efectivamente a cabo desde entonces. Como
comentario general podria senalarse que la determinacién de un turno no se producia mientras la
jurisdiccidn en la que se encontraba el monte en cuestion (objeto de explotacion para suministro
de lefia o carbdén) presentaba unos niveles de demanda bajos, sin que implicaran el planteamiento
de medidas de regulacién del disfrute. En los casos en los que, por incremento demografico gene-
ralmente, se producia una presiéon mayor sobre el recurso, era preciso adoptar un funcionamiento
reglado del mismo, lo que se traducia, como en este caso, en el establecimiento de un turno perid-
dico de cortas.

En contestacion a las resistencias segovianas sobre estos vedamientos, el corregidor de Segovia
-representante de la autoridad real en la ciudad- procedio a aclarar que el vedamiento que se pedia
para el pinar de Valsain sélo afectaria a ovejas y cabras, y que era muy escasa la extension solici-
tada, criticando abiertamente la negativa al vedamiento del ganado; alude también a precedentes
similares sobre restricciéon de usos en la zona; caso de Enrique IV, que tom6 perpetuamente lo
que entonces poseia el rey, entendiéndose como tal el area denominada El Parque, zona donde no
podia entrar ningun tipo de ganado; o de la reina Isabel, que dio al monasterio de El Parral otro
pedazo donde se fundé la ermita de San Ildefonso. En cuanto a la guarda de las 7 matas de roble, el
corregidor consideraba que el monarca hacia un gran favor a los propietarios al mandarlas guardar,
relacionando su mal estado con los desdrdenes en su gestion, pese a una serie de provisiones emiti-
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das por los reyes para su conservacion y que al parecer habian sido ocultadas por los propietarios.
Para evidenciar esta falta el corregidor incluye el texto de una provision de 15 de marzo de 1532, de
contenido muy interesante, pues después de indicarse una serie de practicas perjudiciales para el
monte (como sacar gran cantidad de lefia del pinar de Valsain -"el mas principal pinar y monte que
tiene la dicha ciudad y linajes de ella”-, haciendo pinaza de ella y vendiéndola luego), se establecen
una serie de prohibiciones entre las que merecen citarse la de entrar en el monte a cortar lefia con
mas de dos acémilas o tres bestias menores; repartir entre si ni cortar latas del pinar de Valsain; que
los arrendadores del pinar no pudieran tener mas de una bestia para llevar de comer a sus hacheros;
que ninguna persona pudiera dar madera alguna sin que se reconozca previamente por diputados,
justicias y regidores la madera solicitada; vender madera sin licencia; cortar madera aparte de las
asignadas a los arrendadores; y dar licencias para sacar madera fuera de la Ciudad y su Tierra.

La insistencia de la Corona si consiguid que, para garantizar la conservacion del robledal, se proce-
diera a su divisién en varias matas. Documentos posteriores''” nos aclaran que fueron 8 las matas
guardadas en Valsain, Pirén y Riofrio, realizindose unas ordenanzas para su conservacion, todavia
sin legalizar a comienzos de 1541 por las diferencias establecidas entre las distintas entidades pro-
pietarias.

La intervencién de la Corona en Valsain se acenttia poco después, como consecuencia de la cédula
de Carlos I fechada el 6 de mayo de 1541. En ella, tras aludir a las cartas y provisiones que restrin-
gian el libre uso cinegético, el de pastos y el de la corta de esos montes, y al hecho de que se habian
planteado ciertas dudas sobre los limites que afectaban a esos montes y el medio de regular tales
disfrutes, se precisan una serie de penas y se procede a una delimitacién mas precisa del ambito de
aplicacidn de estas normas, distinguiendo un limite para la caza mayor, otro para la menor, otro
para la pesca y otro que prohibia las cortas de roble, fresno y acebo en el pinar y montes de Valsain.
Las penas establecidas eran las siguientes:

e Que ninguna persona cace ni mate 0so, puerco, venado, corza, ciervo, gamo, ni tomarlos
vivos o traer o armar cepos ni redes u otros armadijos, ni traer escopeta, arcabuz, ballesta
dentro del dicho bosque de Segovia; pena de perder aparejos y 2.000 mrs y un afio de destierro
la primera vez; la segunda 4.000 mrs y 100 azotes; la tercera 10.000 mrs y echado a galeras
por 10 afios -si son personas de calidad, sustituir los azotes por 10.000 mrs y destierro por 10
afios. Sobre caza menor de liebres, perdices y conejos ni otro género de aves de volateria, que
ninguna persona cace o mate con perros ni redes ni lazos ni cuerdas ni hurones ni ballesta,

15 AMS, XXXII-953-27; AGS, Leg. 267/1. f° 19.
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escopeta o arcabuz ni otro armadijo, en los limites sefialados; pena de 600 mrs la primera vez,
la segunda 1.200 mrs y pérdida de perros y armadijos, la tercera 100 azotes o 2.000 mrs si es
caballero hijodalgo o persona de calidad, y pierda los aparejos y sea desterrado por 2 afios.

e Que ninguna persona corte roble, fresno, acebo de los pinares y montes de Valsain, Pirén o
Riofrio, ni arrancar o descortezar o sacar de cuajo si no fuera con licencia real y con el orden
que mandaremos dar para ello; pena de 150 mrs por cada pie de roble o fresno que corte,
arranque o descortece o saque de cuajo y 75 si es rama; y por cada pie de acebo 600 mrs y 300
por cada rama; y pierda la herramienta en ambos casos, y que se entienda dentro de los limites
que actualmente estan vedados por ordenanza nuevamente hecha por la Ciudad.
Probablemente con esta alusion se refieren a la establecida en 1540, es decir, afectando a las
matas de roble. Esto podria dar lugar a dos interpretaciones: una, que el robledal estaba mas
castigado que el pinar y que las ordenanzas funcionan en este caso como sistema para
remediar el mal estado de las matas; otra, que si no se acepta que estuviera realmente en mal
estado, esta claro se evidencia una protecciéon mayor del robledal que del pinar, lo cual apunta
en direccion contraria a las hipdtesis que hablan recurrentemente de una mayor proteccion de las
areas de pinar frente al resto de especies.

e Que ninguna persona pesque en parte alguna del rio Valsain desde la junta del rio Cabrones
y todos los otros rios y arroyos que se juntan con el rio Valsain del bosque de Segovia, ni
truchas ni peces ni otro pescado alguno; pena de 2.000 mrs de dia y 4.000 de noche y pierda
los aparejos. Y si alguna persona atajare (?) o eche hierbas en el rio o arroyos citados le den
100 azotes ademas de las penas indicadas y pérdida de los aparejos y redes (si es persona de
calidad, en lugar de azotes, 10.000 mrs y desterrado un afio).

e Que nadie tenga redes ni trasmallas ni armandijos para poder pescar en esas partes ni en
casas, molinos ni batanes que estuvieren dentro de esos limites con media legua por mas abajo
de la puente del rio Cabrones bajo las penas indicadas.

e Que el alcaide y guardas puestos en el bosque citado no puedan pescar en esos limites ni
tener aparejos ni dar licencias; pena de indignacién al alcaide y de 5.000 mrs a los guardas y
privacion de oficios.

e Y que para que los venados, puercos y otros animales que se crien en el bosque no hagan
dafio en panes y heredades de los vecinos de los pueblos comarcanos al pinar y montes de
Valsain les da licencia que puedan cercar los panes dejando la caflada abierta para el paso de
ganados.
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e Que ningun guarda ni vinadero ni meseguero de Segovia, lugares de su tierra u otro lugar
puedan traer arcabuz, ballesta, escopeta, perros u otros armandijos dentro de los limites de la
caza mayor y menor; pena de 100 azotes y pérdida de aparejos y armas.

Seguidamente se ocupan del reparto de penas: un tercio para el denunciador, otro para el alcaide del
bosque y su teniente y otro para el juez que lo sentencie; y terminan con la obligacién de su prego-
namiento.

El 6 de mayo de 1544 se promulga una nueva cédula (probablemente sea una renovacion de la
de 6 de mayo de 1541) indicando que por otros dos afios no se talaran ni cortaran las matas de roble
definidas, ni acebos u otros arboles del Pinar y Matas de Valsain. Al parecer se habian puesto guardas
para garantizar que no se perjudicara la alimentacion de los venados, llevando parte de las penas im-
puestas a los que talaban y cortaban en ellas. En esta cédula declaran que esos guardas sélo se ocu-
paran directamente de las cuestiones relacionadas con la caza, tras la queja elevada por la Ciudad y
los Linajes, que consideraban que tal imposicion de guardas podria suponer un oscurecimiento
de sus derechos de propiedad.

El 10 de noviembre de 1549 el emperador Carlos dispone una nueva cédula cuyo contenido es muy
similar a la de 6 de mayo de 1541: se recuerdan los limites establecidos vedando la caza mayor, me-
nor, pesca y cortas de roble, fresno y acebo, sefialando nuevas penas. En la prohibicién de cortas se
aftlade que los arboles no se puedan cortar ni verdes ni secos, y que la pena se aplicara a personas
que estuvieran en esa zona vedada con aparejos para cortar, aunque no lo hubieran llegado a eje-
cutar; finalmente se aflade “que ninguna persona fuera osada de hacer fuego”

El 12 de junio de 1552 se emite una nueva cédula recordando los limites establecidos para la veda y
guarda de la caza mayor y menor y la pesca del rio de Valsain (recordando la provision de 17 de junio
de 1530 y la cédula de 6 de mayo de 1541), y al tiempo que se aumentan las penas a las personas
que cazaran en el bosque, montes, prados, dehesas y labrados comprendidos en los limites sefia-
lados (“porque por la malicia de los hombres no son bastantes para la guarda y conservacion de la
caza del bosque y términos indicados”), se prohibe la caza de venados, corzos, 0sos, puercos y otros
animales, con ballesta ni arcabuz ni perros ni redes ni cepos u otro armadijo; se establecen penas, la
primera vez, de 3.000 mrs -antes 2.000- y pérdida de los aparejos y destierro por 1 afio; la segunda
vez, 6.000 mrs y pérdida de aparejos y 50 azotes; la tercera vez, 10.000 mrs, pérdida de aparejos y
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10 afios a galeras'®. Se prohibe la caza de liebre, conejo, perdiz, paloma o tértola con galgos ni
podencos ni redes ni lazos ni reclamo ni butrén ni calderilla ni otro género de armadijo, so pena de
1.000 mrs y pérdida de perros y aparejos; por la segunda, pena doblada y destierro de su lugar de
vecindad por 6 meses; y por la tercera, 100 azotes (en caso de ser caballero o hijodalgo, 4.000 mrs y
destierro por 2 afios). Se prohibe que ninguna persona pueda meter ballesta ni arcabuz fuera del
camino real, so pena de perderlo y 1.000 mrs de multa la primera vez, la pena doblada la segunda
y triple la tercera. Se prohibe también la entrada de personas para cortar robles, fresnos ni acebos
tanto en lo que esta cercado del bosque como en lo que esta vedado en los pinares y montes de
Valsain, Piron y Riofrio; y también arrancar, descortezar, sacar de cuajo, o meter hacha ni des-
tral en lo cercado del bosque y en los montes y términos sefialados, salvo con licencia real; de lo
contrario se pagaria por pie grande o pequefio que se cortara, arrancara o descortezara o sacara de
cuajo 1.000 mrs y por cada rama gorda o delgada, 600 mrsy pérdida de las mulas o bueyes, carros y
aparejos y bestias con que cortase y sacase la lefia; incluso aunque no hubieran cortado se incurriria
en dicha pena. Si alguna persona sacara alguna carretada de lefia seca de lo cercado del bosque o de
lo vedado, pagaria pena de 1.000 mrs y de cada carga 600 mrs. Ninguna persona podria meter
ganado mayor ni menor a herbajar en lo que esta cercado del dicho bosque, so pena de perder la
quinta parte del rebafio de ganado menor (para lo que se define el rebafio menor como de 100 ca-
bezas de ovejas, mientras que el mayor era el de 10 vacas, bueyes o puercos). Se establecia también
que el alcaide del bosque o su lugarteniente o los guardas que se nombraran fueran creidos por
sujuramento y pudieran prendar. Se prohibe expresamente a guardas, viladeros y mesegueros de
la Ciudad de Segovia o su Tierra llevar arcabuz, ballesta, escopeta, redes, lazos ni reclamo (pena de
100 azotes y pierda los aperos y perros). Se prohibe encender fuego en el campo una legua alrededor
del bosque y términos susodichos desde el 1 de junio hasta finales de septiembre, so pena de 100
azotes y 2.000 mrs; y si algiin fuego se encendiese en los montes citados mandan que los vecinos de
los lugares comarcanos acudan con los aparejos necesarios “a campana repicada a matar el fuego”
y las justicias de los lugares aunque fueran de otra jurisdiccion estaban obligados a llamar y juntar
la gente necesaria, so pena de pagar el dafio que se hiciese al bosque y montes; el concejo que
no lo hiciera pagaria 20.000 mrs“”. Otra version de esta misma cédula, sin fecha, afiade que el alcai-
de y guardas de la Casa del Bosque no puedan cortar pino, roble, fresno ni acebo, “ni en lo cerrado
del bosque ni en lo que esta vedado en esos momentos”

16 En caso de personas exentas de castigo fisico, las penas por segunda vez eran de 10.000 mrs, pérdida de aparejos y 10 afios de destie-
r10; y por tercera, de destierro perpetuo.
17 AGS, C.yS. R, Leg. 267/1, f 30; también en AGP, R.C. 1, f. 225.
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Pronto tiene lugar la ampliacion de la zona vedada en las matas: el 4 de diciembre de 1567 se emite
una carta ordenando que se vedaran, con la consiguiente prohibicién de corta, los robledales bajos
que hay en la mata de “Santo Ildefonso”, en la zona ubicada a la izquierda del camino de la Casa del
Bosque a Segovia, hasta el rio. Cinco dias después se ordend el deslinde, amojonamiento y acota-
miento, y que se pregonara y se entendiera la prohibiciéon de corta en esa zona. El 17 de diciembre
siguiente precisan la zona acotada de robledal: desde Pellejeros todo lo que es monte y derecho al
Santo Ildefonso y al rio Cabrones y la punta del Pinarejo de la cumbre hasta la Casa Real, todo lo
que esta entre el camino que viene del bosque a Segovia a la mano derecha.

Las consecuencias de la restriccion de usos se manifiestan de manera indirecta en algunos docu-
mentos. El 3 de octubre de 1569 una cédula dispuso que se sefialaran los limites de la caza menor es-
tablecidos por la cédula de 12 de junio de 1552, probablemente como consecuencia de los conflictos
o problemas producidos a causa de no estar bien definidos; se remarca que el limite de la caza menor
no pasara de las primeras casas de Segovia abajo.

El protagonismo creciente de los monarcas en Valsain se traduce en el interés por la posesion de
terrenos en propiedad, a fin de que sus actuaciones quedaran libres de diferencias con las entidades
propietarias de la zona. Tras la asignacion para si de una zona cercada alrededor de la Casa o Pa-
lacio de Valsain, a mediados del siglo XVI se produce una ampliacion de estos terrenos reales. En
noviembre de 1561 se alude a una carta del monarca solicitando ensanchar el Bosque hacia la parte
de Navacerrada, incluyendo una zona de tierras y un cerrillo para la vista del Bosque. La cesion se
hizo efectiva en diciembre de ese afio, consistiendo en dos pedazos de tierra que se incorporaron
a El Parque, a condicién de que los ganados segovianos pudieran utilizar diversos caminos; se
comprometian a que antes de proceder al cercado se efectuarian puertas de cal y canto. Unos afios
mas tarde Francisco de Ribera recomienda la necesidad de cercar estos terrenos y juntarlos a El
Parque, por haber en ello buenos prados, pedazos de montes y buenas vistas.

El 3 de abril de 1576 se procedi6 al amojonamiento de los dos pedazos de tierra concedidos por Se-
govia. Probablemente muy relacionada con este amojonamiento sea una instruccion® de la que se
han localizado algunos capitulos, de entre los cuales destacan los siguientes, en relacién con la gestion
del sitio real: debian mudarse “las guardas” (los guardas) de las cerraduras del Parque, pues habia mu-
chos que tenian las llaves. De cada puerta no debia haber mas que un juego. El veedor se encargaria
de cerrar los “albanares” y portillos y compuertas del rio para que no entrara ganado; se castigaria

18 Sin fecha. En AGS, C.y S.R., Leg. 334.
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a los que derribasen portillos o metiesen con malicia bestias o ganados. Ninguna persona de las que
trabajan en las obras de la Casa del Bosque podria andar por El Parque, pena de 600 mrs, pues algunos
echan lazos a los conejos y pueden matar alguna cria de los venados y espantan la caza de El Parque.
Que ninguna persona entre por los portillos de El Parque, pena de 600 mrs. Que no se lave plato,
carne o pafos en las fuentes de la casa. Que se divida lo cercado de El Parque en 6-8 partes y que en
cada afio se pode una parte en los meses de enero y febrero por orden del alcaide o de quien tuviera
a su cargo la caza y pesca. Que cuando se siegue la hierba de El Parque y se amiale, se dé a quien lo
haga por menos precio. Que ni el veedor ni el maestro mayor hagan cortar pino ni otra cosa de El
Parque sin orden real. Que en lo amojonado cerca de El Parque (se entiende que los nuevos terrenos
adquiridos por la Corona) se alcen los mojones hasta que se cerque y se pregone en Segovia y lugares
proximos para que los ganados con pastor no entren en ello, bajo pena de 600 mrs y que el ganado
sin pastor sea echado fuera por los guardas. Que los perros que anduvieren con el ganado en la Mata
de Pirén y en la Marmaleta traigan trangallos entre abril y julio, so pena de 200 mrs. Las demas nor-
mas se centran en el sistema de imposicion de las denuncias por caza y pesca.

De todos modos los conflictos y disputas se produjeron como consecuencia de la doble gestion
que afectaba a Valsain: la de sus propietarios legitimos y la de los alcaides y guardas establecidos
por los reyes. Las disensiones podian producirse por multitud de motivos. Segovia protestd por la
ejecucion del cercado levantado por orden de Pedro de Malpaso -alcaide del bosque- en Valsain, al
otro lado del rio Eresma; protestaban también porque se habia realizado una tala para la prosecucion
de ese cercado sin que hubiera mediado notificaciéon previa. Ello motivé que se expidiera una cédula
(13 de abril de 1545) emplazando a la Ciudad y los Linajes para que no repitieran quejas por ello. El
cercado se ubicaba, casi con toda seguridad, en la Mata de Navalhorno, en la parte baja de la ladera
occidental del Cerro del Puerco. Se alude también, sin dar detalles, a disensiones ocasionadas por el
aprovechamiento de la lefia, hierba y bellota del Bosque.

La intervencion real tiene lugar en algunos momentos desbordando el area de Valsain. En 21 de mayo
de 1518 se emitieron unas ordenanzas generales sobre conservacion de montes y fomento de plantios.
Después de destacar los frecuentes dafios producidos en los montes como consecuencia de desce-
pes, cortas y talas, y la escasez de montes para pasto, abrigo de ganados y suministro de lefia, madera
y carbdn, se recuerda cémo en una carta anterior de la reina se disponia que en cada jurisdiccion
se buscaran lugares a propdsito para la planta de “montes y pinares” -sin perjuicio de labranzas- y
otros para la de sauces y dlamos, sefialando cémo tales disposiciones no tuvieron un reflejo practico.
En estas ordenanzas se insiste en la necesidad de efectuar esos plantios -las zonas plantadas se ve-
darian hasta que crecieran los drboles, quedando entonces los pastos en beneficio comun, o como

Capitulo Il
LA EVOLUCION DE LA PROPIEDAD

estuvieran antes del plantio- y que se hicieran ordenanzas para su conservacion, mediante el estable-
cimiento de las penas convenientes. En el caso de Segovia debe sefalarse cdmo estas ordenanzas
fueron confirmadas en 26 de enero de 1552, a solicitud de la Ciudad de Segovia, para garantizar la
conservacion de sus montes y pinares. Otras ordenanzas de caracter general fueron las aprobadas,
siglos después, en 17 de diciembre de 1748. Su incidencia en esta zona pasa por la implantacién de un
nuevo personal encargado de velar por la conservaciéon de los montes. En cualquier caso, su vigencia
sobre Valsain fue breve, puesto que no afectaban a los montes que estuvieran bajo la tutela de otros mi-
nistros por cédulas reales (entre ellos, sin duda, a los reales bosques). Hay que decir que la aplicacién
de esta instruccidn suscit6 problemas de aplicacion; el intendente de Segovia, en febrero de 1751, daba
cuenta de cierta cantidad de denuncias pendientes por fraudes cometidos en los pinares de Valsain y
otros montes de la Ciudad, Comun y Tierra, de las que al parecer los encausados estaban dispuestos
a pagar en arreglo a las Ordenanzas de 1574 (de las que luego trataremos), pero no segun la de 1748,
donde se establecia una pena de 12 rs mas por arbol cortado. El intendente consultaba si se podria
admitir la aplicacion de la de 1574, pero le contestan que no, por ser montes de “utilidad publica” y
en particular éstos para la persona y gusto del rey.

La intervencion de la Corona sobre la gestion, una vez definida su area privativa (El Parque, con la
ampliaciéon mencionada) y la zona acotada (cambiante en el tiempo, como se vera) se manifiesta de
multitud de maneras. En un escrito de 3 de noviembre de 1561 la Ciudad de Segovia daba cuenta de
una carta real en la que se ordenaba el castigo de las personas que talaban en Valsain; disponia también
que la “desrama” de pinos para la alimentacion de los venados se hiciera con el menor dafio y perjuicio
del pinar. También se insiste en que se conserven los portillos existentes en la cerca del Bosque.

También para velar por la conservacion de la caza se prohibi6 (en 4 de mayo de 1553) la introduccién
de perros en los montes de Valsain y Riofrio sin que llevaran un palo “de una vara de medir de largo
en el pescuezo” (denominados trangallos) durante los meses de julio a septiembre, ambos inclusive.
La necesidad del uso de estos trangallos habia sido puesta de manifiesto con anterioridad.

Esta defensa de la caza repercutié también sobre la actividad ganadera segoviana. El 6 de abril de
1667 se menciona un memorial presentado por Miguel Mufioz, guarda principal del bosque de
Valsain, en el que sefialaba cémo varias veces expuso el dafio que ocasionaba el ganado vacuno de la
Ciudad y la Tierra de Segovia en El Parque del Bosque, por entrar a pastar sin que lo pudieran evitar
él 0 los demas guardas como consecuencia de los muchos portillos que tenia la cerca”. Y aunque
habia denunciado este hecho al corregidor (como responsable de la conservacion del bosque),

19 Quiza en relacion con este asunto esté la denuncia interpuesta contra varios vecinos de Revenga (de la que se da noticia el 5 de no-
viembre de 1667), por introducir ganados en el Bosque.
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no habia podido conseguir que se castigara a los culpables. A la vez solicitaba que se repararan los
portillos en breve para que no se hicieran mayores. La Junta de Obras y Bosques transmitio estas
cuestiones, como 6rdenes, al corregidor (Alonso de Cérdoba Maldonado, en esos momentos),
disponiendo que se repararan los portillos y las tapias del Parque.

El mantenimiento de la cerca era una de las preocupaciones basicas para el mantenimiento del
bosque real. En una carta fechada el 13 de diciembre de 1713 el guarda mayor Antonio Céceres ha-
cia notar la ruina de los portillos de El Parque; se hacia necesaria su reparacion para evitar la entrada
de ganados y que se ahuyentara la caza. De nuevo, el 22 de junio de 1720 el guarda mayor daba
cuenta de la rotura de la cerca de El Parque por varias partes, como consecuencia de los tempora-
les del invierno anterior, y se ordena el calculo de lo que podia representar su reparacion.

También a los empleados de la Casa Real se les restringia la posesion de ganado en la zona. En una
instruccion dada al conserje de la Casa Real de Valsain, fechada el 26 de octubre de 1669, se le or-
denaba que no tuviera vacas ni otro ganado en la Casa ni en todo el término del Bosque de Valsain,
para no hacer dafo en los jardines. En una carta de 21 de noviembre de 1682 se mencionan unas
instrucciones sobre el sitio de Valsain, en las que se dispone que ninguna persona alli residente pu-
diera criar lechones (por el perjuicio grande que hacian en El Parque); al parecer en esos momen-
tos el capellan de Valsain tenia 6, y le mandan que se deshaga de ellos. También estaba prohibida
la posesion de cabras y ovejas en El Parque, y de nuevo se alza queja contra el capellan (Agustin de
Abregon) por llevar carneros a El Parque. En este caso la prohibicion era por cuestiones de pulcri-
tud del sitio real, ordenandole también que los sacara de alli.

Una nueva cédula real se emite el 11 de agosto de 1563, por Felipe II. En ella se diferencian cuatro
zonas acotadas: la de caza mayor, la de menor, la de pesca y la que reglamentaba la tala de arboles
y arbustos. Tras incluir la cédula de 6 de mayo de 1541, declaraba “que por razén de no extenderse
el limite pequeno de la caza menor hasta la Ciudad de Segovia, muchas personas que salen a cazar,
con la excusa de que cazan en lo desvedado entran también en lo vedado y hacen dafio en la caza
menor”. Dado que las penas vigentes contra los que cazan o pescan en lo vedado eran pequeiias, se
cometian excesos por ese motivo en la caza y pesca de lo vedado. Especialmente denuncian la entra-
da a cazar de noche y de dia en cuadrillas armadas; y en caso de ser sorprendidos por los guardas, se
resisten y les amenazan. Se ordena que en adelante el limite pequefio de la caza menor del bosque
de Valsain se entienda por las mismas “dereceras” sefialadas en la carta de 6 de mayo de 1541 “hasta
la ciudad de Segovia del uno y otro costado no pasando de la ciudad abajo, y que en lugar de las pe-
nas corporales y pecuniarias incluidas en esa carta valgan las siguientes™
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e Que cualquier persona que dentro de los términos y limites de la caza mayor o menor entre a
cazar o matar 0so, puerco, ciervo, gamo, corzo (o lo tomara vivo, o armara cepos, redes, etc.;
o trajera arcabuz, ballesta o ;jaras con hierba?) fuera de los caminos reales y acostumbrados
en cualquiera de los montes u otra parte; pena la primera vez de perder los aparejos, 5.000 mrs
y sea desterrado dos afos; segunda vez, pérdida de aparejos, 10.000 mrs y a galeras 10 afos.
Si son personas de calidad, la primera vez, pérdida de aparejos, 30.000 mrs y desterrado 4
afios; la segunda, pérdida de aparejos, 50.000 mrs y el destierro doblado. Y lo mismo en las
demads penas corporales y pecuniarias contra los que cacen caza menor o pesquen, o vendan o
se les encuentren con reses de caza mayor.

« Enlo que toca a la caza menor de liebres, perdices, conejos y “hardas” (ardillas) y otras aves
de volateria, que ninguna persona cace o ayude a cazar dentro del limite pequefio declarado en
la carta de 6 de mayo de 1541 y en esta sobrecarta esta declarado y afnadido ni meta ningin
aparejo o armadijo para ello, pena la primera vez de perder los aparejos, 5.000 mrs y
desterrado de donde sea vecino por 1 afio; la segunda, pérdida de aparejos, 10.000 mrs y
destierro de 2 afios y 100 azotes publicamente; la tercera, a servir a galeras por 10 afios. Pero
manda que en lugar de lo ampliado en esta sobrecarta en el limite pequefio de la caza menor,
quede desvedada la caza menor en las dos leguas que desde Segovia abajo estan vedadas por pro-
vision real, de tal manera que se pueda cazar en esas dos leguas segtn lo permite la pragma-
tica de estos reinos y no de otra manera.

e Que ninguna persona pesque en parte alguna del rio Valsain desde la junta del rio Cabrones
y todos los otros rios y arroyos que se juntan con el dicho rio del Bosque desde la dicha junta
hasta la ciudad de Segovia, truchas ni peces ni otro pescado alguno de dia ni de noche, bajo
las penas indicadas por la caza menor; y si alguna atajare o echare hierbas para matar las
truchas y pescado en ese rio o arroyos, por la primera vez le den 100 azotes y desterrado 1 afo
de donde fuera vecino, ademads de las primeras penas pecuniarias; la segunda, a servicio de
galeras y penas econdmicas como por la caza mayor; y que los molineros, bataneros, pastores
de ganado, hacheros u otras personas que entran “con justa color” de ordinario en el monte de
Valsain, ni de otra manera a cortar o hacer cortar maderas o lefia o apacentar ganados o verlos
o beneficiar los molinos, batanes u otros ingenios de agua que hay en el dicho rio desde la
ciudad de Segovia hasta la junta del rio Cabrones, ni en todo lo comprendido dentro del limite
pequefo de la caza menor y una legua a la redonda, no puedan tener en sus casas, cabanas,
estancias o molinos, batanes u otros ingenios, redes u otros aparejos de pesca, bajo las mismas
penas establecidas contra los que pescan.

e Enlo que toca a lo de la corta de los arboles y lefia, que se cumpla y ejecute lo ordenado
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hasta ahora, sin cambios; lo mismo con las demas cosas contenidas en la carta de 6 de mayo de
1541.

e Y que ademas de las penas impuestas contra los que entren a cazar caza mayor con arcabuz,
escopeta o hierba o trajese hierba, sean ejecutados en las penas impuestas por pragmatica de
estos reinos contra los que cacen con arcabuz o hierba. Que el alcaide y otros empleados de la
Casa del Bosque no puedan cazar ni mayor ni menor, ni pescar con vara u otra cosa en toda la
zona delimitada, ni tener aparejos para ello, pena de incurrir en las mismas penas corporales y
las pecuniarias dobladas y que sean privados de sus oficios perpetuamente (también los que
supieren de ello y no lo denunciasen).

e Que las persona que entren a cazar o pescar, o con aparejos para ello, caso de ser
sorprendidos por el alcaide y guarda mayor de la Casa y Bosque u otros guardas, se deje
prendar sin resistencia, bajo pena de lo contrario de 10.000 mrs, 100 azotes y a galeras por 10
anos.

e Que todo el que vaya contra lo contenido aqui o en la carta de 6 de mayo de 1541 incurra en
las penas sefnaladas (aunque no fueran hallados al presente, constando del exceso por
probanza o pesquisa comenzada antes de 2 afios después de exceder contra lo aqui dispuesto).
Los guardas debian ser creidos por su juramento. Se concede autoridad al juez de residencia
de Segovia o su lugarteniente para conocer en estas causas, incluso a personas de fuera de su
jurisdiccion, que podrian ser aprehendidas por el alcaide y guarda mayor u otros guardas. La
cédula prosigue explicando los procedimientos de justicia, estableciendo el reparto de las
penas pecuniarias segun lo establecido en la carta de 6 de mayo de 1541.

e Que todos los perros, hurones y perdigones de reclamo que se tomaren, se maten luego; que
todas las redes, lazas, varas de pescar y otros armadijos se quemen luego, salvo arcabuces, balles-
tas y lanzas (debian entregarse al alcaide y guarda mayor para que los guarde). Que bajo ningtiin
concepto se deje en libertad a los aprehendidos en caza o pesca sin haber pagado antes la pena y
entregado los aparejos; era requisito para poder apelar, cumplir las multas impuestas. Que se pre-
gone en Segovia, Casa del Bosque y lugares principales comprendidos dentro de los limites de lo
vedado ™.

En relacion con estas medidas, el 29 de noviembre de 1563 los representantes de la Tierra de Segovia
se quejaban porque los ganados de los vecinos -sobre todo vacas, yeguas y puercos- entraban algunas
veces en El Parque por no estar cerradas de ordinario las puertas del cercado; de ahi que esos gana-

20 El 14 de agosto de 1571 se recordo el contenido de esta cédula, asi como el de todas las dadas sobre lo vedado del rio, sefialando el sistema
de reparto de las multas.
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dos fueran prendidos y retenidos durante muchos dias, muriendo algunos de ellos, con el afiadido
de las penas que se imponian a sus duefos. Suplicaban que se llevara cuidado en el cierre de las
puertas del Parque para evitar esos inconvenientes.

La intervencion de la Corona también afectd a las cortas del pinar: Martinez de Ribadeneyra, corre-
gidor de Segovia, comunica el 14 de enero de 1568 como habiendo ido a inspeccionar las cortas de los
hacheros percibié que se hacian mal, en perjuicio de la caza y de la vista de la Casa Real y del monte.
Por ello dio orden a los hacheros para que no cortaran alli pino alguno hasta que la Ciudad y Linajes
les sefialasen una mata (una zona de corta del pinar) bien adentro y apartada de la Casa Real. Muy
interesante es la indicacion expresa mandando que la corta no se hiciese a hecho en parte ninguna
del monte, sino entresacando. Como interesante es la base que fundamentaba esta denuncia: aparte
de los eventuales dafios sobre la caza, se pretende evitar una modificacidn sustancial del paisaje del
entorno de la Casa del Bosque. En consecuencia se nombraron varios regidores y linajes para ir a
sefalar la mata donde habian de cortar los hacheros.

El 1 de mayo de 1579 se emite otra real cédula estableciendo un nuevo vedamiento en Valsain, de-
terminando las zonas vedadas correspondientes a la caza mayor, caza menor, pesca y la prohibicién
de cortas y de pastoreo en el ambito del Bosque de Valsain (incluyendo la reciente ampliacién del
mismo). En él se establecen multas por contravenir lo dispuesto, consistiendo basicamente en una
actualizacion de las penas vigentes. En uno de los capitulos se mandaba que ningun hachero ni le-
flador ni persona alguna de las que pudiesen entrar dentro de los limites de la caza mayor y menor
pudiera meter ningun perro (lebreles, galgos, podencos, sabuesos, perdigueros, conejeros y nocha-
riegos) salvo los pastores que anduvieren con sus ganados, si bien éstos debian ponerles “un palo de
media vara de largo por el pescuezo” entre el 1 de mayo y el 31 de agosto; la multa por contravenirlo
era de 200 mrs e implicaba la pérdida de los perros. La importancia que se daba a este asunto de los
perros es manifiesta, y se deduce de su repeticion: asi, el 26 de abril de 1692 se da orden para que se
pregone de nuevo este capitulo.

El limite establecido por la cédula de 1579 tuvo una vigencia breve. Otra de 11 de julio de 1581 lo
modificd, después de haber percibido algunos inconvenientes resultantes de la ampliacion anterior: se
establece asi un nuevo limite de la caza menor, la no obligacion por parte de los pueblos de la vera de
la Sierra de guardar los tres meses vedados (podrian cazar en el terreno de sus jurisdicciones respec-
tivas), y que en el Valle del Lozoya los vecinos pudieran cazar toda la caza menor que hubiere en las
cumbres altas que cercan a Lozoya, y también la mayor dentro de sus heredades. El limite de la caza
mayor no se modificd, pero se sefiala que en los términos redondos y heredades (estando sefialada y
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teniendo fruto) pudiera matarse la caza que entrase, tanto por los duefios como por los arrendado-
res. Tampoco se modifica el limite de la pesca. Sobre el pastoreo en el Bosque se sefiala que aunque
estaba ordenado que los ganados que entraran en El Parque del Bosque fueran prendados, por hacer
merced a la Ciudad y Tierra se moderd esa pena: sélo se tomaria la quinta parte del ganado que
entrara. Finaliza con la orden de pagar a la Tierra de Segovia 3.000 ducados por los dafios de la caza.
El 1 de abril de 1593 se establecen nuevos limites para la guarda de la caza. Su contenido es bastante
interesante; comienza por sefialar cémo “desde hacia muchos afos” estaban vedadas y acotadas “para
nuestra recreacion y entretenimiento” la caza mayor y menor y aves de volateria del Bosque de
Valsain. La experiencia habia demostrado los inconvenientes seguidos de la extension efecutada
a raiz de la provisién de 1 de mayo de 1579, tal y como alegaron la Ciudad y la Tierra de Segovia: se
planted queja por los dafos que hacia la caza en las heredades comprendidas en esos limites, corregi-
dos en parte por la orden de 11 de julio de 1581 antes citada. Al mantenerse estas quejas se tomo
la decisidn de restringir los limites.

Resulta interesante porque implicaba renunciar al vedamiento de la gran zona mantenida has-
ta 1581, comprendiendo todo el Valle de Lozoya y buena parte de la zona central de la Sierra de
Guadarrama, en sus dos vertientes, quedando reducida practicamente a lo que eran entonces los
montes de Valsain y Riofrio, con los limites occidental y septentrional coincidentes con la cafiada,
incorporando también el monte de Pirdn y el espacio de la ladera de la sierra intermedio entre Val-
sain y Pirén. Los limites, a grandes rasgos, eran los siguientes: desde la Sierra de Siete Picos la sierra
adelante hasta el Cerro de Montdn de Trigo y de alli a dar a Pefia del Oso y al Cerro del Rodeo y de
alli a Rio Peces, quedando el monte de Riofrio dentro y de alli la cafiada adelante hasta la Puente
hasta el de Riofrio y de alli a los molinos de los Hoyos de Santillan y la cafiada adelante hasta dar en la
Puente de la Cafiada que esta en el rio Eresma y de alli continuando la cafada hasta dar en Pefiaque-
mada que esta por encima de Sonsoto y de los corrales de la Marmaleta y de alli a dar al Cerro de los
Escamochos asomante al Piron y de alli a dar a los corrales de la Pefia del Gato y de alli a los corrales
del Berrueco y de alli a dar a la Puente del rio de Sotosalbos quedando Pirén dentro y el rio arriba a
dar ala cumbre y a dar a la fuente del ;Mojon? y de alli al Cerro Poyales, de alli al Corral Blanquillo
que estd en el Puerto de Malagosto y de alli al Cerro de las Calderuelas y de alli al Castillejo y de alli a
la cumbre hasta dar al Collado de la Flecha y de alli a la Atalaya de Regajos Llanos y de alli al ; Monje?
y de alli a lo alto de Pefialara y al Collado de Lozoya y al Cerro de Majada Alta y al Puerto de Nava-
cerrada yendo por la sierra adelante hasta tornar por la cumbre a Siete Picos. El limite oriental y
meridional quedaba definido por la actual divisoria provincial entre Madrid y Segovia.
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En esta zona se prohibia la caza durante todo el afio (bajo las penas impuestas). Se daba licencia
para que fuera de esos limites se pudiera cazar en todo el término que se desvedaba, tanto caza ma-
yor como menor y aves de volateria, libremente, guardando las leyes y pragmaticas generales enton-
ces vigentes. Fuera de lo vedado no podrian intervenir los guardas del Bosque, en tanto que dentro
se mantendria lo dispuesto en 1579. Los lugares de la vera de la Sierra (La Losa, Las Navas de Riofrio,
Revenga, Hontoria, Pellejeros, Palazuelos, Sonsoto, Trescasas, Tordecaballos -Torrecaballeros- y la
Aldehuela, Cabanillas y Tabanera) quedaban exentos de guardar los meses vedados en sus términos
y jurisdiccidn, para evitar el daflo importante que recibian de la caza en sus heredades, estando tan
cerca del bosque. Se mantiene que los vecinos de un lugar no pudieran cazar en el término de otro
salvo que tuvieran comunidad. Los meses de cria declarados son los de mayo, junio y julio. La pesca
del rio que pasa por el bosque se debia guardar segtin lo contenido en la carta de 1 de mayo de 1579,
pero permiten que se pudieran tener redes y otros aparejos en Segovia y en los lugares donde hubiera
iglesia y vencidad, aunque estuvieran dentro de los limites de la caza, pero no se consentia su pose-
sién en molinos, batanes y otros edificios de agua ubicados dentro de esos limites. Por lo que respecta
al ganado que entrara en El Parque, por hacer merced a la Ciudad y Tierra se consintié en moderar
la pena: se prenderia sélo la quinta parte del ganado que entrara, mientras que antes se tomaban
todos. Se anula la obligacién de que los perros de los ganaderos y pastores que entraran dentro de
esos limites llevaran trangallos y palos (segun establecia la cédula de 5 de abril de 1584). Y a partir de
este momento los guardas del Bosque lo serian también de las matas de roble del Bosque de Valsain,
y podrian denunciar conforme a las ordenanzas de la Ciudad de Segovia. El resto de disposiciones
contenidas en las cédulas previas se mantenian.

En agosto de ese mismo afio hubo solicitud de los representantes de Segovia, Comun y Tierra y lu-
gares proximos para que se amojonara el nuevo limite, ante las dudas que se planteaban, para evitar
conflictos en el futuro. Y efectivamente ese mismo mes se hizo el amojonamiento, declarando que el
limite iba desde Siete Picos aguas vertientes al Cerro de Monton de Trigo a la Pefia del Oso y al Cerro
del Rodeo (mojon por encima de las pefias de Pan y Queso), se bajé por la quebrada abajo que llaman
de la ;Oto de Piquero? viene al rio Peces y a travesando se fue a dar a la Pefia de Navahermosa. Siguio
por rio Peces abajo hasta dar en las Pefias del Guijo (siete pefias), de alli cuerda derecha hasta dar al
Corral de Navahermosa por la parte de Regajoelcuervo (mojon donde comienza la cafiada adelante)
y desde alli la cafiada adelante bajando a la ladera de Navahermosa, con mojon frontero de Rega-
joelcuervo y se bajo la cuerda derecha hasta por encima de la caflada de Quebrantaherraduras, y
de alli cuerda derecha al ;Orransillo? de Quebrantaherraduras, cuerda derecha a la .. .alta del rio Frio
que viene de la Sierra; se subi6 el lomo arriba por la Quebrada dela ... ala Pefia Alta que estd hendi-
da por medio y de alli a la Pefia de la Mata Reundidera cuerda arriba a otra pefia también llamada la
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Mata Reundidera, adelante la Pefia del Cuervo de la Cabeza Blanca, a la Pefia del Cobillo, de alli bajan
la sierra abajo a dar al Colladillo, a la Pefia el Guijo, a los Molinos de Santillan (quedando la cerca
por fuera hacia Segovia) a la Hoya de los Corrales, cuerda derecha a un llano frontero de la cerca de
San Julian, a la venta en el caminio real, derecho atravesando el camino real que viene de Segovia
al Puerto; siguieron por encima de Aldeanueva en Pefias Luengas, al Cerrillo de los Losarejos en
derecho de Pellejeros; a la Fuente que esta por bajo de Nuestra Sefiora de Robledo, a donde toma el
agua Pellejeros de los ... cepos de la cacera de Aldeanueva, a la Puente de la Cafiada que estd en el
rio Eresma, la cafiada adelante, pasando entre dos caminos fronteros de la cruz y derecho a otra pefia
redonda frontero de los Corrales de los ;Tantes?, de alli a otra pefia pasada la cacera frontero del
salido de Tabanera, a Pefia Quemada, que es la ;Lancha?, a las Pefias del Castillejo, a las pefias altas
debajo de Pefavente (?) junto al ;Acto del Cochero?, a los corrales de la Marmaleta, al Cerro del
Escamocho junto a un llano que hace una meseta donde viene a dar el camino de los lefiadores de
Tordecaballeros, a la Pefia de los Escamochos debajo del ; Acto de Pedro de Espinosa?, alos corrales de
la Pefia del Gato, a los corrales que estan por cima del corral de la Mata de Pirdn, a los corrales del
Berrueco, continuando la cafiada adelante, quedando la mata de Pir6n de Matallana dentro confor-
me esta vedada esta mata, a ir al Pontdn que esta por encima de Sotosalbos y el rio arriba a dar a la
cumbre que parte los términos de Segovia y Pedraza y a dar a la Sierra de Siete Picos donde comenzo
la mojonera.

En 1614 se producen variaciones en los limites para la caza y pesca. Y el 16 de diciembre de 1617,
tras aludir a una pragmatica de 4 de noviembre de ese mismo afio que permitia tirar a la caza con
arcabuz, escopeta u otro tiro de pdlvora, con bala y perdigones de plomo y al vuelo, derogando lo es-
tablecido en las pragmaticas de 1552 y 1611, y a los efectos negativos que habia tenido en los bosques
(la pragmatica era con ambito general, pero no debia entenderse que se permitia dicha practica en
los bosques reservados para la caza de los monarcas), determina que pudiera actuarse asi fuera de
los limites siguientes, en lo que toca a Valsain: por la parte de la Ciudad de Segovia, desde el lugar de
Cantimpalos camino derecho a Jejas y al Quintanar y de alli al lugar de la Torre y de alli al de la Cues-
ta y a Carrascal y a Torreiglesia y al Parral de Vilobela y de alli a la Puente de Pir6n que estd cerca
del dicho lugar, y desde la dicha puente al lugar de Escobar y desde alli al lugar de Cantimpalos, donde
comenzo el limite. Y de la otra parte de la Ciudad de Segovia hacia el Valle de Lozoya, desde donde
sale el rio de Lozoya del término y jurisdiccion de la Ciudad de Segovia el rio abajo hasta entrar en el
de Garganta y de alli el rio abajo hasta llegar al de Guadalix, y de alli el rio de Guadalix arriba hasta lo
alto de la Sierra donde nace dicho rio, y desde lo alto de la Sierra por la cumbre de ella hasta llegar al
rio de Lozoya, donde comenz¢ el limite. Se dispone que se ejecuten las penas a los que contravinieren
esta cédula, que se pregone en Segovia, lugares de su contorno y del bosque de Valsain, dentro y fuera
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de los limites indicados. Representa esta carta, por tanto, un nuevo aumento de los limites de la caza
en el entorno de Valsain®", como consecuencia de algunas causas que se presentaron por el fiscal de
los bosques y guarda mayor; supone, en suma, aplicar de nuevo el limite de 1572.

Su vigencia fue, como la de otras anteriores, breve, pues otra cédula de 27 de julio de 1619 restringio
de nuevo los limites del bosque de Valsain, y disponia que se apeara y se pusieran cotos, recordando
que se cumpliera la merced hecha a Segovia y a los lugares de la vera de la Sierra; por tanto, se ponia
de nuevo en vigor la orden de 1593, y se respetan los mismos puntos contenidos en ella. Se hizo un
nuevo apeo del bosque. La restriccién de la zona vedada de nuevo obedecid a la stplica de Segovia
para que se guardaran los cotos seguin se establecieron en 1593, y en el consentimiento real debio
pesar sin ninguna duda el apoyo efectuado por Segovia al votar favorablemente un servicio de 18
millones a todo el reino; se revocé en consecuencia cualquier otra carta que contradijera la de 1 de
abril de 1593.

El 5 de febrero de 1622 se trata una vez mas del asunto de los limites del bosque. El 7 de febrero de
ese ano®” la Ciudad de Segovia recordaba cdmo el rey habia hecho merced a la Ciudad con el res-
tablecimiento de “la raya” que mand¢ establecer Felipe II en 1593, derogando las demas cédulas.
Dado que la guarderia del Bosque no lo aplicaba en rigor, sino que se hacian vejaciones y molestias a
muchos vecinos de la Ciudad y su Tierra, y que la extension del limite era contraproducente para la
conservacion y aumento de la caza, pues al ser tan amplio el area delimitada, “y ser tierra desmon-
tada y poblada de los lugares de la serrania’, “con el cebo de las denuncias desamparan el monte y
se andan por estos lugares quitando los arcabuces a los vecinos que los tienen en sus casas para la
guarda de sus haciendas, mientras que entretanto los ;chucheros? le destruyen con ballestas y jaras
sencaboladas?, lo que ocasiona mas dafio que sabiendo que los guardas no pueden salir del monte,
que es donde se cria la caza, pues en otra parte no la hay ni es tierra a propdsito”. En su opinion,
consideran que una buena vigilancia en Valsain es suficiente para el aumento de la caza. El mismo
dafo se sigue en la conservacidn de la pesca, no conveniendo que los guardas hagan denuncias de
Segovia para abajo. En resumen, solicitan que se amojone claramente por donde debe ir la raya para
que los guardas sepan lo que han de guardar y los vecinos de la Ciudad y Tierra sepan hasta donde
han de llegar.

21 AGS,C.y S.R,. Leg. 341.
22 AGS, C.y SR, Leg. 341.
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El 19 de febrero de 1622 se comunicaba a Segovia una cédula con la obligacién de guardar los limites
impuestos de nuevo, y la de amojononar de nuevo la raya, asistiendo a esa operacién el guarda mayor
y el fiscal del Bosque. Hay motivos para pensar*” que esta restricciéon no entrd en vigor hasta 1633,
en que Segovia volvid a presentar instancia para que se observase la cédula de 1593 por las razones
que tenia representadas. Segovia, como se ha dicho, planteaba que eran muchos los dafios e inconve-
nientes que se seguian a la conservacion de la caza y pesca al haberse alargado los limites 3 leguas mas
abajo del bosque real; fuera de él todo es campo raso y abierto, tierra de serrania despoblada e infructi-
fera, donde ni la caza nila pesca es otra que bermejuelas, liebres y perdices en poca cantidad, adonde
jamas sale la caza por no tener abrigo ni defensa, conservandose siempre dentro del bosque, y las
truchas desde el puente de San Lldrente abajo no se crian ni bajan nunca. Siendo asi, los guardas no
atienden al servicio real y conservacidn de la caza y pesca, sino sélo a su interés, desamparando
el bosque, pues se bajan de ordinario por todos los lugares incluidos en la nueva raya, alargandose a
las 20 leguas de la Corte y 8 del bosque, y andan ;escalando? las casas de los vecinos, denunciando al
que tiene arcabuz en su casa para guardar sus haciendas, mientras que cazadores y pescadores entran
en el monte sin apenas vigilancia (al parecer se oian arcabuzazos y se encontraban “herbolando” la
pesca del rio varias veces al afio). La prueba es que muy pocas denuncias eran impuestas dentro del
bosque, a pesar de que se mata mucha caza por gente ruin (comentan que “no se conoce que gente
noble haya entrado a cazar ni pescar en el bosque”). Piden de nuevo que se restituyan los limites
a los de 1593: se conseguiria asi excusar agravios y vejaciones de los vasallos (pues ello contribuia
al despoblamiento de los lugares incluidos en el limite vigente) y también la conservacion de la caza y
pesca (pues los guardas se mantendrian en el monte, que necesita mucha vigilancia por ser tan grande,
poblado y montuoso). Otro informe, de un tal Domingo de Mendiola, fechado el 9 de julio de 1633,
opinaba en la misma direccién.

Esta peticion tuvo efecto por la cédula de 26 de septiembre de 1633, que manda que se restrinjan y
vuelvan “a la raya y coto antiguo que solian tener”. La declaracion de esos limites se especifica en otra
cédula de 23 de mayo de 1634, después de sefalar como tal cambio no tuvo efecto por no indicarse
esas nuevas lindes. Son éstas las siguientes: “desde la Sierra de Siete Picos la sierra adelante a dar al
Cerro que dicen Monton de Trigo y de alli a dar a Pefia del Oso (;Cerro junto a La Pinareja, 2.192 m?)
y al Cerro del Rodeo (;Cerro de la Muela?) y de alli al rio Peces quedando el monte de Riofrio dentro
y de alli lo ? adelante hasta la puente alta de Riofrio ? de alli los molinos de los Hoyos de Santillan la
cafiada adelante hasta dar en la puente de la cafiada que estd en el rio de Eresma y de alli continuan-
do la canada hasta dar en Pefiaquemada que esta por cima de Sonsoto y por bajo de los corrales de la

23 Asi se afirma en AGS, C. y S.R., Leg, 341.
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Marmaleta y de alli a dar ? de los Escamocha ? al ? de Pirén y de alli a dar a los corrales de la Pefia del
Gato y de alli a los corrales del Berrueco y de alli a dar al puente del rio de Sotos Albos quedando
Pirén dentro y el rio arriba a dar a la cumbre y a dar a la fuente del Mojon y de alli al Cerro Poyales
y de alli al Corral Blanquillo que esta en el Puerto de Malagosto y de alli al Cerro de las Salgaderuelas
y de alli a dar al Castillejo y de alli a la cumbre alta y a dar al Collado de la ;Flecha? y de alli a dar a
la atalaya de Regajos Llanos y de alli a dar a lo alto de Pefialara y al Collado de Lozoya y al Cerro de
Majada Alta y al Puerto de Navacerrada yendo por la sierra adelante hasta tornar por la cumbre a
dar a Siete Picos. Se manda que en esos limites se guarde la caza mayor y menor y aves de volateria
(segun cédula de 1 de abril de 1593).

El guarda mayor, Gaspar de Molenguer, en 28 de enero de 1635, opinaba que con esta restriccion los
labradores y ciudadanos tomaban “tanta mano que totalmente matan toda la caza mayor en de-
trimento de S.M.”. A alguno de ellos se le habia encontrado con despojos y carne de 4 venados y un
jabali y con las nieves toda la caza se bajaba hasta lugares donde facilmente los matan; con este cebo
los labradores sé6lo se ocupan en esto sin acudir a sus labranzas y oficios**.

Pronto hay nuevos cambios. Un decreto de 30 de octubre de 1638 restituia limites mayores por falta
de caza®. En él el rey decia que habiendo llegado al bosque no hall6 caza como solia haber, por
haberse permitido tirar y cazar en los limites que confinan con ¢él. La experiencia muestra que con
ello se consigue la destruccion total de la caza. El 14 de diciembre de 1638 la Junta escribié consul-
tando si seria mejor esperar un ano a su aplicacion, para ver si la gestion de Antonio Mifiano resultaba
eficaz para ello; si no era asi se deberia ampliar como estaba en 1572 (es decir, la misma que estaba
en vigor antes de 1633), pero el rey no convino en ello. Se despach6 cédula en 24 de diciembre de
1638 en ese sentido, considerandose validos los limites definidos por la cédula de 16 de diciembre
de 1617, revocando la anterior de 1634. En esta ocasidn se justifica el nuevo cambio por haberse
“reconocido la falta que hay de caza y el inconveniente que ha resultado de la ejecucion de la dicha
cédula [se refiere a la de 1634] y que la experiencia ha mostrado que la total destruccion de ella ha
consistido y consiste en la permision que se ha dado en esto”. En consecuencia la Junta de Obras y
Bosques decidid, teniendo en cuenta informes y opiniones diversas, sefialar como limites validos los
siguientes, que resultan intermedios entre los establecidos por las cédulas de 1572 y 1593: desde la
Ciudad de Segovia comenzando desde el convento de San Jerénimo por el camino de Bernuy hasta
llegar al dicho lugar y desde él por el camino real hasta la mata y desde la dicha mata al término de
Quintanar quedando por bosque todo el dicho término y sus montes y prosiguiendo el camino real

24 AGS, C.yS.R,, Leg. 341.
25 AGS, C.y SR, Leg. 310, f 113,
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hasta Ajejas y de Ajejas por el mismo camino a ;Lobatillas?; Covatillas? quedando dentro su monte y
de alli a Torreiglesia y de Torreiglesia al lugar de la Cuesta y de alli al monte que llaman ;Renosuero?
y de alli al lugar de Navafria y del dicho lugar cuerda derecha hasta el término de la villa de Lozoya
y luego todo el valle y lugares en él inclusos quedando todo por bosque excepto en cuanto a la pesca;
y lo demas todo lo que queda a la mano derecha ha de ser asi mismo bosque y por la parte de me-
diodia saliendo de la dicha Ciudad por el camino que llaman de la Piedad a dar a Perogordo arrabal
de ella y de alli por el camino real a dar al lugar de Madrona quedando dentro su soto y de alli al
lugar de Valdeprados y volviendo sobre mano izquierda por el camino que va a la venta de Herreros
y de alli al camino real que sube al puerto que llaman dela Tablada por las ventas de ;los Batanes? y
Campanilla hasta la misma cumbre aguas vertientes a Guadarrama. Y en cuanto a la pesca, desde el
puente de San Lazaro, arrabal de la dicha Ciudad, mas abajo de mi alcazar de ella todo el rio arriba
hasta las cumbres del puerto donde es su nacimiento entrando en esto todos los arroyos que vienen
y se incluyen en el dicho rio, “dentro de los cuales dichos limites y mojones ordeno y mando que se
guarde la dicha caza mayor y menor, pesca y aves de volateria, en conformidad y so las penas que para
ello estan puestas y declaradas por cédula de 1 de mayo de 1579”.

El 25 de octubre de 1651 hay otra cédula con nueva delimitacion; tras aludir a la cédula de 23 de
mayo de 1634 y a otra de 24 de diciembre de 1647, donde se imponian penas a los que delinquiesen,
informa como la Ciudad de Segovia pidio que se establecieran otros nuevos, por escrito comunicado
el 19 de octubre. En consecuencia se mandé modificarlos del siguiente modo; comenzando la raya
desde Pellejeros y yendo cuerda derecha hacia Revenga y desde alli a Pefialosa y a las Gargantas de
el Pinar (de El Espinar, segun otro documento) y por el otro lado de Pellejeros cuerda derecha a la
Tabanera y desde alli a Tres Casas y a Santo Domingo de Pirén y a Collado Hermoso y a la Saceda y
Navafria y a Lozoya, Bustarviejo y desde alli a Miraflor de la Sierra y a la Venta del Cornejo y Venta
de Otero Herreros y desde alli al Otero de Herreros y a la Losa y a Revenga. Dentro de dichos li-
mites y mojones se ordena que se guarde la caza mayor y menor y aves de volateria, segtin las penas
establecidas el 24 de diciembre de 1647. Los meses vedados se han de guardar como es costumbre;
y fuera de esos limites y corddn, ningin guarda podria denunciar a ninguna persona aunque la
hallaran tirando con tiro de pdlvora y perdigones y con caza muerta. En cuanto a la guarda del rio
Eresma, se debia entender el corddn desde el martinete hacia el Bosque, pero en todo lo demas se ha
de poder pescar libremente, sin que se pueda denunciar. Manda que se amojonen todos esos limites
y cordén, con asistencia de la Ciudad de Segovia, el guarda mayor del Bosque y representantes de los
lugares contiguos, y que se pregone.
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La cédula de 24 de diciembre de 1647 citada, tras recordar las disposiciones establecidas por
reyes anteriores para preservar la caza, denunciaba la falta de caza en toda esa zona, por existir gran
cantidad de tiradores desde unos afos atras, y el temor a que si seguian produciéndose se agotaria en
poco tiempo. Manda “para conservacion de la dicha caza, lucimiento del dicho bosque y aumento
de ella” que se aumenten las penas contenidas en las anteriores disposiciones. Asi, las personas que
osaran tirar con arcabuz u otro instrumento o entrara a cazar caza mayor, menor o aves de volateria
o a pescar dentro de los Bosques de Valsain y partes prohibidas pagarian la primera vez 20.000 mrs
y tendria 4 afios de destierro al menos a 10 leguas de Valsain; por la segunda pena doblada, y por la
tercera 80.000 mrs y 4 afios a presidio; si fueran en cuadrillas, con redes, hurones, arcabuz, ballesta
u otros instrumentos, paguen la primera vez 20.000 mrs y que vayan a servir 4 campafnas donde
fueran enviados; por la segunda, 40.000 mrs, y en cada 4 afios a un presidio, y el que lo incumpla
que lo hiciera en galeras; por la tercera vez, 6 afos de galeras y la pena pecuniaria doblada. Esta cédula
se da por nuevamente otorgada en 3 de marzo de 1654.

El 24 de septiembre de 1705 se emiti6 otra cédula recordando el caracter acotado de la caza en el bos-
que de Valsain. Se menciona lo aminorada y apurada que estaba la caza, “por la poca aplicacién que se
pone en su guarda y custodia”. Se confirman por ella todas las cédulas expedidas prohibiendola caza
mayor y menor y aves de volateria, pastos, pesca y lefa, tener perros, hurones, alares, lazos y otros
instrumentos para cazar, durante todo el afo, y especialmente en los meses de veda y de nieves.
Ninguna persona podria cazar si no era con licencia real previa. Los limites establecidos son los de-
signados por la cédula de Felipe IV de 25 de octubre de 1651, y las penas se ajustarian con arreglo a la
cédula de 24 de diciembre de 1647. Hay constancia de que esta cédula se confirmé por otra de 29 de
junio de 1715.

Todavia en 1774, el 6 de diciembre, después de la incorporacion de Valsain, Pirén y Riofrio a la Co-
rona, se emite una nueva ordenanza sobre los limites de la caza. Con ella se pretenden aumentar
los limites definidos en las cédulas de 1654, 1705 y 1715; actualizar los limites y unificar las penas.
Resulta interesante la comparacion que se efectia en el documento borrador, de 20 de noviembre
de 1774, con la cédula de 1 de mayo de 1579. Se establecen limites para la caza mayor y menor; y
seguidamente las penas por diversas formas de cazar (y distinto estatus social), y por pescar. Entre las
cosas mas interesantes que afectan a Valsain merece sefialarse que se mandaba al guarda mayor del
pinar no proceder a cortar las matas de roble sin antes consultar u obtener el acuerdo del guarda del
Bosque, sinénimo de guarda de la caza. También se prohibia la extraccion de bellota y el vareo en El
Parque y el Bosquecillo; aqui también se penaba especialmente a los que derribaran las paredes de
la cerca para introducir ganados.
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El 26 de enero de 1831 se reducen los limites de caza y pesca en San Ildefonso. Se ejecuta asi en
atencion a un escrito real de 29 de septiembre de 1830 siguiendo orden de 17 de agosto de 1830,
que proponia nuevos limites. Los establecidos fueron los siguientes: desde el Molino de Gamo-
nes tirando de frente al Cerro de Torreniesta, cayendo a Siete Arroyos; desde dicho Molino al del
Arco, arroyo de Marigalindo, subiendo entre la Dehesa de Aldeanueva y Juanillos, con direccién
entre el Soto de Revenga y las murallas del monte de Riofrio, volviendo entre estas y Hontoria, al
arroyo de Matamujeres, quedando vedada una y otra Lastra, a Madrona a la izquierda y préximo
al Soto de este pueblo, segtin se va al mediodia, a la Fuente Salada, subiendo entre las Navillas y La
Losa, a Pefia del Oso (lugar donde acaba el pinar de Riofrio); se ordenaba que desde el 1 de marzo
de 1831 hasta la conclusién de la jornada en el sitio quedaran igualmente vedados los términos
de Tres Casas, Sonsoto, San Cristobal, Tabanera y Palazuelos, y que quedaran en todo tiempo
vedada la pesca de los arroyos que nacen del pinar de Riofrio, hasta los cotos indicados para la caza;
y que por quedar entre estos el cercado de Don Frutos de Alvaro, se le permita cazar dentro de él
a su propietario o a quien él de licencia. En otro documento se afiade que la veda temporal de Tres
Casas y demas pueblos se efectuaba “porque los infantes no tienen ningun punto de los que quedan
sefalados permanentemente desde donde poder tirar las codornices” .

Ademas de los acotamientos se tomaban medidas activas para la conservacion de ia caza. En un
escrito del corregidor de Segovia, Martinez de Ribadeneyra, fechado el 7 de febrero de 1569, se
notifica la orden de que se llevaran carretas de Revenga y otros lugares para que se desparramase
hierba (en las zonas de Santa Maria de Robledo, Santa Cecilia y San Ildefonso) para garantizar en
lo mas duro del invierno la alimentacion de los animales de caza, pues en esas fechas sdlo podian
comer hoja seca de roble. Como medida complementaria mandoé que se cortaran ramas de pinos y
scaramijas?. Esta practica de alimentar a los venados se repite en diversos momentos, y era algo ha-
bitual en los cotos cinegéticos de los monarcas. El 18 de diciembre de 1570 un tal Francisco de Rivera
constata esta practica de echar para los venados rama de pino dentro y fuera de El Parque, “porque
hay mucha nieve” y también algunas carretadas de hierba seca junto a la rama; afiadia que “la rama
comen muy bien y la hierba tan mal que tengo por cosa perdida el darsela porque apenas veo que se
aprovechan de ella, sino para echarse encima aunque esto no deja de ser provecho”.

El 2 de enero de 1571 Diego de Sandoval comunica que mandé a muchos hombres que se encarga-
ran de cortar ramas para los venados, y que otros repartieran hierba por diversas partes sacando-
la de los amiales. Es relevante sefialar como al parecer durante el invierno acudian hasta la Tierra

26 AGP, San Ildefonso, C?* 13.743.
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de Cuéllar, lo que motivé 6rdenes para que se cuidaran a los que alli se desplazaran. Evidente-
mente, se trata de unos anos de especial crudeza, probablemente relacionados con los momentos
mas intensos de lo que se conoce como Pequefa Edad Glacial. En el mismo sentido se pronuncia
otra orden de Gaspar de Vega, en los mismos dias: que mientras estuviese el suelo cubierto de nieve
anduviesen carretas para proporcionar ramas de pino a los venados, insistiendo en que a todas
horas se ocuparan en esa tarea. Esto se llevo efectivamente a cabo, destacando como cuando no
podian circular los carros “por estar la nieve muy alta y helada”, lo hicieron hombres a pie “con
harta dificultad”.

El intenso frio ocasionaba desplazamientos de los venados a puntos lejanos: acuden, por ejemplo
-segun informa Gaspar de Vega el 26 de enero de 1571-, a las huertas sitas en Segovia, en la parte
de San Vicente y Villadiego, haciendo mucho dafio a los propietarios por estropear los cultivos.
Estos destrozos de los venados y otros animales de caza obligaban a indemnizar a las perso-
nas afectadas, como se recomendd en esta ocasion; convenian en la justicia de tal compensacidon
por existir mandatos que obligaban a no ahuyentar a esos animales, por lo que la constancia del
dafo era sintomatico del cumplimiento de esas drdenes.

De nuevo en febrero de 1572 se comunica (esta vez por parte de Diego de Sandoval), ante la
presencia de nieves en el monte, la orden para que 8 hombres anduvieran cortando ramas por todo
el pinar, ademas de disponer la concurrencia de 6 carretas para esparcer hierba por diversas partes.
En diciembre de ese mismo afo se da cuenta del suministro de ramas que se hacia a los venados
que acudian a El Parque. Se mantiene la practica en enero de 1573, dado el fuerte frio y hielo que
tenia lugar en la zona, repartiendo hierba y ramén por muchas partes del monte. Por otra parte,
Sandoval -el 18 de febrero de 1571-, aludia a la utilidad de los acebos como medio de “entretener
y sustentar los venados’, especialmente en tiempo de nieves; esta referencia se relaciona con la
denuncia de una corta de acebos “de la acebeda que esta cerca de Revenga”

Otra consecuencia de la proteccion cinegética incidia de lleno en el resto de la fauna silvestre del
monte. Se trata de la practica habitual de eliminacion de alimanas. El 18 de diciembre de 1570
Francisco de Rivera daba cuenta de como mando coger 9 raposos y un hurén bravo, “siendo los
primeros muy perjudiciales para la caza” El 21 de junio de 1571 el mismo defiende la necesidad
de colocar cepos para los raposos, si bien algunos manifestaban que en ellos habian caido ve-
nados (él lo niega). No son muchas las referencias a esta practica en el siglo XVI y XVII, pero si
parece que la lucha contra los lobos era algo constante.
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El 21 de febrero de 1626, se da orden para que acudieran loberos a Valsain para matar lobos y otros
animales que hacian mucho dafio en la caza y en el ganado existente en el monte (el guarda mayor Gas-
par Molinguer habia comunicado que existian en gran ntimero). E1 12 de abril de 1678 se da cuenta de
la asistencia de dos cazadores de lobos a Valsain, para cazar lobos y demas animales dafiinos, desde
el 15 de diciembre de 1677 hasta el 2 de abril.

Las noticias sobre la lucha contra alimafas reaparecen intensamente en el siglo XVIII. En julio
de 1775 Miguel de Céceres pedia que el jardinero-faisanero Loinville le notificara cuando fueran a
salir los sujetos destinados a la extincion de alimanas. El 30 de diciembre de 1775 se presenta una
notificacidn de las alimafias matadas desde el 24 de noviembre de ese afio, en una relacién de bas-
tante interés desde el punto de vista del conocimiento de la fauna. También hay correspondencia
en este sentido en 1776 y 1777 (10 de noviembre). Probablemente la relaciéon mds dramatica sea la
presentada por Loinville al Conde de Floridablanca el 24 de enero de 1778, dando cuenta de los
animales aniquilados desde 1767 hasta 1777 para evitar que cometieran dafios a los faisanes; de
esta relacion llaman la atencién algunas especies por su dudoso caracter predador, y otras por tra-
tarse de animales desaparecidos en la zona o muy poco abundantes hoy en dia.

En septiembre de 1801 los guardas solicitaban permiso para matar las alimafas que dafiaban la caza
menor 7, peticién que se repetia en enero de 1802, exponiendo la decadencia que con ellas experi-
mentaba la caza menor, sobre todo las perdices. Al parecer la caza de alimafas fue suprimida por la
visita al sitio del Conde de Montarco®®.

El 29 de noviembre de 1808 se plantean medidas para extinguir lobos (“animales desoladores”) de los
reales bosques. El rey propuso su exterminio, y manifestaba su voluntad de que no se volviera al cebo
de esos animales; como medida mas eficaz se planteaba la persecucidn y caceria por los guardas,
con armas y lazos, en cuadrillas, o con cepos. Se premiaba con 4 ducados por lobos o cachorro (el
pago iba a cuenta de la Mesta)®. El 1 de febrero de 1809 se aprobaron esas medidas de extincidn,
argumentando que con ello, ademads, se beneficiaba a los pueblos préximos©.

En la Ordenanza General para el gobierno y administracion de la Real Casa de 29 de mayo de 1840 se
incluyen los premios asignados a la guarderia en concepto de eliminacién de alimaias, con cuantias
diversas en funcion de la especie. E1 4 de febrero de 1878 hay una negociacion, entre el administrador
de Valsain y la asociacion de ganaderos de Segovia (presidida por el Marqués de Lozoya) para fijar

27 AGP, San Ildefonso, C* 13.701.
28 AGP, San Ildefonso, C* 13.703.
29 AGP, San Ildefonso, C* 13.717.
30 AGP, San Ildefonso, C* 13.718.
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premios por la eliminaciéon de animales dafinos a los ganados: se establece el premio en 100 pts.
por loba prefiada, 80 pts. por cada loba, 60 pts. por lobo y 25 pts. por lobezno®".

Todavia en septiembre de 1881 se plantea por parte de empleados del Real Sitio la conveniencia de
eliminar alimanas, para conservar los faisanes traidos de la Casa de Campo que se encontraban en
los Jardines©?.

La creacion de una administracion real en el Bosque de Valsain

La actividad cinegética de los diversos reyes en Valsain llev al establecimiento de un pabellon de
caza, elevado posteriormente a la categoria de Sitio Real, que alcanzaria su maxima presencia una
vez construido el palacio (el periodo de su construccion abarca aproximadamente desde 1552 has-
ta 1572) y, mas adelante, con la conformacidn del Real Sitio de San Ildefonso. Estas dependencias
llevaron asociada la creacién de un conjunto de empleados, variable en el tiempo, con diversas
funciones, entre las cuales se encontraba la de garantizar la conservacion de la caza del entorno.
Las primeras instrucciones conocidas que se ocupaban de reglamentar la actividad de estos em-
pleados tienen fecha de 22 de julio de 1579%%. Su finalidad principal era la de establecer las medidas
adecuadas para el gobierno de las obras del Alcazar de Segovia y de las casas reales de Valsain y del
Puerto de la Fuenfria. Sin que tenga interes referir aqui su contenido integro, si deben mencio-
narse algunos de sus capitulos. A los ministros y oficiales reales, y otras personas, se les prohibia
cortar dentro de la cerca de El Parque de la Casa del Bosque arboles secos o verdes sin orden del vee-
dor y maestro mayor o aparejador, ni tomar lefia alguna, bajo pena de 6.000 mrs; la mencioén a esa
necesidad de autorizacion previa por parte del veedor o maestro de obras probablemente apunta
a que con ello se perseguia la conservacion de todo el arbolado util en la construccion y conserva-
cién de los edificios reales. Por otro lado, la importancia de un recurso como la lefia se manifiesta
en el control de que era objeto: la que se utilizaba en las chimeneas reales debia estar bajo llave. El
capellan de la Casa del Bosque debia estar al cuidado de los jardines, cuidando que “todos los
cuadros que en ellos hubiere estén bien cultivados, tratados y poblados de las mejores hierbas y
plantas que ser pueda, y de hacer buscar y aparejar las semillas y lo que mads para este efecto fuera
necesario, haciéndoles regar a sus tiempos y los demas beneficios que para su conservacion fueren
menester, de manera que siempre estén frescos y con nuevas flores y guardara las semillas que se
cogieren para que no falten a los dichos jardines y puedan servir a otros”. Este encargo explica las
peticiones de plantas diversas que se hicieron con cierta frecuencia para la buena disposicion de los
jardines, de las que se ha dado cuenta con anterioridad.

31 AGP, San Ildefonso, C* 13.831.
32 AGP, San Ildefonso, C* 13.846.
33 AGP, R. C., 5, °229-242.
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Otro empleado, el veedor, ademas de otras funciones, estaba encargado de hacer segar y recoger la
hierba de El Parque a su tiempo y ponerla “debajo del tejado y de llave”, “donde esté mas guardado
y conservado para mantenimiento de los bueyes que trabajaren en las obras y otras cosas” También
se utilizaba esta hierba para alimentar a los venados en el invierno: “y porque en tiempos de nieve
y de fortuna cuando los venados bajan a guarecerse y buscar de comer se les pueda dar con que
se reparen y entretengan, y habiéndose cumplido con esta necesidad la hierba que sobrare se podra
vender a quien mas diere”. También debia servir para mantenimiento de la caza como uso principal
la bellota que produjeran los robles existentes en El Parque, lo que implicaba la prohibicién de que
ninguna persona pudiera coger este fruto, ni metiera en ese cercado ganado alguno (fuera mayor o
menor) en ninguna época, a excepcion de las vacas y crias que le estaban permitidas al casero
de Valsain para su mantenimiento. El suministro de lefia para los distintos empleados en la casa
del Bosque se debia hacer mediante cortas fuera de la cerca de El Parque. Por otra parte, para que
se pudiera ver la caza mayor y menor del bosque en sitios muy inmediatos a la Casa del Bosque se
mandaba que ninguna persona sirviendo alli tuviera perro alguno, “aunque [fueran] de falda”.

La existencia de una normativa de este tipo no impedia que, con cierta frecuencia, se produjeran
actuaciones que iban en contra de lo dispuesto. Las contravenciones eran variopintas. Algunas de
ellas tenian que ver con presuntas malversaciones de fondos, dando lugar a averiguaciones como
la de 10 de noviembre de 1579, destinada a conocer si el producto de una caceria de conejos se
habia invertido, como se mando, en las obras de un puente de piedra mandado hacer en el Bosque
de Valsain; o si era cierto que el sobrestante habia vendido lefia seca de El Parque sin autorizacion
(qué cantidad, si era realmente seca o verde, o si se habian cortados pinos)©". Por otra parte, el 22
de junio de 1585 se notificaba cémo muchas personas contravenian la instruccion sobre la veda
de la caza y pesca®’. Algo mas tarde, el 7 de octubre de 1586, una cédula real emplazaba a que se
pusiera especial cuidado en que se cumplieran las penas de destierro contra los que cazaban y pes-
caban ilegalmente, al tiempo que aumentaba las multas establecidas contra los que asi obraban ©®.
Otra investigacién se inicia el 24 de septiembre de 1591, cuando se dio comisién al licenciado
Galarca para visitar a los oficiales del Bosque de Segovia y se le encargaba que averiguara si en el
Bosque de Valsain o fuera de él “en el pinar que estd en su contorno” se habian cortado arboles en
los ultimos afos, para qué finalidad y en qué cantidad, asi como si se habia consentido la entrada
de ganados en El Parque. Se efectud un interrogatorio al personal de la casa del Bosque en rela-
cion con estas cuestiones, exponiéndose contestaciones muy diversas: uno de los empleados
sefialaba que no conocia que se hubieran cortado arboles que no fueran secos, aunque fuera de

34 AGP,R.C, 5, f 251v.
35 AGP, R.C. 6, f° 414v.
36 AGP, R.C. 6, f. 522.

Capitulo Il
LA EVOLUCION DE LA PROPIEDAD

El Parque si ofa cortar pinos, pero que al pertenecer a Segovia no se preocup6 de ello. Otro habla
de cortas de algunos robles -en nueve ocasiones- por parte de los guardas, para hacer lefa, tratan-
dose de arboles ubicados fuera de la cerca, delante del palacio, con funcién ornamental; y también
de cortas de pinos tanto dentro como fuera de El Parque, efectuadas por parte del veedor y del
sobrestante. Un tercero dice que los empleados introducian animales en el cercado de El Parque,
confirmando la corta de robles sitos “a vista de palacio” por parte de los guardas, tratandose de ve-
getacidn que servia de abrigo a los venados; insiste en que, aunque fueran de la Ciudad, esas cortas
dafnaban a los robles y quitaban la vista y el abrigo a los venados; cifra en 20 los pinos cortados por
el veedor dentro de El Parque (algunos por estar secos, para que no los cortase otro; otros, para
vigas para obras del Alcazar de Segovia; y otros para canales por donde recoger el agua). También
cort6 algunos robles para carnicera del molino del ingenio de la moneda, lo que se ejecuté por
no encontrar en toda esa zona arboles a propdsito para esa funcion, sino en El Parque, “porque
han de ser secos y gruesos, y asi se han cortado secos y no verdes”; y finaliza diciendo que otros “ha
arrancado el aire y algunos pinos y que los robles secos es de provecho quitarlos y los pinos también
porque hacen dafio a los verdes”. Un ultimo empleado coincide en que se metian ganados del
personal de la casa en El Parque, y constata las cortas hechas por el veedor y el sobrestante en este
lugar (pinos y robles secos) para obras de Segovia y para canales de riego para la casa de Valsain.

De estas averiguaciones se siguid un proceso por el que se inculpé a Pedro de Malpaso, que fue
encargado de la casa real, en multiples cargos. Segun las instrucciones vigentes sus funciones eran
las de vigilar la caza y pesca del bosque dentro de sus limites, ampliandose después a la guarda de
las ocho matas de robles de Pir6n, Riofrio “y en lo bajo de Valsain” por una provisiéon de, 1540 de
la que ya se ha hablado. Se le reprochaba que en los ultimos afios se hubiera dedicado a prendar
lefiadores que cortaban lefia de pino en Valsain, en lugar de centrarse en la vigilancia de la caza,
que era su auténtica funcion. El argumentaba, no sin razén, que vigilando el bosque se hacia lo
propio con la caza. Otras acusaciones eran mas graves, al afirmar que ese comportamiento tenia
por finalidad sacar dinero de las multas impuestas; ademas, se le acusaba de cazar y pescar y de
introducir ganados en El Parque (mas de 60 vacas y mas de 150 cabras, que destruian sus arboles),
siendo asi que la funcién de El Parque era suministrar pasto y cria a los venados y otra caza. También
tenia perros sueltos, lo que repercutia en que los venados se ahuyentaran y se dirigieran a hereda-
des particulares en lugar de permanecer en la casa del Bosque, y por tanto en que la cuantia de las
indemnizaciones que se debian pagar por dafios cometidos por la caza en heredades proximas fuera
mayor. Igualmente se le imputaba haber hecho podar todos los robles y otros drboles existentes en
El Parque, y de vender la lefia resultante. A la vez, las cabras ramoneaban y comian los renuevos que
echaban, por lo que muchos de ellos se echaron a perder. También cogia lefia de El Parque para su
consumo, y cuando escaseaba la vendia a cargas en Segovia. También hizo cortar un roble grande
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dentro del mismo Parque (cosa que estaba prohibida bajo multa de 10.000 mrs), que utiliz6 en su
provecho; y se le acuso de cortar pinos (los hacia trozos denominados “pinazos” y por la noche
los llevaba a Segovia, donde los vendia) y mas de 60 acebos (cosa también prohibida, “porque la
caza se suele sustentar con ellos especialmente en tiempo de nieves”) que hizo poner en barandas
del corredor de su casa, aunque en este caso alegaba que habia recibido permiso de la Ciudad de
Segovia. Ademas, de los robles que estaban alrededor de la Casa Real -vedados para servir de orna-
to y de abrigo para la caza- hizo cortar 7 grandes para ejes de carretas y muchos pequefios para su
aprovechamiento. Y aparte de estas acusaciones se plantearon muchas otras por cohechos y abu-
sos de autoridad. No es del caso centrarnos en los detalles de este proceso, pero bien sirve como
muestra para percibir los problemas que surgian incluso en el seno de la propia administracion del
monte por parte de la Corona.

En 1611 tiene lugar otra averiguacién por diversas irregularidades cometidas en el Bosque de Val-
sain. El 9 de enero se encargd comision al licenciado Aguado para conocer si Gaspar Meléndez,
guarda mayor del Bosque de Valsain, y los otros guardas, permitian la entrada de ciertas personas
a cazar sin autorizacion real; si el mismo guarda se dedicaba a cazar y pescar; o si mantenia el nu-
mero de guardas a que estaba obligado. Al mismo tiempo se pidi6é informe sobre la cantidad de
pinos y robles secos que se podrian cortar en El Parque para su beneficio y el de la caza, y si era
conveniente que se plantaran otros en lugar de los que se cortasen.

En agosto de este afio de 1611 se emitid informe sobre los desérdenes producidos en la vigilancia del
bosque y sobre la libertad con que se cazaba y pescaba; se denunciaba el escaso celo de los guardas,
que protegian a ciertos cazadores y pescadores. Y se emiten testimonios denunciando que “el bos-
que esta perdido y los cazadores muy atrevidos”. Una confirmacion del contenido de esta sentencia
se deduce por el hecho notificado el 8 de diciembre de 1618 segtin el cual unos cazadores hirieron
a un guarda del monte de Valsain, que finalmente murio.

El 24 de julio de 1581 se cita una denuncia hecha contra un vecino de Navacerrada por cortar ma-
dera en Valsain. Afios mas tarde, el 20 de septiembre de 1619, se dio cédula al corregidor de Segovia
para que se pudiera castigar a los que cortasen o hicieran dafio en los bosques y montes de Valsain.
Se menciona la existencia de muchas cortas, talas y dafios en Valsain por parte de lugares sitos
en el contorno de Valsain no pertenecientes a la jurisdiccion de Segovia, especialmente de los
del Real de Manzanares. El hecho de estar fuera de la jurisdiccidon de Segovia determinaba que los
guardas no pudieran actuar contra los dafadores, por lo que Segovia solicitaba que se permitiera
prendar a los de otras jurisdicciones (por parte del corregidor o su teniente), cosa que efectiva-
mente quedo determinado en esta cédula.
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Con posterioridad aparecen referencias sobre deficiencias en la administracion del sitio real. E1 12
de febrero de 1622 se dio aviso a Diego de Avila y Tapia, corregidor de Segovia, para que celara en la
guarda de la caza y pesca de Valsain, pues habian llegado noticias a la Junta de Obras y Bosques de
que se habian omitido algunas denuncias. El 21 de enero del siguiente afio se emite una cédula con
contenido muy semejante: se notificaba la falta de cumplimiento de algunas denuncias y penas
como consecuencia de las negligencias del fiscal; la falta de castigo a los causantes repercutia en
la destruccidn progresiva de la caza y de la pesca.

El 11 de octubre de 1623 Diego de Avila y Tapia informaba de ciertos desafueros cometidos por el
guarda mayor del Bosque de Valsain: al parecer presionaba para que las denuncias fueran ejecuta-
das aun sin justicias, ejecutaba extorsiones, y no guardaba como se debia la caza y la pesca.

Son relativamente frecuentes las diferencias surgidas en la administracién del bosque. El 6 de
mayo de 1626 se comunicaban al veedor del real sitio, Domingo de Mendiola, las quejas plantea-
das por el guarda mayor de Valsain como consecuencia de la corta de pinos que el tal veedor mandé
realizar en El Parque sin darle aviso.

El 15 de julio de 1628 se da comision en relacién con ciertos conflictos en la guarda del bosque de
Valsain. E1 6 de julio de 1629 que se excitara el celo en el cumplimiento del cuidado de la guarda de
las matas del Bosque, y que se denunciara a los que cortasen.

Otros hechos semejantes se notifican el 20 de marzo de 1630: la Ciudad de Segovia se quejaba de
que los guardas del bosque se alejaban de su jurisdiccidon para efectuar denuncias, perjudicando
a la “pobre gente” con acusaciones injustas, descuidando simultaneamente sus obligaciones, con
lo que se producian dafios importantes a la caza. La Junta de Obras y Bosques determiné que los
guardas circunscribieran su vigilancia al perimetro del bosque.

También los excesos de la, guarderia debieron ser cosa relativamente frecuente, como lo muestra
la comision dada a Pedro de Cervantes el 6 de marzo de 1666 para realizara averiguaciones en
este sentido en Valsain.

El 22 de diciembre de 1666 se comunicaba desde la Junta de Obras y Bosques que algunos regido-
res segovianos denunciaron a Bartolomé Mufoz, guarda del real bosque, por cortar gran cantidad
de lefia de las matas para venderla en Segovia. Se advierte del castigo que se le impondria si seguia
cometiendo ese delito.
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El nombramiento en 1667 de Francisco Hernandez como guarda de a caballo del real bosque nos
informa de sus obligaciones: “que acudais de ordinario y asistais en él y le miréis, visitéis y reconoz-
cais cuidando y defendiendo que ninguna persona de cualquier estado, calidad y condicién que
ser entre a cazar, pescar, cortar ni sacar lefia ni hacer dafio con sus ganados mayores ni menores, ni
hacer otro ninguno en ellos ni en sus limites dando noticia de los tales agresores y denunciando
de ellos ante el corregidor de la ciudad de Segovia o su lugarteniente”. Tenia licencia para llevar
arcabuz, pistoletes y otras armas.

El 1 de julio de 1682 se da cuenta de abusos, cometidos en este caso por Antonio Morales Arce, vee-
dor y contador de las obras: se le acusaba de haber hecho cortar arboles y de hacer lefia en El Parque
de Valsain a su voluntad, asi como segar la hierba; él niega que fuera cierto, dando a entender que
no lo habria permitido el guarda mayor, salvo la siega de hierba, que dice que corre de su cargo.

El 5 de mayo de 1694 se repiten las denuncias por la siega de hierba de El Parque para la manuten-
cién de los bueyes de la carreta que tenia aquel sitio para obras, aludiendo a la instruccidn general
de 22 de julio de 1579, de lo que se deduce su vigencia todavia en esos momentos.

El 19 de enero de 1719 se daba orden al veedor de Segovia para que se esforzara en el cumplimiento
de las ordenanzas para la guarda y conservacion del bosque de Valsain, evitando que los depen-
dientes del mismo tuvieran ganados (en perjuicio de las hierbas y de la caza); también se le encarga
que investigara quién lo incumplia y que no se permitiera en adelante.

Una vez establecido el Real Sitio de San Ildefonso se emite una Instruccion el 30 de noviembre de
1738 en la que se reglamenta el funcionamiento del personal de los reales sitios de San Ildefon-
so y Valsain. Inevitablemente, alguno de los capitulos de la misma se centran en la conservacién
del bosque, especialmente para el cuidado de la caza. Entre las funciones del intendente se sefiala
(capitulos 11 a 14) la de precaver los perjuicios de los bosques, “impidiendo la corta de las matas
en cuyo abrigo consiste la conservacion de la caza”; cuidara que el guarda mayor, sobreguarda,
guardas ordinarios y ayudas de los guardas cuiden sus respectivos cuarteles “para evitar con
su vigilancia la ocasion de cazadores, pescadores que minoren por sus descuidos la caza de los
bosques y pesca de los rios”. Cuidara que se cumplan las penas dispuestas contra cazadores y pes-
cadores (en los bosques de Valsain y en el bosque de Riofrio, “que nuevamente ha agregado S.M.
para el resguardo de la caza”). El guarda mayor propondra anualmente al intendente los cuarteles
que conviene sefalar a cada guarda, recomendandose la movilidad de los guardas en esos cuarteles.
Muy directamente relacionado con la guarderia esta el asunto de la tramitaciéon de denuncias, que
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en algunos momentos seria cuestion de preocupacion obsesiva por parte de los encargados de la
administracion de estos montes, y de otros en general. El 19 de septiembre de 1755 Miguel Ric
y Ejea y José Aparicio Ordofiez, ministros encargados del aumento y conservacion de montes y
plantios, determinan que las causas por dafios en montes no se tramitaran sin que antes los denun-
ciados pagaran o depositaran en persona las penas que se les impusieran.

El establecimiento de nuevos guardas y de la administraciéon impuesta por la Corona desde 1751, de
lo que hablaremos en su momento, produjo un conflicto de competencias y decisiones en relacion
con la gestion de estos montes. El 8 de marzo de 1756 el Conde de Valparaiso daba cuenta de los
problemas existentes entre el encargado del pinar y los de la caza, por lo que solicité informes
de Miguel Ric (juez de montes de Segovia) y del ballestero principal de su majestad (Cayetano
Obregdn, de acuerdo con Juan Antonio Caceres). El rey resolvié que Caceres, guarda mayor del
bosque, cuidara de él como hasta entonces, y que con su dictamen se hicieran las cortas o entresacas
de todas las matas de roble que comprendia, bajo las reglas que conducen al resguardo y abrigo de
la caza, sin impedir en los pinares la observancia de todos los articulos que comprende la ordenanza,
ni embarazarse con los desérdenes que puedan cometer los guardas del pinar con el buen uso de
armas que se les concede (su responsabilidad pasaba por denunciarlos, como a cualquier otro ca-
zador o lefiador, en caso de que cometiesen delitos). Al tiempo deberia entenderse con el guarda
mayor del pinar para castigar los excesos de sus subalternos. Se decide que los guardas del pinar
funcionen como guardas del limite del Bosque, para que puedan denunciar a lefiadores y también
a cazadores (se les pondria una “R” en sus bandoleras sobre el escudo de armas, para que fueran
reconocidos como guardas de limites). A la vez se concedia permiso para que unos y otros guardas
pudieran hacer provisiéon de lefia para su consumo en zonas proximas a sus casas.

;Qué cantidad de denuncias se ponian normalmente? La relacion de las establecidas desde el 4 de
octubre de 1761 -momento de la compra por la Corona- hasta finales de ese mismo afo es
como sigue: se aprehendid a un vecino de Valsain por cortar una lata en Navalonguilla.
Otros vecinos, con otra lata verde cortada en Navaeladviento. Otros cinco con lefia verde
(multas de 1.000 mrs a cada uno). Otra denuncia contra dos vecinos haciendo lefa verde de
un pino que derribaron en el Valle de las Tres Pefias. Otro con una lata que derribé en El Altozano.
Otro, por cortar una lata verde en Mata Nava las Oreas; cada uno, 1.000 mrs. de multa. Otro, por
derribar una lata verde en el Real Pinar de Riofrio (1.000 mrs. de multa). Otro por hacer lefa
verde de un pino que estaba derribado en Riofrio, para teas, por bajo de la fuente de Cerro
Pelado. Otro cort6 un pino en Las Vaquerizas. Otro, por derribar un pino en Arroyo de la Pefia
de la Cabra. Otro por hacer lefia de un pino entero verde que estaban derribando (1.000 mrs. de
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multa a cada uno). Uno por hacer lefia de una lata verde que estaba derribada en la Vereda de
Navalosilla. Otro, por hacer lefia verde de una lata arrancada en los regajos de Nava el Rey. Otro,
por cortar un pino (lo llevaba cargado, sin ramas); multas de 3.000 6 1.000 mrs. Otros con lefia
verde que hicieron de un pino que derribaron en las Pefas del Botillo. Otro, por hacer lefia de un
pino verde que derribd el mismo dia en los Aposentillos del Cancho. Otro, haciendo lefia verde
de un pino derribado. Otros dos haciendo una lata verde en los Reventones (1.000 mrs cada uno).
Unos, cortando cuatro pies de roble en la Mata de Navalosar (junto a la Casa de los Perros). Otros,
por hacer lefia de una tercia labrada en Puertos a la Corte (del asentista de Madrid) en el Pinar de
Valsain (en Arroyo del Infierno). Otro, por cortar lefia verde de un pino quebrado, en Las Vaque-
rizas. Otro, por hacer lefia de un pino verde en las Vueltas del Puerto de Navacerrada. El importe de
estas denuncias, correspondientes tan sdélo a un trimestre, ascendi6 a 10.656 mrs (313 rsy 14 mrs).
En mayo de 1808 se da cuenta de la estructura administrativa de la Superintendencia de los Reales
Pinares de Valsain, Piron y Riofrio, creada en 1761; lo componian entonces el superintendente y
conservador, Adrian Marcos Martinez entonces, con sueldo de 8.000 rs anuales; el subdelegado,
que era el Intendente de Segovia (que entendia en denuncias sobre talas, cortas, incendios, rompi-
mientos, etc.), con sueldo de 200 ducados anuales y un tercio de las penas; el contador, que también
era el de las rentas reales de Segovia (400 ducados anuales), el tesorero, también encargado de las
rentas reales de Segovia (recibe el 2 % del ingreso de los productos y fondos del ramo); el secre-
tario (también recibe el 2 % del producto del ramo); el guarda mayor, con sueldo de 12.000 rs y 30
carros de lefia anuales; el teniente de guarda mayor, con 400 ducados anuales, que desde 1799 se
subieron a 600 ducados; 15 guardas menores que reciben 10 carros de lefia anuales y 6 rs diarios;
y 10 guardas de talares, con sueldo de 6 rs diarios®”.

En 1815 un grueso expediente daba noticias interesantes sobre la extincion de la Superintendencia
de Pinares y su incorporacién a la Mayordomia Mayor, declarando ser subdelegado el Intendente del
Real Sitio de San Ildefonso, segtin lo disponia la real orden de 8 de febrero de 1815, en arreglo al real
decreto de 22 de mayo de 1814, que ordenaba que los asuntos de palacios, bosques y jardines corrie-
ran a partir de entonces por la Mayordomia Mayor, como propios del rey (anteriormente lo eran por
las secretarias de despacho). También se ordenaba que el Superintendente fuera sustituido por el
Mayordomo Mayor de Su Majestad; y que las funciones del Intendente de Segovia (como subdelega-
do enlo econémico, gubernativo y judicial) las desempenara en adelante el Intendente del Real Sitio
(con las mismas ordenanzas y reglamentos que antes). Debian cesar en sus cargos el Intendente de
Segovia, el Superintendente de Pinares (Ministro del Consejo), el contador, tesorero y otros cargos

37 AGP, San Ildefonso, C*13.716.
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en Segovia. Hasta este momento (desde 1761, o quiza desde 1748), fue la Intendencia de Segovia (a la
que se dio facultad especial para ello, como subdelegacion del ministro superintendente de pinares)
la que llevaba la contabilidad de cortas, siembras, ventas de maderas, carboneos, plantios, obras, y
también conocia en todas las causas civiles y criminales y denuncias sobre cortas, talas, incendios,
rompimientos, dafos, etc.“® En una cédula real de 1795 se dispuso que el intendente de San Ildefonso
dependiera de la Primera Secretaria de Estado, y se ampliaron los limites de la intendencia. Otra
reforma que afectd a la administracion del Real Sitio tuvo que ver con la supresién de la Junta de
Obras y Bosques, por real decreto de 18 de noviembre de 1768, disponiéndose entonces que los bos-
ques y sitios reales pasaran a la inmediata proteccion del rey?.

Los conflictos entre personas del ramo se producian a veces por cuestiones mas o menos peregri-
nas, como la denuncia de Juan de Abril, en 19 de abril de 1817, contra el intendente, por tener éste
unas cabras para su regalo que llevaba a pastar a los jardines, ocasionando muchos dafos (se
habian destruido 40 alamos negros con un semillero de plantio de esta especie y todo el tallar de
roble que se carbone6 en 1813 y que rindi6 unas 460 arrobas; también 120 arboles descorteza-
dos en el Paseo de los Melancdlicos). El jardinero Lemmi decia que no era cierta la acusacidn,
tratandose de una mata pequefa dentro del cercado de los faisanes que crecia muy poco y que se
queria eliminar para poner criaderos de bojes, tejos, quejigos, etc., por lo que se permitid la entrada
de tres cabras. El guarda de la caza Pedro Orozco reconocia ser ciertos los dafios (incluso algu-
nos robles gruesos cortados a mano) “*.

El establecimiento de una guarderia real

La involucracion de la Corona en el monte de Valsain y su consideraciéon como sitio real implicaba,
como en otros (El Pardo, Aranjuez...), la creacion de un servicio de administracion especial en-
cabezado por un alcaide que, salvo excepciones“”, desempefiaba también las funciones de guarda
mayor. Este era el responsable ultimo en las cuestiones relacionadas con la vigilancia del bosque y
su conservacion, especialmente centrada en el mantenimiento de los animales de caza.
Desconocemos qué personal estaba afecto a estas labores de vigilancia durante el siglo XV, épo-
ca en la que la residencia de Valsain ya habia tomado condicién de real sitio. Si hay constancia de
que hasta 1534 sélo existia un guarda mayor y un guarda de a pie, sin que sepamos si ésta era la

38 AGP, San Ildefonso, C* 13.719.
39 AGP, San Ildefonso, C* 13.719.
40 AGP, San Ildefonso, C? 13.722.
41 MARTIN GONZALEZ (1992, p. 37), sefiala cdmo Antonio de Mampaso corrid con el cargo de guarda mayor y, a partir de 1518, tam-

bién con la alcaldia, que desempefiaba hasta ese momento Diego de Valderas, que a su vez habia sucedido al primer alcaide, padre de Antonio
de Mampaso (AGS, C.y S. R., Leg. 267/1, fo 11).
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composicion del servicio de vigilancia desde un principio. Ese afio, una cédula de 12 de agosto
dio facultad al guarda del bosque, Pedro de Malpaso (o0 Mampaso), para nombrar dos guardas a
caballo y dos de a pie para una mas efectiva vigilancia del “bosque, montes y sotos”*?.

La necesidad de una guarderia eficaz como elemento que garantizara en lo posible la conservacion
del bosque (entendido como espacio cinegético de uso restrictivo) de Valsain fue algo asumido con
prontitud, y explica los sucesivos aumentos en sus componentes. Asi, una orden dispuso que desde
noviembre de 1564 estuviera constituida por dos guardas de a caballo y cuatro de a pie, ademas
del guarda mayor Y. En la siguiente tabla se incluyen algunos de los guardas reales que ejercieron
como responsables maximos de la vigilancia y conservacién de la caza.

Capitulo I

LA EVOLUCION DE LA PROPIEDAD

Relacidn de algunos de los guardas mayores de Valsain

FECHA

NOMBRE DEL GUARDA MAYOR Y/O ALCAIDE

1498

Pedro de Malpaso (a,/g.m.)

Desde ? hasta 1518

Diego de Valderas (a.)

Desde 1518 hasta 1530

Antonio de Malpaso (a./g.m.) (hasta 1518, sélo guarda)

17-6-1530 hasta al menos 1559

Pedro de Malpaso (a./g.m.)

1560-1569 Pedro de Malpaso (a.)
1560-1570 Juan Osorio (g.m.)
20-9-1570 Diego de Sandoval (a./g.m.; también corregidor de Segovia)

1578 hasta al menos 1593

Juan de Osorio (a./g.m.)

Al menos en 1601

Gaspar Molenguer (g.m.).

12 marzo 1603

Juan Bautista Tenllado (g.m.)

Desde ? hasta al menos 1608

Francisco de Herencia Eguiluz (;sélo alcaide?)

Al menos desde 1610

Gaspar Menéndez (g.m.)

Al menos desde octubre 1621 hasta al menos 1625

Antonio Alosa (a./g.m.)

1634 Antonio Mifiano (a.)

Desde 1626 hasta al menos enero 1635 Gaspar Molinguer (g.m.)

1638 Antonio Miflano (g.m.)Pedro de la Canal (g.m.)
24-4-1653 hasta 1657 Andrés de la Plaza (g.m.)

28-2-1657 Pedro de Tobar (g.m.)

Aprox. 1661 hasta al menos junio 1694

Gregorio de Caceres (g.m.)

Desde al menos diciembre 1713 hasta ;1718?

Antonio de Caceres (g.m. caza)

Aprox. desde 1718 hasta hasta 1772

Juan Antonio de Caceres (g.m. caza)

Al menos 1757 hasta julio 1788

Juan Antonio de Pravia (g.m, pinares)

1772 hasta al menos 1795

Miguel de Caceres (g.m. caza)

Julio 1788 hasta noviembre 1798

Miguel Antonio de Frias (g.m. pinares)

Noviembre 1798 hasta 1813

Pedro Sacristan (g.m. pinares)

Al menos septiembre 1798 hasta 1813. Tras los afios de la
guerra, sigue al menos desde febrero de 1816 hasta al menos ju-
nio de 1820

Pedro de Orozco y Orozco (g.m.caza)

Al menos desde noviembre de 1814 hasta al menos abril de
1817

Juan Abril (g.m. pinares)

Al menos desde febrero 1824

Anastasio Garcia (g.m. pinares, interinamente en principio)

Al menos desde julio 1835

42 AGS, C.yS. R, Leg. 267/1, f 68.
43 AGP,R.C., 2, fo 421v-423.
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Juan Dimas Framis

g.m.)

(sobreguarda, cargo que sustituye al

Fuente: Documentacién diversa AGE, RAH y MARTIN GONZALEZ, 1992.
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Resultaba bastante frecuente que existiese una tendencia a la continuidad generacional en
~ . . . ~ . . . 1651 1 d , 4 d ballo, 4 d i
el desempefio de las labores de vigilancia, sefialando MARTIN GONZALEZ (1992, p. 37) su cardc- gharda mayon, £ gnarcasa cabatlo, 2 guardas a ple
ter practicamente hereditario en el caso de los alcaides/guardas mayores. Asi, Pedro de Malpaso
.. . . . . . 1693 1 guarda mayor, 6 guardas a caballo
era hijo del anterior guarda mayor, Antonio de Malpaso. Pedro Osorio, que se incorporé como
guarda a caballo en octubre de 1553, era hijo de Gaspar Osorio, uno de los guardas del bosque.
. , , N s ., 1720 1 guarda mayor, 9 guardas a caballo
Gregorio de Caceres, que fue guarda mayor de Valsain durante 35 afos, pidié recomendacién (5
de mayo de 1696) para que su hijo Antonio sucediera en el cargo a Juan Calderén, guarda del bos-
) i , 1738 1 guarda mayor, 1 sobreguarda y 19 guardas
que por entonces. En 1718 encontramos a Juan Antonio Caceres como guarda mayor; y en 1756 él
mismo informa que tanto su padre como su abuelo fueron guardas en Valsain. 1741 1 guarda mayor, 1 sobreguarda, 13 guardas (+ 1 teniente y 8 guardas del portén)
La siguiente tabla da cuenta de algunas referencias sobre el numero de componentes de la guarderia o , , : ,
1751 En el pinar, un guarda mayor, un teniente y 4 guardas
real:
Composici(')n de la guarderia real en Valsain 1785 Caza Y pesca: 1 guarda mayory 7 guardas Pinares Yy matas: 1 guarda mayor, 1 reconocedor,
1 teniente y 15 guardas
Caza y pesca: 1 guarda mayor, 1 sobreguarda, 1 ayuda de sobreguarda, 20 guardas a caballo
FECHA GUARDAS EXISTENTES 1ol 7 api
y 7 apie
Hasta 1534 | 1 guarda mayor, 1 guarda a pie 1796 Pinares y matas: 1 guarda mayor, 1 teniente, 15 guardas a pie
1534 1 guarda mayor, 2 guardas a caballo, 2 guardas a pie 1806 Pinares y matas: 1 guarda mayor, 1 teniente, 15 guardas en los pinares y 10 en las matas tallares
1553 1 guarda mayor, 3 guardas a caballo, 2 guardas a pie 1808 Pinares y matas: 1 guarda mayor, 1 teniente, 25 guardas en los pinares y 10 en las matas tallares
1562 I guarda mayor, 2 guardas a caballo, 4 guardas a pie 1815 Pinares y matas: 1 guarda mayor, 1 teniente, 13 guardas en los pinares y 7 en las matas tallares
1564 \ guarda mayor, 2 guardas a caballo, 1 guarda a pie 1816 Cazay pesca: 1 guarda mayor, 1 sobreguarda, 1 ayuda de sobreguarda, 12 guardas a caballo y 5 a pie
1565 1 guarda mayor, 2 guardas a caballo, 4 guardas a pie 1817 Pinares y matas: 1 guarda mayor, 1 reconocedor y 16 guardas
1571 1 guarda mayor, 2 guardas a caballo, 6 guardas a pie 1823 Caza y pesca: 1 guarda mayor, 1 sobreguarda, 1 ayuda de sobreguarda, 12 guardas a caballo y 14 a pie
_ 1835 Fusion partidas de caza y pesca con pinares y matas: 1 sobreguarda, 1 guarda interventor, 15 guardas a caballo,
1588 1 guarda mayor, 2 guardas a caballo, 6 guardas a pie, 4 guardas temporales en verano - 15 a pie y 1 guarda pescador
1602 1 guarda mayor, 2 guardas a caballo, 2 guardas a pie, 4 guardas temporales en verano 1838 1 sobreguarda, 1 guarda interventor, 10 guardas a caballo, 12 a pie y 1 guarda pescador
o 1 guarda mayor, 2 guardas a caballo, 4 guardas a pie, 4 guardas temporales en verano 1838 1 sobreguarda, 1 veedor, 10 guardas a caballo, 10 a pie y 1 guarda pescador
(se mantienen anualmente, al menos hasta 1641)

W Orﬁammo Autbnomo Parques Nacionales
Y ——— centro Montes y Aservadero de valsain -
QY — Areade selvicultura y Mejora Forestal (CIFOR-INIA) el
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1844 1 sobreguarda, 1 veedor, 10 guardas a caballo, 10 a pie y 1 guarda pescador. Y 4 guardas pescadores
1847 1 sobreguarda, 1 veedor, 12 guardas a caballo, 12 a pie, t ayuda de sobreguarda y 1 guarda pescador
1866 1 sobreguarda, 1 veedor, 15 guardas a caballo, 12 a pie, 1 ayuda de sobreguarda y 2 guardas pescadores

: 1 sobreguarda, 1 veedor, 14 guardas a caballo, 14 a pie, I ayuda de sobreguarda, 1 celador de pinares y 2 guardas
1866 o 7 o

pescadores
1876 1 guarda mayor, 1 veedor, 12 guardas a caballo, 6 a pie, 2 ayudas de sobreguarda, 1 celador y 1 guarda pescador
1887 Se suprimen las plazas de guarda mayor y veedor

Fuente: Documentacion diversa AGP.

En cuanto a las condiciones econdémicas de los guardas, la cédula de 1534 que disponia el nom-
bramiento de guardas de a caballo y de a pie fij6 unos sueldos anuales de 12.000 mrs a los primeros
y de 6.000 mrs a los segundos“?. Fue elevado a 15.000 y 8.000 mrs respectivamente en 1553,
En 1562 consta una dotacién de 21.000 mrs para los de a caballo y de 15.000 mrs para los de a pie,
cobrando el guarda mayor 30.000 mrs anuales“?. Una cédula de 1564 (transmitida en 26 de enero
de 1565 ala Orden de Alcantara, encargada de efectuar estos pagos) mandaba que el salario de cada
guarda de a caballo fuera de 26.000 mrs anuales, y el de cada uno de los de a pie, de 18.000 mrs
anuales®”. Otra de 5 de septiembre de 1622 dispuso el aumento de la partida de los salarios de
los guardas de Valsain de 124.000 a 173.740 mrs anuales, sin que sepamos la diferencia entre los
de a caballo y los de a pie™”.

De 30 de noviembre de 1738 se conserva un reglamento de sueldos para los empleados en el Real
Sitio de San Ildefonso. El guarda mayor, Juan Antonio de Caceres, recibia 1.000 escudos anuales
(10.000 rs), 400 ducados anuales el teniente de guarda mayor o sobreguarda (Francisco Sacristan),
300 los guardas (10 en esos momentos), y 200 para los ayudas de guardas de bosques (3 en total).

44 AGS, C.y S.R., Leg. 267/1, f°68. Ademas, recibian una parte del producto de las multas impuestas. Por otro lado, en 1539 se aumentd
el sueldo de uno de los de a caballo -Gaspar de Osorio- a 16.000 mrs (MARTIN GONZALEZ, 1992, p. 39).

45 AGP, R. C,, 1, f 180v; cit. en MARTIN GONZALEZ, 1992, p. 43).

46 AGS, C.y S. R, Leg. 247/1, o 42; cit. en MARTIN GONZALEZ, 1992, p. 43.

47 AGP,R. C,, 2, fo 421v-423

48 AGP, R.C., 12, fo 141v.
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En 1742 el sueldo era de 3.300 rs anuales al guarda del pinar, 10.000 rs al guarda mayor de la caza,
4.400 al sobreguarda, 3.300 a los 9 guardas y al guarda de la mata y 2.200 a los tres ayudas de guarda.
El 3 de marzo de 1751 el intendente del sitio solicitaba un aumento de sueldo para el guarda mayor
(de 400 ducados anuales a 600), para el teniente (de 300 a 400) y para los 4 guardas ordinarios
(de 3 rs diarios a 4), cuyo nimero propone aumentar a 6, como consecuencia del mayor trabajo que
deberian desempenar. En concreto, por la conveniencia de efectuar siembras en los pinares de Val-
sain, donde se habian contabilizado mas de 3.000 fanegas de.sembradura sin pinos en diferentes
calvas. Muestra su preferencia para que los guardas fueran de fuera, probablemente para evitar
tratos de favor hacia familiares o conocidos de los pueblos proximos. Por otra parte, pueden
sefialarse los frecuentes atrasos en el pago a los guardas, lo que provocaba, al parecer, descuidos en
la vigilancia de la caza y pesca.

Aparte de la plantilla fija de guardas fue frecuente el nombramiento de otros temporales para
diversas funciones. La primera referencia localizada en este sentido es una orden de 21 de mayo de
1588 para que se incorporaran 4 guardas mas a las labores de vigilancia, s6lo durante los meses de
verano, cifiéndose a la de la pesca del rio ™. Esta disposicidn se repitié con bastante frecuencia en
lo sucesivo®”, y aunque no hay constancia de que asi se hiciera todos los afios, lo probable es que
se convirtiera en un servicio autorizado para cada temporada de verano. Se les asigné un sueldo
diario de 2 rs, cantidad que se mantuvo al menos hasta 1641.

El 31 de agosto de 1803 se solicité un aumento de sueldo por parte de los 15 guardas de los
pinares y de los 10 de las matas tallares; si se concedié una doble gratificacion a los guardas de

49 AGP,R.C, 7, 79v.

50 Asi, el 12 de julio de 1589 (AGP, Reales Cédulas, 7, fo 166v), el 24 de mayo de 1590 (AGP, Reales
Cédulas, 7, fo 277-277v), en la que se especifica que prestaran servicios desde principios de junio hasta octubre; el 15 de junio de 1591 (AGP,
Reales Cédulas, 8, f 29v), el 29 de junio de 1592 (en esta ocasion, por lo tardio de la orden, s6lo desde principios de julio hasta fin de octubre;
AGP, Reales Cédulas, 8, f° 140v), el 10 de agosto de 1593 (misma orden, pero con efectos retroactivos: autorizado desde el dia que empezaron
hasta finales de octubre; AGP, Reales Cédulas, 8, f> 365v), el 6 de julio de 1594 (AGP, Reales Cédulas, 8, f> 435v), el 24 de mayo de 1595 (AGP,
Reales Cédulas, 8, f> 547v), el 2 de julio de 1596 (AGP, Reales Cédulas, 9, f° 83), el 10 de septiembre de 1597 (AGP, Reales Cédulas, 9, f° 240v),
el 8 de agosto de 1598 (esta vez, desde mayo a octubre; AGP, Reales Cédulas, 9, f 380), el 19 de noviembre de 1599 (AGP, Reales Cédulas, 10, f°
65v). No se han localizado 6rdenes similares en los afos siguientes, pero si vuelve a repetirse en 12 de junio de 1610 (desde primeros de junio
hasta octubre, manteniéndose el salario de 2 rs diarios; AGP, Reales Cédulas, 11, fo 116v), 17 de marzo de 1613 (AGP, Reales Cédulas, 11, f°
291v), 27 de julio de 1614 (AGP, Reales Cédulas, 11, f> 420v), 17 de julio de 1616 (AGP, Reales Cédulas, 11, fo 529v), 6 de julio de 1620 (AGP,
Reales Cédulas, 12, fo 25), 17 de febrero de 1622 (AGP, Reales Cédulas, 12, fo 109), 21 de abril de 1624 (AGP, Reales Cédulas, 12, f> 199), 26
de mayo de 1626 (AGP, Reales Cédulas, 12, fo 267v), 13 de julio de 1628 (AGP, Reales Cédulas, 12, f 350v), 24 de junio de 1630 (AGP, Reales
Cédulas, 13, f 28v), 16 de agosto de 1632 (AGP, Reales Cédulas, 13, f> 99v) y 28 de julio de 1638 (AGP, Reales Cédulas, 13, fo 250v). Indirec-
tamente consta que el aumento de guardas se produjo también en 1640 y 1641, manteniéndose el suelo de 2 rs diarios (AGP, Reales Cédulas,
13, f>337v). Las solicitudes se mantienen en el siglo XVIII: el 2 de julio de 1734 el guarda mayor solicitaba aumento de guardas (sin especificar
numero, tiempo de vigencia ni sueldo) para la vigilancia de la pesca (AGP, Ca 13.552).
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a caballo del bosque para sustento de sus caballos por el aumento de precio de la cebada®”.

El 16 de diciembre de 1818 Anastasio Garcia, reconocedor, notifica la dificultad de ejercer la guarde-
ria sin caballos, teniendo que controlar un gran nimero de trajinantes de la Comunidad de Segovia
que van a por lefia y también a vecinos de Cercedilla, Navacerrada y Los Molinos que se introducen
en el pinar para realizar talas. Dada la vasta extension y su caracter quebrantado, llena de nieves a
largas temporadas y dividida por arroyos de imposible paso, la mayoria se encontraba sin caballeria.
Pide que de los 15 guardas del pinar, 12 fueran a caballo. Sin embargo, el 27 de enero de 1819 la Junta
de Obras y Bosques considera que los guardas de caza debian auxiliar a los de pinares y matas, pero
sin montar a los que no lo estén ni aumentar el sueldo®?.

En relacién con la guarderia, el guarda mayor Pravia planted en estos afios quejas de desobede-
cimiento de algunos guardas. Por ejemplo, al negarse a ir a apagar un incendio (3 de agosto de
1764), o por no hallarse algunos en los puntos que ¢l les sefialaba para la custodia (4 de octubre
de 1764); por ello solicitaba que a uno de ellos se le depusiera del cargo. El superintendente le daba
cuenta para que advirtiera a los guardas de los castigos que recibirian si actuaban de ese modo. El
9 de abril de 1767 se comenta el encarcelamiento de un guarda del pinar, por no acudir a su puesto.
Y el 2 de septiembre de 1772 se da orden para que los guardas celaran en su trabajo (se cometian
descuidos importantes), con apercibimiento de castigos si no cumplian. El 2 de noviembre de 1776
Pravia se quejaba del comportamiento de los guardas: se emborrachan en las tabernas, no acuden al
monte, etc.

Curiosamente en agosto de 1777 las acusaciones se vuelven contra Pravia, por parte de un tal Fran-
cisco Claudio Herniandez: cometid, dice, faltas como haberse hecho un cercado en un huerto con
espino y roble verde, meter vacas suyas en zonas vedadas, etc.

Una actividad necesariamente complementaria al desarrollo de la guarderia fue la construccién
de casas para los guardas. El 30 de junio de 1712 dan orden para que se reparen las casas de los
guardas de Valsain, por la gran ruina en que se encontraban. Afios mas tarde, el 26 de diciembre de
1761 se dio orden para que se construyeran 5 casas (se remataron las obras en 16.000 rs cada una):
una junto a la Venta de la Fuenfria, otra en la Mata de Pirdn, otra junto a la ermita de Nuestra Se-
flora de Robledo, otra junto a la Venta de Santillana y otra préxima a Revenga. Hay constancia de la
ejecucion de estas casas: el 10 de noviembre de ese afio finalizaron las obras de las casas de Nuestra
Sefiora de Robledo y la proxima a la Venta de Santillana, destinandose 2 guardas en cada una. La de

51 AGP, San Ildefonso, C* 13.705.
52 AGP, San Ildefonso, C* 13.725.
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la Fuenfria lo fue el 15 de agosto de 1763, mientras que las otras dos terminaron con anterioridad a
1765. Y también de su reparacion en 1765y 1766 y en julio de 1773 (La Fuenfria). El 12 de junio de
1766 Valcarcel proponia que se hiciera una nueva casa para el guarda mayor. Afios mas tarde, el 8
de diciembre de 1784, se ordena construir una casa de guardas en el pueblo de Valsain®?.

En 1784 comienza la reparacién de diversas casas de guardas: la de la Mata de Piron, util para
dos guardas; la de la Fuenfria, también para dos; la de Revenga, Santillana y Robledo, también de
dos guardas; la de las Vacas, para tres, y la del guarda mayor. También se incluye la reparacion de
la Venta de la Fuenfria y el esquileo de Aldeanueva®. En 1799 se acomete la reparacion de casas de
guardas, por estar en muy mal estado .

El 8 de mayo de 1799 Pedro Sacristdin comentaba que la casa de la Fuenfria se dej6 arruinar, y
los guardas que la habitaban vivian entonces en Aldeanueva, desde donde deben ir a cuidar ese
cuartel. El edificio se hizo nuevo después de la compra de los pinares y era conveniente en aquel
paraje tanto para estar prontos si querian extraer madera por la parte de Cercedilla como se ex-
perimentaba en aquellos tiempos, como para evitarse el viaje de 1,5 leguas de ida y otro tanto de
vuelta que se comprenden desde Aldeanueva hasta el principio del cuartel; pero después de que el
puerto homdnimo dejo de tener utilidad y se dejo arruinar la Venta, como se quedd el cuartel s6lo
y expuestas las familias cerca del alto del Puerto que precisamente quedaban solas una vez que los
guardas salian a cumplir con su obligacion, y en los inviernos casi imposibilitados para bajar por
viveres, supone que fue el motivo que movié al anterior guarda mayor, Frias, para disponer en un
principio que se bajasen en los inviernos a vivir abajo, y en los veranos volver a habitarle. Después,
al no repararse, empezd a arruinarse y ponerse en estado de no habitarse, y hacia unos 5 afios que
se asentaron definitivamente en Aldeanueva; entonces se empezaron a hurtar ventanas, puertas y
tablas, estando en la fecha arruinado enteramente. Sacristan consideraba que el mantener la casa
en ese cuartel haria servicio, pero seria inhumano precisar que en aquel despoblado, con unos in-
viernos tan crueles, vivieran los guardas con sus familias en ese paraje®.

El 15 de noviembre de 1814 el guarda mayor de los montes de Valsain, Juan Abril, informaba que
las casas para cuarteles de los guardas, sitas en Robledo, Santillana y Pirdn, estaban enteramente
arruinadas y demolidas hasta los cimientos, con lo que resultaban inutiles para su funciéon“”.
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Desde 1791 se venia solicitando para la ronda de guardas de matas y pinares caballos, para me-
jor desempenar su servicio, especialmente para acudir con rapidez a los incendios. La solicitud se
repiti6 en 1792, quejandose también del tiempo duro de la zona y de lo quebrado del terreno. Frias
consideraba que era conveniente, pues también se aumentaria la vigilancia. No hubo respuesta a
esta peticion, que se repite en julio de 1796, pero de nuevo sin éxito“®.

Delitos en el monte

El 4 de junio de 1784 se produce la aprehension de un gabarrero con dos machos cargados de lefia
verde de un pino derribado en Nuestra Sefiora de Robledo y jardin del Principe; se trataba de la
décima reincidencia, y de la segunda cometida de noche®”. En febrero de 1785 se notifican 3
denuncias, una por derribar una lata en la Vereda de las Carboneras, otra por llevar dos latas en
el mismo lugar y otra por llevar dos caballerias cargadas con una lata verde pasado el Puente del
Nifo; fueron apresados, pues el primero tenia 15 denuncias, 12 el segundo y 6 el tercero. También
se aprehendié a otro dividiendo un pino medio arrancado por encima de Pefia Agudilla, siendo
su cuarta denuncia®. En septiembre de 1786 se refieren nuevos delitos, varios por extracccion
de lefias, siendo algunos encausados reincidentes; otro por hacer lefia de un pino verde”. El 22 de
agosto de 1789 hay denuncia contra 5 vecinos, uno en reincidente por tercera vez, por hacer lefia
de un pino derribado por un gabarrero; otro contaba con ocho denuncias desde 1787; otro una, y
otros dos con cuatro®”.

El 28 de noviembre de 1789 se notifican denuncias por cortas fraudulentas realizadas desde
1787, Otra de diciembre de ese afo afecta a un fabriquero de carbon de Sotosalbos, por hacer
varios carros en la Mata de Pirdn, sin licencia .

El 19 de octubre de 1790 Frias expone claramente quiénes eran los involucrados en las denuncias,
en relacidon con la entablada contra un pobre por llevar cepas de roble: “si por pobres se les hubiera
de perdonar los dafios que nos causan asi en las matas como en el pinar era necesario perdonarlos
a todos, pues la gente mas pobre que hay en la provincia es la que mas dafios nos causan”. En no-
viembre siguiente la mujer de ese encausado pedia que se le dejara en libertad para poder realizar
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las labores en la sementera, pero el Marqués de Contreras se oponia, para que sirviera de castigo
ejemplar ¢

El 20 de noviembre de 1790 se dio orden al guarda mayor para que cuidara de que las causas de
denuncias se siguieran con actividad y que se hicieran las exacciones de las multas que se impu-
siesen con arreglo a ordenanza, pues creian que habia demasiada condescendencia; se producian
demasiadas reincidencias y perjuicios a la Hacienda real; consideraban mas conveniente castigar
con rigor en la primera denuncia -penas pecuniarias-que dejarles reincidir y luego tener que ir a
prision “?; este razonamiento no dejaba de ser ingenioso, como se afirmaba con anterioridad, los
encausados eran en su mayoria pobres que dificilmente podian hacer frente a las multas.

Otra causa se entabla en 1791 por la muerte de un guarda de El Paular el 17 de diciembre de 1788;
se resolvié con la condena de Jacinto Ejido y Lucas Cortinas a la horca®. En enero de 1793 un
vecino de Segovia solicitaba ser puesto en libertad, tras haber sido apresado por llevar una carga de
lefia de la Mata de La Granja; al parecer tenia pendientes varias denuncias‘®.

En relacién con los problemas de denuncias se plantea la de un vecino de Hontoria, en enero de
1793, de unas cortas que se hacian fraudulentamente con concurso de los guardas, en el pinar de
Riofrio, en la Fuenfria; el guarda mayor lo reconocio y vio que so6lo era un pino y varias latas®. Este
mismo afio se proces6 a dos guardas (José Gomez y Juan de la Cortina) por haber asesinado a un
gallego en el monte, en Navaquemadilla”. El 23 de octubre de 1794 se perdond a varios gabarreros
de Segovia lo que debian por varias denuncias por corta de lefia en los pinares, tras peticién de los
interesados, que aseguraban que nunca cortaban lefia verde, sino que sdlo cargaban la muertay a
veces verde de ramas de despojos, troncones y otras inutiles, motivo de las denuncias”". El 20 de
noviembre de 1794 notificaron la muerte de un guarda de Valsain

También se conservan las denuncias hechas en los pinares desde 1788 hasta 17957. Y se conocen
diversas peticiones de particulares denunciados para que se les perdone la multa, todas por coger
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lefia en Valsain, diversas cargas de lefia o por cortar latas; pero el Conde de Isla consideraba que se
debian desoir sus pretensiones”*. De nuevo se solicitaban perdones en enero de 1796, si bien el rey
desestim tal solicitud 7.

Nuevas peticiones de indultos llegan en septiembre de 1797, cuando varios vecinos que utilizaban
caballerias para acarrear arenas para las obras solicitaron perdon de las multas impuestas por
pastar en una zona proxima a la maquina del pulimento, por estar vedada al pasto de las vacas de
la manteca de su majestad, sin ellos saberlo; parece que se les perdoné efectivamente”™. Y en oc-
tubre de 1797 un vecino de Madrona pide indulto por haber cogido una carga y latas de lefia verde,
por pura necesidad, acompanandose de otras peticiones en el mismo sentido .

En septiembre de 1798 hay denuncia a varios vecinos de Cantalejo por meter vacas en zonas veda-
das; otra a un carpintero por encontrar en su casa diversas piezas labradas en Valsain, sin licencia; y
otra por llevar lefia verde, a un tal Mateo Tomé Moreno, que acumulaba 21 denuncias desde 1777,
siendo pobre, con mujer y 5 hijos; al parecer se le absuelve”®. En este mismo afio se comunica la
corta fraudulenta de 80 robles en la Mata de Losar, y otros delitos por caza y lefias, pero los encau-
sados piden ser absueltos”. Otros delitos por corta de lefia de roble se exponen en noviembre de
18029,

En 1804 se plantea denuncia por cortar 40 robles en la Mata del Osar®". En diciembre de
1804 hay varias denuncias en relacidn con pastos, caza, corta de leias y maderas“?. El 28 de julio
de 1807 se comunica denuncia por haber entrado un carretero en Riofrio y haber cortado 3 pinos,
dividido cada uno en dos trozos, mayor cada uno de 6 pies, pensando en destinarlos para madera
de edificio, no para lefia; se le conden6 a 1.000 rs por pino. Al tiempo comunican que en estos
pinares los carreteros no tenian privilegios para cortar lefias de montes y pinares para composicion
de sus carretas®.

El 9 de septiembre de 1807 se da relaciéon de nuevos delitos por corta de lefias®*. Otra denuncia de
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1807 se puso a un zagal por apacentar 42 cabras sin ovejas en la Camorca Grande; se le multé con
1,5 rs por cabra, aunque luego se planteaba por qué se puso multa en lugar de diezmarlas, como
indicaba la Ordenanza®. El 13 de febrero de 1808 Pedro Sacristan comenta que desde 1793 a 31 de
agosto de 1807 existian 721 denuncias pendientes (513 contras vecinos de San Ildefonso y Valsain;
208 de la Tierra de Segovia y otros). De septiembre de 1807 a enero de 1808, sdlo 22 pendientes
(casi todas de Valsain y San Ildefonso). Los guardas se quejaban de que no se les daba el tercio
correspondiente a las multas que ellos imponian®®. El 2 de marzo de 1808 el superintendente
pretendid conocer todas las denuncias pendientes que se tramitaban en Segovia, si bien Sacristan
lo consideraba dificil, pues de las antiguas algunos de los acusados incluso habian muerto; se toma
entonces la decision de renunciar a cobrar las anteriores a septiembre de 1807 “7.

El 30 de abril de 1814, a raiz de la concesion de la gestion de los montes de Valsain a la Adminis-
tracion General de la Hacienda Publica, se informaba de los grandes dafios y destrozos que diaria-
mente se cometian en los montes y arbolados de Valsain; los esfuerzos para castigar a los dainadores
era inutiles, pues hasta el momento no tuvo lugar la exaccidon de una sola denuncia, de las mas de
100 tramitadas por los guardas. Se llegd a solicitar, por parte del fiscal de la Hacienda Publica, la
ayuda militar para hacer comparecer a los encausados y conseguir que se satisfacieran las penas
establecidas. Los vecinos de Segovia, Revenga, Hontoria, Madrona y otros no se contenian en los
excesos pese a los edictos fijados y amenazas. Si faltaba el rigor, sefialaba el fiscal, “sera muy poco
o ninguno el fruto que se saque de todas ellas, por el contrario los montes correspondientes a estas
haciendas que han podido producir muchos miles en carbén y lefias y que han quedado indtiles a
no mediar diez afios de celo y cuidado. Si los dafiadores no quieren contenerse en los destrozos que
hacen, vendran a reducirse al lastimoso estado de quedar rasos en todas sus partes”. El 4 de junio
del mismo afo el Intendente de Segovia hablaba de dafios en los montes: “en pocos dias quedaran
talados los montes y matas de San Ildefonso, Valsain y Riofrio’, advirtiendo de la necesidad de
una administracion especial. “Los arbolados de V.M. en estos sitios se principiaron a talar por los
vecinos de San Ildefonso, Segovia y pueblos de su circunferencia durante la dominacion francesa;
se ha continuado su destruccion durante nuestro gobierno y se esta concluyendo en estos ultimos
dias sin que mis bandos, edictos ni persuasiones hayan podido contener unos excesos que lleva-
dos al Tribunal de Justicia en innumerables denuncias que han hecho los guardas de V.M. no han
sido castigados por no presentarse cuerpos de delito, ni testigos con que proceder a la formacién
de sumarios”; el hecho de no castigar provocaba, en su opinion, nuevos excesos. El respeto a la
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autoridad era nulo; se insultaba a los guardas, y en alguna ocasion se les atemorizaba con armas,
juntandose grupos de 50 a 100 hombres en su contra. El 6 de junio de 1814 una carta del ma-
yordomo mayor al Intendente de Segovia comentaba que todavia se producian talas de arbolados
y matas; habian resultado nulas las providencias para cortar esos abusos, insistiendo en que se
cuidaran especialmente los bosques y montes, evitando por todos los medios los males hasta que el
rey nombrara una persona que se dedicara a ello®?.

E127 de junio de 1814 el guarda mayor Pedro Orozco se dirigia al Intendente comentando que “la
libertad de los afios anteriores declin (...) en una criminal licencia, y es absolutamente necesario
para contenerla todo el rigor de la ley”. El 2 de julio el Intendente de Segovia adjuntaba el ejem-
plar del bando mandado fijar en todos los pueblos de la circunferencia de San Ildefonso contra los
danadores de arbolados; encargaba a Pedro Orozco la custodia y celo de los arbolados en la debida
forma .

El 20 de julio de 1814 aparece un escrito de Cercedilla solicitando el perdon para sus vecinos
por las cortas de pinos efectuadas durante los afios de la dominacion francesa y los de la guerra; era
una larga carta en que justificaba esas cortas por la situaciéon de miseria. En dicho comunicado se
comenta el gran incendio ocurrido en el pinar de Guadarrama, Los Molinos y parte de Cercedilla,
llegando hasta el Puerto de la Fuenfria; otro tuvo lugar en la parte del Puerto de Navacerrada y Siete
Picos, que redujo casi todo a cenizas®”.

En septiembre de 1814 los guardas notificaron la captura por la noche de tres vecinos que
trafan otros tantos carros cargados de pies verdes y secos de roble de la Mata de Navaquemadilla;
el mismo dia se tomaron presos a otros que hacian dafo en el monte. Los guardas se quejaban de
que el Intendente de Segovia Escobedo pronunci6 una sentencia muy favorable a los dafiadores
y amenazadora hacia los guardas. En otro escrito de 18 de junio de 1814 exponian los mismos
guardas los innumerables dafios y destruccidn de los pinares y matas en ese tiempo (desde 1812),
sacando el que queria lefia verde de pino y roble y maderas en rollo de todas clases. Se asistia, dada
la variedad de tribunales para las causas de denuncias, a la destruccién de los montes, “sus grandes
sembrados, plantios y viveros™

88 El Intendente de Segovia que esto denunciaba fue nombrado por la Regencia en junio de 1812, con el encargo de llevar también
el Real Sitio de San Ildefonso; en agosto de 1812, tuvo lugar la nueva invasion francesa, retornando posteriormente el Intendente en junio de
1813.
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Segun los testimonios ofrecidos, antes de agosto de 1812 los montes se encontraban en muy buen
estado; desde entonces cambid la administracion y el sistema de tramitacién de denuncias, si-
guiéndose un sistema de gestion opuesto a la ordenanza de 1761 pues las causas no llevaban el
curso ordinario, limitandose los castigos a pequefias multas. E]l motivo era que el nuevo alcalde
de San Ildefonso, Joaquin Ajero, consideraba que dicha ordenanza era demasiado rigurosa y tenia
que acomodarse a la Constitucion y 6rdenes posteriores. Los guardas, sin embargo, consideraban
que el motivo cierto era que él precisamente era el ganadero que mas dafo hacia en los tallares
con sus cabras, vacas y ovejas: ninguna providencia se tomo contra él, de cuyo mal ejemplo se
prendio pronto el vecindario completo; a esto se afiadio el arrendarse los tallares de Navalrincon,
llamarse postores para el sembrado de Matabueyes, vivero de la Huerta del Venado y plantio de la
Casa de las Vacas, y no castigar a nadie por el roble y pino que se empez6 a cortar, asi como la
pérdida de respeto hacia los guardas por parte de los contraventores.

Seguidamente se mencionan diversas causas pendientes desde octubre de 1813: alguna por cortar
roble, amenazando de muerte uno de los culpables al guarda que los sorprendio; otra por llevar
una carreta con un pino grueso, que quedo sin castigo; otro que llevaba un carro con 16 pinos pre-
parados para cabrios, pero no se le formo causa; otro por coger 24 latas de pino en dos carros, y otro
con 2 pinos muy gruesos en rollo como para machoén, a los que tampoco se les formd causa. Alegan
que ello producia el descaro con que se trataba a la guarderia y la poca proteccidon de los montes
y sus empleados. Ultimamente se cogio a varios vecinos con 7 carros con 43 pinos en rollo para
cabrios, y ante el intento de prenderles, se resistieron, por lo que tuvieron que pedir ayuda al
alcalde de San Ildefonso; pese a ello no se tuvo en cuenta la declaracion de los guardas.

El 3 de septiembre de 1814 el Intendente de Segovia consideraba que los dafios mas importantes
se produjeron durante la dominacién francesa, y siguieron un poco por costumbre o por el
ejemplo dado por los que asi actuaban. Tras la llegada del rey se tramitaron las causas, pero en
su opinion no se podrian dar curso o sentenciar segin la ordenanza, pues ocasionaria la ruina de
muchas familias; eso motivé que optara por reducir a la mitad o lo que pareciese las multas esta-
blecidas antes del 1 de julio de ese afo, advirtiéndose que después de esa fecha se aplicaria con rigor
la ordenanza de 1761“".

Varios delitos se producen en 1815, algunos cometidos por vecinos de Cercedilla, por cortar en
los pinares®?. El 27 de abril de 1816 se comurica que entre octubre de 1814 y diciembre.de 1.815 se
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pusiéronos denuncias por los guardas, ascendiendo su importe a 28.524 rs, si bien sé6lo se habian
cobrado 15.007 rs“?. De las denuncias de 1816, una fue contra 7 vecinos ganaderos de Hontoria y
Madrona, por pastoreo indebido en Riofrio; alegaban la dureza del invierno y la escasez de pastos.
Dos de ellos, Antonio Casado y Francisco de la Bodega, lo fueron por introducir 130 y 170 reses
en El Parque de Valsain; se les puso multa de 3.600 rs. El Parque estaba arrendado entonces a los
vecinos de San Cristobal, que no se habian quejado de dafio alguno; los denunciados, que tenian
arrendada la mata de Navalrincdn, no pudieron pastar ese dia en ella, por las nieves, motivo por el
que fueron a El Parque como lugar de refugio. Dado que no hubo mala fe se les perdoné.

El 23 de enero de 1816 hay instancia de Matias Barrios, de San Ildefonso, pidiendo perdén por de-
nuncias de sacar lefia del monte Valsain. El 11 de junio se multa a 5 vecinos labradores del arrabal
del mercado de Segovia (1.000 rs) por corta de pinos; solicitan perdén por no poder pagarla (al
parecer los cortaron para reparar sus casas y aperos de labor). El 25 de abril de ese afio los guar-
das observaron en la Vereda de los Reventones que se hallaban recién cortadas unas lefias (vieron
huellas de caballerias y las siguieron hasta Segovia). Les hallaron en sus casas 4 pies de 14 pies de
largo, 4 pies de pino secos y 6 pies de pino de maderos de 19 pies en rollo. Benito Saenz Gonzalez
(en 4 de julio de 1816) consideraba un medio reprobable que los hubieran cortado y extraido
sin haberios solicitado, y sefiala que no eran tan pobres como para no pagar la multa, por lo que
no se escucho su peticion de perdon.

El 25 de junio se comunica denuncia a Juan Méndez, de San Ildefonso, por extraer lefia seca del
pinar; se trataba de latas que estaban sefialadas para la servidumbre de los jardines de palacio. Ma-
nuel de Mozota recomendaba que se le mantuviera la multa, pero con facilidades para su pago,
cosa que se aceptd. En 10 de agosto de 1816 insiste el encausado en que se le perdone; tenia 3
multas pendientes, por 1 lata verde, 1 lata seca y varias ramas desgarradas por los aires. Una orden
de 26 de agosto de 1816 determind que se le perdonara, dados sus escasos recursos.

El 26 de junio de 1816 se denuncia a Maria Lopez, de San Ildefonso, por pastar sus 28 cabras junto
a las Matas de la maquina del pulimento. El invierno fue muy riguroso, y reincidié 2 veces. Solicit6
perdon, para lo que tuvo que ir a Madrid, el 5 de julio de 1816, y una orden de 9 de ese mismo mes
determiné su absolucion. En junio se aprehendié a Mauricio Garcia, gabarrero, con 3 cargas de
lefia (2 caballerias menores y 1 mayor) de ramas desgajadas por el viento en el Pinar (de la Vereda
del Risco). Los guardas le pusieron denuncia ante Juan de Abril (guarda mayor de los Bosques) el
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17 de ese mes. El encausado alegaba que creia que se podia coger la lefia inutil y desgajada. Era
un pobre jornalero y pide el indulto. El intendente, Benito Sdenz Gonzalez, comentaba el 16 de
julio de 1816 que siendo la tercera denuncia por pino verde, la multa era de 6.000 mrs; pero dado
que la lefia, aunque verde, seria seca en el futuro (y por tanto de extraccidn libre), solicité que se le
indultara o rebajar la pena. Al parecer acababa de pagar otra denuncia (en octubre de 1815). Una
orden de 18 de septiembre de 1816 dispuso su perdon.

El 8 de agosto se remite una instancia de Joaquin Alejo, de San Ildefonso, arrendatario de los
pastos de la Mata de la Satica, pidiendo que se le eximiera de la multa recibida por haber entrado
sus ganados vacunos en el tallar de la Mata del Osar. El 20 de septiembre Alfonso de Hoyos, horte-
lano de San Ildefonso, comunicaba que habia sido denunciado a principios de noviembre de 1813
tres veces por llevar 1 carga de lefia cada dia (seca, pero obtenida de una lata seca que él derribd).
No pudo acogerse al indulto general de 23 de septiembre de 1814, dictado a la llegada del rey; pero
una orden de 6 de noviembre de 1816 le indultd, aunque se mantenian otras 4 denuncias contra él
(una de diciembre de 1814, por cortar un pino y una lata; otra del mismo mes por 1 pino; otra de
enero de 1815, por 2 cargas de tocones de roble; y otra de enero de 1816, por 1 carga de cabezadas
de roble)®,

Las denuncias también llegaron en determinados momentos contra miembros de la guarderia. En
marzo de 1817 se denunci6 a dos guardas del pinar por vender varias carceles de lefia del pinar de
Riofrio y por haber admitido sobornos de vecinos de Revenga en forma de trigo y centeno®”. En
agosto de 1818 se denuncio6 a un vecino por coger lefia verde (muerta, segun él), siendo reinci-
dente; se le perdond la multa. En septiembre de ese mismo afio otra contra un vecino de Cercedilla
por dejar pastar 8 vacas en una zona vedada, en Navalhorno; la mata estaba vedada y destinada a
descanso de los ganados que portean las lefias y barrilla a las fabricas de cristales, y no se le debia
perdonar. El mismo mes se denuncia a otro vecino, de San Ildefonso, por entrar una cabra suya en
un plantio de alamos en Santa Cecilia; se le condend por atribuirle dafios en 39 alamos, aunque él
alegaba que no habia sido responsabilidad suya; finalmente se le perdono “®.

En noviembre de 1818 seis vecinos de San Ildefonso solicitaban perddn por la multa impuesta por
coger lefia en los pinares; s6lo se concedio a dos, por su condicion de indigentes; algunos tenfan
quinta denuncia. Un gabarrero de San Ildefonso pide también perdén por la multa impuesta por
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entrar con su ganado en el pinar; era cuarta denuncia, y dicen que le correspondia multa de presi-
dio; se desestimo la peticion®”. Un gabarrero de Segovia, denunciado por cortar 3 pinos verdes,
pedia en diciembre de 1818 que se le levantara la multa, pero se deneg6 por ser reincidente®. En
enero de 1819 se denuncia a un vecino de Segovia por comprar 8 pies de acebo a unos paisanos,
al parecer cortados en Valsain; se le impuso una multa de 1.000 mrs por pie, y no se admitié su
peticién de indulto “”.

El nuevo encargado del Sitio, con el inicio del Trienio Liberal, fue Benito Sdenz Gonzalez, quien
dispuso en abril de 1820 que los guardas le remitieran mensualmente las denuncias impuestas*”.
Aparecen con posterioridad delitos de septiembre de 1824 por extraccién de lenas*V. El 24 de
agosto de 1827 se hacia saber la opinién de Anastasio Garcia, guarda mayor, sobre el abandono
que existia en los juzgados para hacer efectivas las multas impuestas a los dafiadores; ello reper-
cutia en el incremento de los delincuentes. Se dio orden el 27 de agosto para que se presentara
en dos meses una relacion de las denuncias existentes en los juzgados de San Ildefonso desde el
22 de mayo de 1823"%?. Algo mas tarde, el 17 de noviembre de 1827, el gremio de gabarreros y la-
bradores solicitaba que se les perdonaran las multas pendientes, por la mala situacién econéomica
general, lo que se admitid, en parte*.

En octubre y diciembre de 1829 aparecen algunas denuncias por coger lefia y otros motivos*”. En
agosto de 1835 un vecino de El Espirdo pedia que se le perdonara una multa de 35 rs por haber sido
aprehendido yendo al pinar por una carga de lefia seca antes del amanecer; los guardas le qui-
taron el hacha, segtn ley, y no se le perdoné“®”. En julio de 1836 se piden tres indultos por varios
delitos: un vecino de San Ildefonso por coger roble seco; otro por su hijo, que derrib6 una lata de
pino y pastaba una pollina en un tallar; ambos denegados; otro también de San Ildefonso, por coger
lefia seca de roble, al que se indulté pese a estar sujeto a denuncia*® .

En junio de 1837 José Lopez de Orozco daba cuenta de una comunicacidn del sobreguarda de los
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pinares, sobre 5 partes de denuncias por excesos en el Pinar de Riofrio; al parecer los dos guardas
de ese cuartel (José Bruno y Fausto Galindo) pedian a los gabarreros de Revenga 5 rs semanales
por cada caballeria dedicada a la extraccion de lefia. Esto originé desérdenes en los meses anterio-
res, manifestados en el destrozo y abandono del pinar de Riofrio. Encargan a la alcaldia de San
Ildefonso que se averigiien estos excesos"””. En octubre se comunica el resultado de esta causa,
contra dos guardas y 24 vecinos de Revenga, por talar y extraer pinos de Riofrio: los guardas fueron
suspendidos de empleo y sueldo. Al parecer fueron 1.022 pinos los talados, valorados en 21.060
s, Todavia en enero de 1845 Francisco Tordesillas y consortes de Revenga (en total son 33 ve-
cinos) pedian que se les perdonara la deuda contraida en 1 83 8 por los dafios cometidos en el pinar
de Riofrio. Alegaban en su defensa su buena actitud al acudir en ayuda del carro del rey cuando casi
se despefia en el Puerto de Navacerrada en 1835, y que acudieron a apagar el incendio ocurrido en
septiembre de 1838 en el Pinar de Riofrio. Un escrito del alcalde de Revenga les involucraba en
simpatias politicas hacia los carlistas. Finalmente fue desestimada la solicitud de perdén*.
En julio de 1837 se notifican 10 denuncias contra los ganaderos de Segovia por tener sus gana-
dos en tallares de Sotosalbos, haciendo caso omiso a las amenazas de denuncia; alegaban que
sus amos no pagaban las denuncias, lo que en parte fue origen de una orden de 12 de julio que
pedia energia en la persecucion de esos delitos"'”. También en julio de 1837 se notifica el proceso
contra unos guardas, ya separados del servicio, por pinos cortados fraudulentamente cuyo valor
ascendia a 10.650 rs; fueron vendidos a vecinos de Navacerrada y Cercedilla; se incluye el reconoci-
miento de los tocones correspondientes a los pinos vendidos, con los parajes donde se hallaron;
totalizaban 114 pinos y latas diversas. Al final se les condond la multa, pero se les despojo de sus
cargos'".

En mayo de 1839 un vecino de Valseca solicitaba perdén de la multa impuesta por cortar 15 latas en
Valsain; también pedia las dos caballerias que se le embargaron, lo que no se atendio"'?. Tenemos
constancia del total de denuncias impuestas en 1839: 106, mas 9 en enero de 1840. Es frecuente
que se repitan los denunciados. Las causas mencionadas son las siguientes:

e Cortar o llevar roble sin licencia: 8

e Hacer teas sin licencia: 9
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o Transito indebido de carretas: 1

o Derribar latas de pino: 23

« Introducir ganado en tallares y zonas vedadas: 23"
o Cabras indebidas: 1

o Hacer lena de pinos verdes: 18

« Hacer lena de pinos secos en pie: 8

» Hacer lena de pinos destinados a las fabricas de cristales: 5
o Cortar pinos verdes: 4

o Cortar pimpollos de pino: 1

o Sacar madera labrada: 2

o Cortar fresnos: 1

e Hurtar carbdn fabricado: 2%

En diciembre de 1841 de las 13 denuncias impuestas 7 fueron por entrada de ovejas en tallares, 4
por coger o cortar pinos verdes y 2 por coger robles. Otra denuncia de este afio se plantea contra 4
vecinos de Sonsoto por llevar 7 carros cargados de maderas en el Batan de Vargas"'.

En 1842 se denuncia a una mujer por pastar con cerdos'®. En septiembre de 1843 se anula la multa
impuesta a un vecino de San Ildefonso por haber cogido lefas de los pinares, por ser sumamente
pobre 7,

El nuevo co6digo civil anulaba las leyes penales anteriores; sin embargo, el administrador soli-
citaba en marzo de 1849 que se mantuviera el pago de un tercio de las denuncias a los guardas
denunciadores, cosa que se desestima, aunque se permite su

mantenimiento transitoriamente '

El 22 de enero de 1880 hay una relacién de denuncias impuestas por los guardas desde la vuelta

113 Casi siempre motivadas por la entrada de ganado vacuno en zonas de tallar.
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de Angel Rincén a fin de 1879; totalizan 531. También informan sobre una denuncia por 39 pinos
llevados por gabarreros. En marzo de 1880 un vecino de Revenga solicita perdon de la multa que se
le impuso por introducir una cabra y su cria en el tallar de Cabeza de Gatos; dado que no ocasiond
dafos se le perdona"*.

En abril de 1880 un ganadero de Valsain pide que se le condonen las 4/5 partes de las denuncias
impuestas por los guardas, cosa que se deniega. Ei mayo un vecino residente en la Venta de Pe-
fagudilla o de los Mosquitos pide condonacidén de multas por introducir 10 cerdos en el monte;
alegaba que era la primera denuncia que se le imponia, y que los suele vigilar estrechamente. El
guarda mayor desdice tal aserto, y que incluso se mofa de los guardas por no tramitarse otras
denuncias que se le han puesto. Se deniega la solicitud de perdén“*". E1 11 de agosto de 1880 Ro-
que Ledn del Rivero se queja de que las denuncias que presentan los guardas por infraccién de
las Ordenanzas del pinar de 1761 y de las generales de montes (1833) sufren un gran retraso. Pide
que se agilicen tramites, para evitar dafios en el monte y que los gabarreros no se alienten con la
impunidad.

El 6 de septiembre Patricio Sudrez, del ayuntamiento de San Ildefonso, se quejaba de que no se
dan o6rdenes a los guardas para que embarguen las caballerias de los gabarreros y exijan prenda a
los dafiadores de pastos; opinaba que si se hubiera hecho habrian cesado los dafos al arbolado.
Se queja del nuevo sistema de denuncia, que implicaba muchos tramites (del guarda al guarda
mayor, de éste al ingeniero, y de éste a la alcaldia); también de que se dan muchas instancias de per-
ddn, a veces apoyadas por los empleados de montes (como consecuencia de que se condonan al-
gunas multas; ello hace que casi todos los vecinos de Valsain se niegan a cumplir las providencias
dictadas contra ellos, porque todos se consideran dignos de la gracia soberana). El juzgado munici-
pal de San Ildefonso conocia antes de las denuncias de los pinares (estaba pendiente de resolucién
a quién competia). Comprende que al no tramitarse se priva a los guardas del sobresueldo que
reciben por un tercio del importe de las multas; y también que la lenidad en el castigo de las faltas,
lejos de aumentar los perjuicios del monte, aleja los males que el mismo ha sufrido en otros afos,
pues el resentimiento y encono de los gabarreros (si se les vende la caballeria con que contaban,
recurso unico para sostener sus familias), puede dar lugar a siniestros intencionados de mayor
consideracidn para el monte que los que pueden derivarse de su conducta cotidiana en el monte.
Considera excesivas las penas que determinan las Ordenanzas de Montes de 1833.

El 29 de octubre de 1880 Angel Rincon notifica que en la alcaldia de San Ildefonso se hallan por
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sustanciar 55 denuncias de 1879 y 153 de 1880; pide que se tramiten, por la necesidad de acabar
con la impunidad de los gabarreros. El 8 de diciembre de 1880 Roque Ledn del Rivero insiste en
que continuaba la paralizacidn de las denuncias; los gabarreros se insolentan con los guardas (“ya
no hay denuncias’, les dicen). Cree conveniente que la administraciéon patrimonial exija a los ga-
baneros la cédula personal como medié de conocer su vecindad y, por ende, si tienen o no derecho
a las lefias muertas y rodadas de los pinares. Comenta las absurdas ideas que circulan de que como
no se han tramitado denuncias no han ocurrido incendios en los ultimos veranos. La razén verda-
dera de este hecho es que los telégrafos opticos los han hecho imposibles, a lo menos de cierta
importancia, siendo ademas causa del mayor celo desplegado parar lograrlo en los empleados del
monte. El 16 de enero de 1881 Rivero insiste en la falta de tramitacion: se plantea el problema
de si prescriben o no -a los tres meses- las denuncias; ante la falta de coherencia segun Fomento
o Gracia y Justicia, habia que considerar la posibilidad de que prescribieran; y por ello, de acelerar
los tramites. Plantea la necesidad de que tanto el Gobierno civil -con el ayuntamiento-, como
el Ministerio de Gracia y Justicia -con el juzgado municipal-, exhorten a sus subordinados en
esta tramitacion. Siguen dafios no pequefios por estos motivos. El 19 de enero Candido Ruiz
comentaba el mismo tema, destacando el desinterés creciente de los guardas por cumplir su pa-
pel. El dia 20 de este mes Angel Rincon solicitaba informacion a Segovia sobre qué vecinos tie-
nen derecho al aprovechamiento de lefias muertas, secas y rodadas. Lo enviaron, al tiempo que una
queja porque el Patrimonio vendiera lefias verdes (olvidando que proceden de cortas autorizadas).
Se pretende que no entren en el pinar los que son ajenos a participar de sus lefias y conseguir que
se presenten cédulas personales para saber de qué pueblos son los gabarreros.

El informe se centra en contestar lo expuesto por la alcaldia de San Ildefonso: la legislacidn vigente
estaba en contra de los embargos, como alli se proponia. Pero insisten en la necesidad de que se
siguieran tramitando aunque se presentaran escritos de perdéon. Propone que las denuncias se
hagan el mismo dia de su comisidén cuando no esta el ingeniero jefe, y que se exija prenda a los
infractores. El 8 de febrero de 1881 se emite un informe por Luis Moreno y Gil de Borja, abogado
consultor de la Real Casa: reduce el problema sobre todo a una cuestion de competencias; en el
momento en que se resuelva, se agilizara. Critica los defectos graves de la legislacién de montes en
materia penal. Concluye que la via alcaldia y juzgado depende de si es hurto -delito- o no -sélo co-
mision de danos por parte de los que tienen derechos de aprovechamiento-; que se tramiten de un
modo u otro por parte de los guardas, segtin sea la naturaleza de la denuncia; y que se pidan cédulas
de vecindad a los que aprovechan lefas, asi como la exigencia de prendas. Pese a esta movilizacion,
todavia el 11 de agosto de 1885 Roque Ledn del Rivero se quejaba de las denuncias no solventadas,
por los mismos problemas.
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En este mes se presenta un estado de las denuncias no solventadas desde el 8 de octubre de 1876
al 15 de agosto de 1885. En relacidn con estos asuntos tuvo lugar el 3 de septiembre de 1885 la
destitucion del secretario del Ayuntamiento de San Ildefonso?".

En abril de 1881 la guardia civil de la subida al Puerto de Navacerrada (a la que alaban por su tra-
bajo) denuncia a peones camineros por cortar 8 pinos’*”. En noviembre de 1883 la misma impidié
a dos vecinos de Cercedilla cortar algunos pinos del grueso de rollo en el Puerto de la Fuenfxia,
junto a la Fuente de la Reina; aprovechan para describir el sistema de arrastre, con una cuerda
de canamo que lleva una rondaja con su clavija de hierro para clavarla al extremo de la troza"*.
Este afio se produce la corta fraudulenta de 14 pinos en Siete Picos, en la que estaba implicado un
guarda .

En junio de 1884 un vecino de Hontoria solicitaba el indulto de la multa que se le impuso por sacar
una carretada de espinos y zarzas en la Dehesa de Fuencuadrada; se le perdoné una tercera parte,
aunque ¢l alegaba que no estaba prohibida la extraccidn de esa

lefia®>.

El 16 de enero de 1890 Roque Ledn del Rivero comunica la localizacién en Navacerrada de 18
maderos cuya corta fraudulenta fue denunciada por los guardas de Vaquerizas y Maravillas;
fueron denunciados Damaso Espinosa y hermanos, de Navacerrada*.

En abril de 1893 se comunica la corta fraudulenta de 42 pinos (valorados en 384 pts) en el Cuartel
de Aldeanueva; al parecer estaban involucrados dos guardas, por dejar cometer el dafio sin
observar nada; los suspenden por un mes sin sueldo; los autores fueron de Revenga"?”. Otra corta
fraudulenta se notifica el 16 de diciembre del mismo afio; fueron 36 pinos verdes los cortados, al
parecer por un contratista, aunque ¢l alegaba que fueron los hacheros"*.
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3.2. La madera de Valsain y la Corona

La intervencidn de la Corona se manifesté igualmente mediante una gran cantidad de peticio-
nes de material de construccién para sus propias obras, y también para las de ciertas personas
o instituciones. Las primeras solicitudes constatadas son de finales del siglo XV. El 13 de marzo
de 1480 se menciona la comision formada para tratar de la negativa de Segovia para permitir la
saca de madera de los pinares de Valsain para las obras del castillo de la Mota, en Medina del Cam-
po, a pesar de poseer carta real para dicho fin. En 5 de febrero de 1498 se da orden para que se
permita a Pedro de Malpaso (guarda del bosque de Segovia) cortar en los pinares de Valsain toda
la madera necesaria para ciertas obras en Madrigal y La Mejorada. Mas tarde, en mayo de 1537,
una cédula solicitaba 100 cargas de madera de Valsain para obras del Monasterio de Santa Maria
de Nieva (con anterioridad se habian entregado otras 200). Y en 17 de julio del afio siguiente se
hace nueva peticion de otras 200 cargas -sefialando que no las hay en mejor sitio que en Valsain-de
las zonas mas apropiadas.

Son muchas las solicitudes de madera efectuadas por los diversos monarcas en los decenios si-
guientes. La siguiente relacion da cuenta de algunas de las obras para las que se conoce el empleo
de madera de Valsain"*:

o Castillo de la Mota, en Medina del Campo (?)
e  Madrigal

o LaMejorada

e Monasterio de Santa Maria de Nieva

e Alcazar de Madrid

o Casade El Pardo

o Alcazar de Segovia

o Casa del Bosque de Valsain

e Monasterio de la Mejorada, cerca de Olmedo
o Puente sobre el Guadarrama cerca de El Pardo

o Casa de Gaspar Ramirez en Madrid

129 En interrogacién figuran aquellas Iocalizaciones cuyo uso no esta asegurado con la documentacién manejada.

[ web S Organismo Autdnomo Parques Nacionales
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e Monasterio de monjas mandado edificar por la princesa de Portugal (25-3-1565,
Madrid)

o Puente de El Pardo

o Casa de la Fuenfria

o Casa dela Moneda de Segovia

e Monasterio de El Escorial

o Hospital de Madrid (?)

e Monasterio de San Gil (Madrid)

o Monasterio de Agustinas recoletas (Madrid)

e Monasterio de la Encarnacion (Madrid)

« Convento de Los Angeles (Madrid)

o Iglesia de Nuestra Sefiora de las Maravillas (Madrid)
o Palacio del Buen Retiro (Madrid)

» Iglesia de Galapagar (?)

o Iglesia del Recogimiento de Mujeres de Madrid
o Convento del Carmen (retablo) (Madrid)

o Convento de San Francisco (capilla) (Madrid)

En estas paginas nos limitamos a sefialar las caracteristicas mds llamativas de estas peticiones, en
relacion con la gestion y la explotacion del monte. Seguidamente se incluye una relacién de fechas
con la madera solicitada, asi como la indicacidn del tipo de piezas encargado:

1540: Hasta 1.000 cargas de madera crecida y 2.145 tablas de a 12 pies de largo y
palmo y medio de ancho.

1544: 700 cargas de madera (no necesariamente Valsain).

1548: 500 cargos de madera.

1552: 1.000 cargas de madera + 400 cargos.

1553: 600 cargos de madera; + 200 varas largas (no hay certeza de que fuera de
Valsain).

1554: Hasta 1.000 pinos + 200 cargas.

1555: Hasta 200 cargos.
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1557: 200 cargos.

1558: 500 cargas de madera.

1561: 300 cargos + 300 6 400 cargos.

1562: 600 cargos de madera + 970 (en 7 de julio dice que fueron 977) cargos de
madera.

1563: 300 cargos + 300 cargas + 150 cargas.

1564: 10.000 tablas (se obtendrian de 1.000 tozas; el 13 de agosto de 1564 comunican
que se enviaran 50 carretas cargadas de tabla y madera para obras de El Pardo y
Madrid: ;se trataria de esas 10.000 tablas?).

1565: 250 vigas.

1566: 40 vigas de a 45 pies de largo, 80 vigas de a cargo y 50 tozas (ojo: en 1569 dan
cuenta de negativa de Segovia de conceder un pedido de 34 vigas de 45 pies, 80 vigas
de a cargo del marco de Segovia y 50 tozas de 12 pies -cifras muy semejantes: ;puede
ser el mismo pedido?).

1571: 600 cargos de madera.

1573: Hasta 500 cargas de madera + 150 cargas.

1576: 250 cargos.

1577: 250 cargos de madera,

1579: Hasta 1.000 pinos (de Valsain y otros montes de la Ciudad y Linajes).

Entre 1579 y 1585: 600 pinos.

1585: 1.000 cargos + 1.000 pinos.

1586: 300 pinos.

1587: 400 pinos.

1588: 400 pinos.

1589: 1.000 pinos.

1590: 1.000 pinos.

1593: 300 pinos.

1599: 100 pinos.

1611: 600 pinos.

1612: 500 pinos (?).

1613: 80 pinos.

1614: 200 pinos.

1620: 1.300 pinos (?).

1623: 188 pinos.

1625: 200 pinos.

[ web S Organismo Autdnomo Parques Nacionales
€CY—— Centro Montes y Aservadero de valsain
W Area de Selvicultura y Mejora Forestal (CIFOR-INIA)
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1628: 1.000 pinos.

1637: 200 pinos.

1638: ¢

1639: 50 pinos de 54 pies de largo.

1641: 200 pinos.

1646: 50 pinos de calidad y grandes + 600 (creo que se vuelven a pedir, por pérdida
de pedido anterior, en 1661).

1648: 150 pinos.

1651: 200 pinos.

1653: Piden varas para la monteria.

1667: 800 pinos.

1668: 150 pinos.

1681: 400 vigas

1691: 20 vigas de a media vara de a 25 pies de largo; 30 de pie y cuarto de a 33 pies
de largo; 17 de pie y cuarto de a 25 pies de largo; 200 maderas de a ;seiscientos? (de
a6)y50dea8y800dea 10 dobles en largo.

1694: 200 6 600 pinos (gracias a Segovia por concederlos).

1702: 600 pinos (acuerdo de concesidn para El Escorial, y los necesarios para
reedificar la casa del real sitio de Valsain).

1707: Autorizan madera necesaria para obras de El Pardo y Zarzuela (no se sabe
cuanta: creo que son 2.350 piezas) + 4.000 tablas de a 7 de ripia, 2 carros de madera
de a 10, 85 maderos de a 8, 12 tercias de 25 pies, 23 pies y cuartos de 30 pies, 23
medias varas de 25 pies y 12 medias varas para sacar tablones.

1708: 100 pinos secos.

1713: 1.000 pinos.

1716: Envio de maderas para obras en Aranjuez.

1752: Peticion de maderas para monasterio de la Visitacion de Madrid.

También merece la pena indicar alguna de las condiciones que se incluian en estas peticiones; las
mas repetidas son las siguientes:

o Que se cortaran en partes “donde mas comodamente se pueda llevar” (15-11-1540).

o Sepiden por ser los mas a proposito para este fin y también los mas cémodos para su trans-
porte (;qué pasa con los ubicados en la vertiente madrilefia?: era madera para El Pardo) (1544).

o De la parte donde se pudiera sacar con mas comodidad, y que se ajustara a las necesi-
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dades del arquitecto Luis de Vega (1548).
e Dela “mejor parte y mas cerca de la dicha casa que se pudiere” (abril 1552).
o “Enlo mejor y mas cerca del dicho bosque” (mayo 1553).

o De las zonas mas elevadas del monte (para que el gasto de transporte fuera menor), en la
zona donde sefalaran los oficiales (1554).

o Delazona mas cerca de la Casa (son para Valsain) (15-6-1555).
« Enlazona que “con mas comodidad se pueda traer a esa ciudad” (Segovia) (20-8-1556).

o Maderas del largo y grueso requerido de la mata que esté sefialada o en otra quecontenga
madera buena y a propdsito para esas obras - Valsain- (15-7-1561).

o (Cargos de madera) que fueran del largo y grueso que solicitara Gaspar de Vega, afa-
diendo que por ser época ya muy adelantada, con proximidad del invierno, se cortaran y
labraran en las partes bajas del pinar, donde la madera fuera buena y aproposito para la Casa
(25-9-1561).

o De buena madera en parte a propdsito para acarrearse a la Casa (de Valsain), con poco
gasto, para la renovacion de los tejados (1562).

e Que se corten en la parte mas cdmoda y cercana a la Casa del Bosque (2-5-1563)

o Que podrian hacerse labrar en los altos del pinar, con hachas de los deheseros, hasta 1.000
tozas (sprecio de estas tozas 2.000 mrs?), y que a cada toza se podrian dar 9 hilos de sierra
-para obtener 10 tablas por toza- (precio de serrar cada hilo, 22 mrs). En julio llega la orden
para que se ejecute esa corta, mandando al regimiento y linajes de Segovia que dispusiesen rapi-
damente el paso de las hachas de los deheseros a la zona de corta (en los altos del pinar) (julio
1564).

e Que se corte en las partes del monte de Valsain que con mas facilidad y menor coste se pue-
dan acarrear (25-3-1565).

o LaCiudad provey?6 que se cortara en parte comoda y de la calidad requerida por los oficiales
de obras (19-5-1571).Que procedieran de Valsain, en zona donde mejor “recaudo y comodidad
hubiese”.

o Otro pedido “en parte donde con comodidad y a menos costa se pueda sacar y ca-
rretear” (4-8-1573).

o Se cortarian en el monte de Valsain en la parte donde “con menos costa se pueda jtras-
trojar? y carretear” (21-8- 1577).

« Se solicita madera crecida para proseguir las obras del Monasterio de San Lorenzo de El
Escorial, dado que no se encontraba en los pinares comarcanos al monasterio, “donde se ha
acostumbrado cortar semejante madera’, del largo y marco necesario. Se pide la madera de Val-
sain -y en los demds montes de la Ciudad y Linajes- hasta 1.000 pinos (12-7-1579).

o Mandaban senalar algunas matas en el pinar de Valsain para obtener madera para el Alca-
zar, pidiendo que se sefialaran cerca y en sitios cdmodos para su transporte. Segovia solicita
una memoria con todos los cargos y tipos de marcos necesarios, para que se buscaran por todo
el pinar los mas a propdsito (claro ejemplo de corta “por huroneo”) (15-10-1586).

e Delugares acomodados y a propdsito para llevarlos a Segovia (20-7-1587).

o En lugares acomodados y a propdsito para poder llevarlos a Segovia, para que no cesen
las obras (9-7-1588).

e “que se puedan cortar los pinos de la medidas y tamafio que advirtiere el veedor Fran-
cisco de Rivera y el aparejador Garcia de Quesada” (14-7-1589).

o Que fueran “de la medida y tamano que fuere menester” (28-1-1590).
o “que se puedan cortar de la medida y tamafio que fuere menester” (14-8-1593).

o Cortarlos en los pinares de Valsain “de la medida y tamafio que fueren menester y en sitios
acomodados y a proposito para poderlos llevar a dicho ingenio” (de la moneda de Segovia) (28-
6-1599).

o Los pinos de Pinares Llanos eran pequefos, por lo que se manda que los 600 pinos fueran
de Valsain (20-2-1611).

o De Valsain, de la parte mas acomodada (10-8-1612).

o “que sean en parte donde con menos dificultad y costa y mayor comodidad se puedan
sacar y traer” (1-9-1620).

« Que se corten en zona donde con comodidad se puedan beneficiar y conducir con menos
dificultad y costa (20-1-1623).

e Que se puedan cortar en parte donde con menos costa y mayor comodidad se puedan sacar
y traer (2-7-1625).

e Que se puedan cortar de las partes donde haya menos dificultad y costa y con mayor como-
didad se puedan sacar y traer (29-9-1628).

o Enla parte que fuera senalada (7-9-1637).
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o De las partes donde haya menos dificultad y costa y con mayor comodidad se pueda traer
(3-8-1638).

e Que se pueda cortar y sacar “de las partes donde haya menos dificultad y costa y con mayor
comodidad se puedan sacar y traer” (15-8-1639).

o Mencionan expresamente la necesidad de maderas del pinar de Valsain, que fueran de lu-
gar donde haya menos dificultad y costa y con mayor comodidad se pudieran acarrear (3-5-
1641).

o De Valsain, de la zona donde haya menos dificultad y costas (22-6-1646).

e Que se cortasen y sacasen de donde con menos dificultad y costas y comodidad se pu-
dieran conducir (esta cédula se repiti6 en 15 de septiembre de 1661 por darse por perdida la
anterior (29-7-1646).

o De zonas comodas y baratas (26-3-1648).
e Que se pudieran cortar y sacar de las partes donde mas convenga (9-5-1651).
o Delas zonas que con mas comodidad se puedan sacar (1653).

« De zonas no dificiles y baratas, donde mas comodidad hubiera para sacarlos; lo mas breve-
mente posible (17-2-1666).

e “que se puedan cortar y sacar de Valsain, de donde sea mas facil y barato sacarlas”) (20-8-
1681).

o De la parte mas facil y cémoda (3-2-1708).

Muchas veces las peticiones de madera de Valsain dieron lugar a debates entre los miembros de las
élites segovianas, propietarias del monte (linajes y regidores). Un ejemplo del tipo de debate plantea-
do con estas cortas se ofrece en 1550. El 11 de septiembre de ese afio se reunieron los representan-
tes de la Ciudad y los Linajes dando cuenta de como la Ciudad se comprometi6 a dejar sacar de la
Dehesa de Valsain cierta cantidad de madera (500 cargos) para acabar las obras de los alcazares
de Madrid y El Pardo, recibiendo notificaciéon de los empleados reales para que la corta se hiciera
rapidamente, por ser la falta de madera el principal obstdculo para la terminaciéon de las obras,
y porque no se podia tomar de otra parte con mas brevedad. Regidores y linajes sostienen que
siempre habian cumplido con las peticiones de madera de la Corona, pero que en la actualidad el
monte se encontraba “muy perdido y destruido’, siendo excesiva la cantidad de madera solicitada.
Pese a ello aprobaron conceder los 500 cargos de madera, pero solicitaban que su corta se hiciera
por cuenta de la Corona, pagando al hachero o hacheros que lo ejecutaran, como se acostumbraba
a hacer (arguyen que de este modo se satisface el pedido del rey y al tiempo se conservara el pinar,
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pues en otras ocasiones las cortas para la Corona las han realizado gente de fuera que cometian
grandes dafios en el pinar). Pero finalmente afiaden que, dado el mal estado de Valsain, seria mas
conveniente que la corta de esos 500 cargos se hiciera de los pinares de Aguas Vertientes y de la
Garganta, ambos en El Espinar, “por ser montes y pinares muy guardados y de mucha y buena y
gruesa madera’, a fin de que se conservara mejor el de Valsain. A finales de noviembre de ese afio to-
davia se estaba en tramites para la ejecucion de esta corta, sefialando Diego de Santillan, corregidor
de Segovia, cdmo se habia producido la concesién de los 500 cargos, pero que no se podian cortar
hasta saber de qué marco debian ser, afiadiendo la necesidad de que se satisfaciera el importe de la
corta al hachero encargado de la misma.

Tras una solicitud de 200 cargos para obras de reparacién del Alcazar de Segovia hecha en 20 de
agosto de 1556, se produjo la negativa inicial de la Ciudad a conceder esta madera, por haberse
cortado ya mucha en los montes de Valsain, considerando que si se cortaran mas quedarian dismi-
nuidos aquéllos, si bien el 13 de abril de 1557 el rey disponia que se cumpliese con el contenido de
la cédula de agosto del afio anterior, a lo que finalmente accedi6 la Ciudad.

Otro ejemplo: una cédula dio licencia a Gaspar Ramirez para cortar y sacar hasta 500 cargas de
madera para reedificar su casa en Madrid, de las zonas de Valsain donde menor perjuicio se hicie-
se; la Ciudad, al parecer, le concedi6 la madera en zonas muy apartadas, por lo que en 13 de junio
de 1558 una cédula dispuso que se le diera en una zona mejor, pero que se hiciera sin perjuicio
alguno para el monte.

A partir de 1561 las peticiones para obras de la Casa del Bosque se intensifican. En marzo hay una
solicitud de maderas de roble, alamo negro y alamo blanco, pero no de Valsain, sino de los lugares
apropiados de la Comunidad de Segovia, Real de Manzanares y Valle de Lozoya. El 23 de agosto se
solicita madera de nogal, dirigiéndose la peticion a las villas de Cuéllar y Sepulveda.

En ocasiones son manifiestas las trabas puestas por los propietarios del monte a la hora de con-
ceder estas maderas. El 30 de diciembre de ese mismo afio Gaspar de Vega se quejaba de que
aunque se pidieron 600 cargas la Ciudad no quiso dar mds de 100, indicando que usara de
ellas primero y que luego darian las demads. Se oponen a conceder mas madera, pero Vega cree que
se necesitan otros 1.000; se buscaron arrendadores, pero el afio anterior -1562- no se arrendd, no
cortandose ninguna madera.

El transporte de maderas para estas obras reales supuso en ocasiones la adopcion de medidas com-
plementarias, como la de obligar a todos los carreteros a suministrar su tiempo y sus bueyes y carre-
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tas en estas operaciones. Asi, en julio de 1562 se alude a una peticion efectuada para que se propor-
cionaran maderas de Valsain para obras de la Casa de El Pardo y, temerosos de que se cerraran los
puertos por las nieves del invierno, se mandé que se proveyesen todos los carros, bueyes y personas
necesarias para el transporte de la madera encargada para la corta, pagandose los jémales a dichas
personas. Este tipo de 6rdenes, involucrando obligadamente a la poblacion de la zona en los distin-
tos requerimientos de la Corona, aparecen reiteradamente durante todo el Antiguo Régimen. En
enero de 1563 la orden va dirigida a que durante 3 afios la Ciudad de Segovia y otras villas y lugares
situados en un contorno de 8 leguas alrededor de la Casa del Bosque enviaran a trabajar en las obras
de esta Casa a los maestros, oficiales, peones y carretas necesarios. El 6 de septiembre de 1564 hay
una orden para que se reunan los carros, bueyes y gentes necesarias para el transporte de madera
cortada a Madrid y El Pardo, pagandose a los duefios de los carros y bueyes y a la gente sus jornales
y alquileres acostumbrados. En otra cédula, de 26 de agosto de 1565, se recuerda un escrito de 5 de
agosto de 1564, sefialando cémo ante la necesidad de maderas para las obras de Madrid y El Pardo,
se mando -por falta de aserradores y sierras en la comarca- que se trajeran de fuera, pagandoles sus
jornales, en el contorno de 15 leguas a la redonda de la Casa Real del Bosque, cosa que se llevo a
cabo, pero ante la continuacién de las obras consideraban necesario el mantenimiento de tal orden.
Una solicitud de 1566 de maderas para la ejecucion de un puente en El Pardo (40 vigas de a 45 pies
de largo, 80 vigas de a cargo y 50 tozas) informa sobre la distribuciéon de gastos: labrar la madera en
Valsain, 510 mrs, serrarla 373 y carretearla 3.150, lo que da cuenta de la importancia que los gastos
de transporte tenian en el precio final del producto. En 21 de octubre de 1574 se emite una cédula
real disponiendo que se libraran 100.000 mrs para costear la recogida de maderas que se habian
cortado en el bosque de Valsain para reparaciones en el Alcazar de Segovia.

El 25 de marzo de 1565 la princesa de Portugal solicitaba maderas para la finalizaciéon de obras
del monasterio de monjas que se edificaba en Madrid; pedia 250 vigas del grueso y largo indicado
por el maestro de obras, solicitando que se concediera licencia a los hacheros del monte y pinares
de Valsain para que las vendan a dicho maestro, al precio acostumbrado en obras de edificios de
Segovia.

Las negativas de Segovia ante estas solicitudes se producian con cierta frecuencia. E1 9 de junio de
1569 Martinez de Ribadeneyra (corregidor de Segovia) denunciaba que la Ciudad de Segovia se
negaba a suministrar un pedido de vigas de madera, aduciendo en este caso que no existian en el
monte (las cifras del pedido -34 vigas de 45 pies, 80 vigas de a cargo del marco de Segovia y 50 to-
zas de 12 pies- son muy similares a las de otro efectuado en 1566); Ribadeneyra considera que si
las habia. El 3 de julio siguiente el mismo notificaba como los hacheros se pasaron a lo vedado,
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acabandose de cortar la madera para el Puente de El Pardo.

En un pedido de 4 de agosto de 1573 se especifica que las piezas solicitadas se pagarian por los
maestros oficiales de obras (del Alcazar de Madrid en este caso) a los deheseros, como otras veces
se habia hecho. Pero de una carta de Gaspar de Vega de 2 de julio de 1568 parece deducirse que los
pedidos de la Corona se pagaban a Segovia; es de suponer que se pagaba a Segovia un precio deter-
minado como propietario del monte y a los deheseros por el trabajo efectuado en la labra y aserrado.
Es interesante la mencion que se realiza en un pedido fechado el 12 de julio de 1579, solicitan-
do madera crecida para proseguir las obras del Monasterio de San Lorenzo de El Escorial, dado
que no se encontraba en los pinares comarcanos al monasterio, “donde se ha acostumbrado cortar
semejante madera’, del largo y marco necesario. Se piden de Valsain -y de los demds montes de la
Ciudad y Linajes- hasta 1.000 pinos. Es interesante porque da cuenta de la explotacion -casi se pue-
de asegurar la sobreexplotacion- ala que se vieron sometidos los pinares préximos al Monasterio
de El Escorial, especialmente gravando a los pies de mayores dimensiones. De confirmarse este
hecho, podria responsabilizarse a la construccién del monasterio de la deforestacién de los pi-
nares proximos: Cueigamuros, quién sabe si también existiria en la zona de La Jurisdiccién o en el
actual término de Santa Maria de la Alameda; también hay constancia de solicitudes de madera de
La Cepeda, zona hoy dia dedicada a pastos, sin arbolado alguno.

Las trabas puestas por Segovia al conceder las maderas pedidas por los reyes se repiten con pos-
terioridad. El 11 de febrero de 1585 la Ciudad de Segovia se reunia para debatir la orden recibida
para servir con 1.000 cargos de madera a los alcazares de Madrid; manifiestan como pese a que el
pinar de Valsain -de donde se ha de sacar la madera- esta tan talado y destruido “por la mucha
madera que necesariamente se saca para las obras de esta ciudad y también por las muchas cortas
y talas que los circunvecinos de él de fuera de esta jurisdiccion hacen, aceptan realizar ese servicio”.
El 13 de abril siguiente el rey escribia agradeciendo el permiso para esa corta, y aprovechaba para
solicitar hasta 2.000 pinos de los marcos y largos necesarios para obras de El Pardo (no se podian
traer a tiempo de otra parte mas que de Valsain). A esto contestan de Segovia (9 de mayo) dicien-
do que el monte estaba tan talado que seria imposible hallar la cantidad que se solicitaba y de los
marcos necesarios. Esta suave negativa fue interpretada por el corregidor de Segovia como recelo
por no haber querido conceder el monarca a Segovia un pequefio huerto solicitado junto al moli-
no del ingenio de la moneda, en la ciudad; pero al propio tiempo admitia la conveniencia de
que se enviara a una persona para reconocer el estado del pinar. La Ciudad de Segovia insistia en la
dificultad que hubo en sacar y cortar 600 pinos que fueron servidos al rey ultimamente, y estaba
de acuerdo en que se mandara una persona para ver la disposiciéon de Valsain, para corroborar
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la falta de maderas del tipo de las que se solian pedir; visto dicho estado, estaban de acuerdo en
que se sirvieran las maderas enfundan de la disposicion del monte, aseveracidn esta que aunque
“moderna” en su planteamiento, no deja de mostrar cierta dosis de ingenuidad, dados los escasos
conocimientos de la época sobre el funcionamiento de las masas forestales.

El 5 de junio de 1585 el corregidor de Segovia daba cuenta de la visita que hizo al monte un tal
Luis Ramos; fue acompafiado por un regidor, el cual subrayaba el gran dafio y tala que existia en el
monte. Pese a ello el representante del monarca consiguid -"con mas esfuerzo que en ningun otro
negocio’- que se aprobara el servicio, pero s6lo de 1.000 pinos, y se le instaba a que se comunicara
el mal estado del monte y que no se mandara cortar mas una vez se hubieran gastado esa cantidad;
propone que no se acabe de talar, pero que si era muy forzoso se volviera a escribir sobre ello, y
en caso de oposicidn, que se diera orden exigiendo licencia de cortar lo que se mande. La Ciudad
de Segovia, el 6 de junio, también daba cuenta de esta visita, insistiendo en lo talado y cortado que
estaba el pinar, tanto por la madera que ordinariamente se sacaba para la fabrica de Segovia y sus
poblaciones, como por los 1.000 cargos que se estaban cortando para la Casa Real de Madrid,
y por las continuas cortas y talas que hacian los vecinos del Real de Manzanares (sobre lo que ya
otras veces habian pedido que se tomaran medidas). Apelan para que, aun aceptando la corta de
1.000 pinos para El Pardo, se tomaran en cuenta las necesidades de sustentar el pinar, “por depen-
der de él el comercio y trato de esta ciudad y la fabrica de pafios™

Los intentos de la Ciudad por disuadir a la Corona en el abastecimiento de maderas no parecian
dar grandes resultados. El 7 de febrero de 1586 se comunica un acuerdo de la Ciudad y Linajes
para servir con otros 300 pinos (para reparacion de la Casa de la Fuenfria), “a pesar de estar el pinar
muy cortado como V.M. sabe”. Un mes mas tarde llegaba el encargo del rey para que el corregidor
de Segovia agradeciera esta nueva remesa. El 19 de septiembre de este mismo afio se solicita que se
sefialaran en el pinar de Valsain algunas matas donde se pudieran cortar los pinos que se pidieran
por parte de los oficiales de las obras, para acometer reparos en el Alcazar de Segovia. El 15 de
octubre siguiente el corregidor de Segovia comunica la carta que mandaba a Segovia sefalar al-
gunas matas en el pinar de Valsain para obtener madera para el Alcazar, pidiendo que se sefialaran
cerca y en sitios comodos para su transporte. La Ciudad contesté que lo cumpliria, aunque de nuevo
recordaba el interés que tema en su conservacion, y que si se mantenian las necesidades de cortar
en él y la mala vecindad de los lugares comarcanos (que cometian frecuentes talas), en poco tiem-
po estarian talados por completo. Al tiempo solicitaban una memoria en la que figuraran los cargos
y tipos de marcos necesarios, para que se buscaran por todo el pinar los mas a proposito, aludiendo
de este modo a una tipica corta “por huroneo”.
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El 20 de julio de 1587 se produce una nueva peticiéon de maderas (400 pinos para obras del Alcazar
de Segovia) y en ella se alude a una negativa de Segovia de dar otra cantidad que habia sido solici-
tada, por lo que hubo de traerse la madera de Cuéllar. E1 9 de julio de 1588 hay una nueva peticion,
aprovechando para recordar que estas licencias se dieran en adelante siempre que se solicitaran.

La preferencia por Valsain era un hecho real. El 20 de febrero de 1611 se pide licencia de sumi-
nistro de maderas para el monasterio de San Gil; Segovia habia respondido que se podian dar 150
pinos de Valsain y 450 de Pinares Llanos, pero al parecer los de Pinares Llanos eran pequefios, por
lo que se manda que los 600 pinos fueran de Valsain.

El 10 de julio de 1613 se necesitaban 80 pinos para los canales de la fuente de donde se suminis-
traria el agua para la Fuenfria. Se indaga por parte de la Junta de Obras y Bosques acerca de lo que
costarian los pinos comprados o lo que se gastaria en beneficiar los que diera la Ciudad en caso de
que el rey los mandara pedir (probablemente para evitar nuevas peticiones a Segovia, en caso de
que resultara poca diferencia entre un sistema u otro).

Las reticencias de Segovia a la concesidén de maderas se repiten a finales de este siglo. El 28 de
enero de 1691 se pidio licencia para cortar madera para obras del cauce de la ribera del Jarama: 20
vigas de a media vara de a 25 pies de largo cada uno; 30 de pie y cuarto de a 33 pies de largo; 17
de pie y cuarto de a 25 pies de largo; 200 maderas de a 6 y 50 de a 8 y 800 de a 10 dobles en largo,
aunque lo finalmente enviado fueron 20 maderos de medias varas; 29 maderos de pies y cuarto de
33; 17 maderos de pies y cuarto de a 25 pies; 21 maderos de a 6; 57 maderos de a 8 y 101 maderos de
a 10. Al parecer hubo resistencias de los segovianos por ser gran cantidad de pinos y por desperdi-
ciarse mucho en la saca. Se insiste en la peticidon para que lo concedan, “pues lo ha hecho siempre sin
dificultad” El 24 de marzo hay constancia de que se concedieron estas maderas, dando orden para
que dieran las gracias a la Ciudad. El 28 de abril se dio orden a José de Arroyo, arquitecto director
de las obras del caz del Jarama, para que acordara con los guardas de Valsain el sefialamiento de las
maderas con los tamafos que tenian concedidos. El 13 de septiembre de 1692 se anuncia que se
habia conducido la madera de Valsain para la presa de la obra del caz del Jarama; se ajustaron los
precios de conduccidn con Justo de Morales, vecino de Navacerrada (3.355 rs, 20 mrs en total).
El 1 de febrero de 1702 la Junta de Linajes dio el visto bueno para que se permitiera suministrar los
pinos necesarios para reedificar la casa del real sitio de Valsain, después del incendi6 que lo destru-
yo casi totalmente y la idea inicial (pronto abandonada) de proceder a su reconstruccion. El 11 de
febrero siguiente se escribe al corregidor de Segovia notificando cédulas para que la Ciudad y los
Linajes facilitaran el suministro de madera necesario para dicha reedificacién; al tiempo se sefiala
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que los gastos de desbasto y conduccion hasta la obra serian de cuenta de la Corona. El 4 de marzo
de 1702 se dirigenal mismo felicitandole por el permiso conseguido de las entidades propietarias,
al tiempo que le apremian para que se hiciera la conducciéon con celeridad. El 8 de marzo contesta
el corregidor, el conde de Belmonte, que convenia que la corta se hiciera justo en cuanto fuera a
comenzar la obra, para evitar que la madera se estropeara.

El 18 de diciembre de 1706 se escribe al corregidor de Segovia para que consiguiera de la Ciudad
de Segovia autorizacion de servicio de maderas para obras en los sitios de El Pardo y la Zarzuela,
“cuyos palacios estan sin forma de habitarse si no se ejecutan los reparos que son precisos”. Ese
mismo dia ya se habia producido el acuerdo de los Linajes para conceder los pinos necesarios para
estas obras. El 5 de febrero de 1707 todavia se apremia al vizconde de Castaossa, corregidor de
Segovia, para que se consiga la entrega rapida de la madera necesaria para esas obras. E1 7 de mayo
siguiente se recoge la noticia de la aceptacion del pedido por parte de Segovia, si bien expresaban
el “grave perjuicio que podia seguirse si dan permiso para que seis hachas corten durante cuatro
afios’, tal y como expresaba la real cédula en la que se solicitaba ese servicio. El 14 de mayo de
1707 se indica que la madera estaba lista para esas obras; esperaban -comunicé el corregidor el
dia 7- que el puerto mejorara para poder hacer el transporte (la Junta de Obras y Bosques creia que
segun lo adelantado del tiempo no podria haber embarazo alguno en el paso). El1 2 de julio de 1707
Francisco Ronquillo (presidente del Consejo de Castilla) da gracias a la Ciudad y Linajes de Se-
govia por la madera cortada, labrada y conducida para estas obras. Algo mas tarde, el 20 de julio,
el mismo Ronquillo comunica la necesidad de otras maderas para la conclusion de las obras de El
Pardo: 4.000 tablas de a 7 de ripia, 2 carros de madera de a 10, 85 maderos de a 8, 12 tercias de 25
pies, 23 pies y cuartos de 30 pies, 23 medias varas de 25 pies y 12 medias varas para sacar tablones
(las tres ultimas partidas para reparar un puente) *”. Y el 16 de mayo de 1708 Francisco Ronquillo
comunica la necesidad de maderas, nuevamente, para la Zarzuela y para el puente de El Pardo.

En algtin caso las operaciones para la obtencion de maderas incluye datos selvicolas de interés: el 17
de mayo de 1568 Martinez de Ribadeneyra va a visitar los altos del monte para localizar la zona mas
conveniente para la corta de madera solicitada por el rey: intenta que fuera en zonas cémodas (al
parecer ese afio la Corona arrend el pinar), con maderas de calidad y en las proximidades del cami-
no. Reconocieron la zona de Navaelaviento, como a una legua de la Fuenfria, donde hallaron muy
buenas maderas de los marcos precisos (cortan pinos que los considera mejores que de Cuenca u
otro lugar); se define una mata o zona de corta comprendida en la legua entre la Fuenfria y Navae-

130 Aparece en la solicitud una lista de precios de las maderas necesarias para las obras de la Zarzuela, El Pardo, Torre de la Parada y
cuarteles de guardas; se indica el precio de labor de cada tipo de pieza. Totalizan 2.350 piezas para cuya conduccion precisaban unos 180-190
carros. Se valoran los gastos de transporte en unos 22.773,5 rs, aparte de la labra.
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laviento, mandando se cortara en todos los altos y bajos alrededor de la Fuenfria toda la madera
necesaria; indica que habia buenos sacaderos, porque todo esta cerca del camino y cargaderos don-
de se ha de cargar. Da orden a los hacheros para que “no alzasen la mano” ni cortasen en otras partes
ni para otra persona hasta haber acabado el pedido real, destinado a las obras del monasterio de
El Escorial). El 15 de junio ya habia gran cantidad de madera cortada. Es interesante apreciar
cémo en funcién del lugar de destino de los pedidos se establecian los puntos de corta en un sitio
u otro del pinar: si eran para obras de Madrid y alrededores, siempre se solicitaban en lugares altos
del monte, proximos a los puertos de La Fuenfria o de Navacerrada; si eran para Segovia o para
Valsain, en puntos bajos.

Otro tipo de solicitud iba dirigido al suministro de piezas necesarias para las monterias reales.
Asi, en abril de 1553 se solicitan 200 varas largas de los montes de Segovia (no hay certeza de
que fuera de Valsain en este caso) para dicho fin. Este suministro debia resultar algo frecuente,
aunque no sean muchas las referencias que se conservan. El 4 de junio de 1653 se pide que se trai-
gan del bosque de Valsain mas varas para la monteria, sefialando que siempre que se han necesi-
tado se han traido de dichos bosques. Da orden para que las dejen sacar al montero mayor del rey,
las que necesite, de las zonas que con mas comodidad se puedan sacar.

Otro proceso de interés se plantea con maderas necesarias para obras del monasterio de San Loren-
zo de El Escorial. El 12 de diciembre de 1711 se dio orden al corregidor de Segovia (Juan Bautista
de Bereceibar) para que hiciera patente a Segovia la necesidad de cortar y sacar de sus pinares
cuatro o cinco mil pinos para dichas obras. El 6 de abril de 1712 se hace saber que Segovia puso
pegas a la entrega de esa cantidad de pinos, y se dispuso que se repitiera la cédula remarcando
lo indispensable de esas obras. No conocemos los argumentos de la negativa de la Ciudad y los
Linajes, pero el 28 de mayo siguiente se seguia insistiendo en que se consiguiera el permiso. E1 4 de
enero de 1713 se repite la orden: “que sin réplica ni excusa ni dilacién cumpla lo que esta acordado
sobre la corta y saca” de los cuatro o cinco mil pinos para las obras de San Lorenzo. Sin embargo
el 8 de abril de 1713 se manda al prior de El Escorial que especificara las maderas que solicitan
para obras, dando a entender lo exorbitado de la peticion de 5.000 pinos. El 25 de abril de 1713 se
contesta del Monasterio diciendo que el minimo necesario eran 3.689 pinos; se decide enviar
nueva cédula solicitando, a pesar de lo argumentado por los segovianos, 1.000 pinos -de momen-
to- en los parajes que estaba ordenado, para conducirlos a San Lorenzo, para comienzo de las obras;
segln avanzaran éstas se irian pidiendo nuevas cantidades, con lo que finalmente se avienen a lo
sugerido por Segovia, que estaba dispuesto a conceder 1.000 pinos en principio.

En septiembre de 1752 se solicitan maderas para la fabrica del nuevo real monasterio de la
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Visitacién de Madrid. Se dio comunicado a la Ciudad y los Linajes para que facilitaran la corta y
labra en Valsain (u otros montes de su jurisdiccion y pertenencia). La operacién se concedid a un
tal J.A. Sanmiguel, y también la conduccion, todo a precios corrientes. José Velarde dio permiso
para que se efectuara la corta y labra en la menguante de ese mes, “con los medios para evitar per-
juicios y fraudes a que expone el método de vender por pinos, y sefialarlos fuera de cabafa (?) y
en distintos parajes”.

Una vez adquirido el monte de Valsain por la Corona, se mantienen peticiones de madera por parte
de las diversas dependencias reales, o de los distintos encargados de obras fomentadas por los mo-
narcas. En 1762 se solicitan maderas para obras en El Pardo. Y también -22 de agosto- para la en-
trega de pinos necesarios para la fabrica de pafios que se construia en Segovia, aunque se comentd
la dificultad de encontrar 8 pies y cuartos de a 50 pies cada uno en el pinar de Puertos a Castilla. El
4 de abril de 1763 se especifican los tipos de piezas requeridos en una nueva peticion.

En 23 de febrero y en 19 de marzo de 1764 se emiten sendas 6rdenes para que se procediera a la
corta y labra de dos porciones de madera que se habian de emplear este afio en obras de El Pardo;
debido a la mucha nieve existente no se habia podido hacer el corte de las piezas solicitadas (en
total son 5.444), para las que se necesitarian muchos pinos, lo que causaria grandes dafios a los
pinares, por lo que en consecuencia no se podran labrar maderas para el asentista de Puertos a la
Corte (y, al tiempo, planteaba dificultades en el pago de guardas y dependientes). El 31 de octubre
de 1764 el superintendente de pinares avisa que se entregaron para El Pardo los maderos solicita-
dos por ordenes de 23 de febrero y 19 de marzo de 1764, importando 89.333 rs, 10 mrs. También
hay referencia a cortas para obras de El Pardo en este afo.
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Obras en Valsain y San Ildefonso

El 25 de noviembre de 1701 se comunica el estado de obras en que se encontraba el arruinado
-como consecuencia del incendio ocurrido unos afos antes- palacio de Valsain; las obras se lle-
vaban a cabo para permitir el alojamiento del rey. Para su ejecucion era preciso, una vez mas,
disponer de maderas, que se solicitan a Segovia, entidad que se mostré dispuesta a aportarla (10
de diciembre de 1701).

El 10 de octubre de 1713 se da orden al corregidor de Segovia para que se autorice una corta para
las obras del palacio real (Valsain) y para la habitacién que habia de servir para el principe. El 14
de octubre se emite un decreto mandando que se haga la corta de madera en la menguante del
mes de diciembre préximo (para el cuarto del principe). El 15 de noviembre se estan intentando
solventar problemas para que se consiga la autorizacién del ayuntamiento de Segovia para esa
corta (al parecer se dejo la resolucidn para la primera junta del ayuntamiento en noviembre). El 28
de noviembre se comunica a José de Grimaldo que Segovia autorizé la corta, pero que no estaba
dispuesta a suplir los gastos de corta y labra. El 13 de diciembre escriben al corregidor de Segovia
(Vicente Correa y Salamanca) para que intente conseguir que pague Segovia ese coste de corta 'y
labra (“no siendo este gasto tan excesivo”), pues el de transporte, mas caro, lo pagaria la Corona;
insistian en cualquier caso en que la resistencia a pagarlo no supusiera motivo de suspensién de la
labra. El 6 de enero de 1714 se da orden al corregidor para que se libren los gastos de corta y labra de
esa madera. E1 9 de junio siguiente se comunica que estaba dada la orden para conducir la madera
a las obras (se pide pago de 2.000 rs a la Ciudad, cantidad que ha tenido de exceso el corte y
labra de la madera). En 1714 se sefiala que la corta de madera cost6 14.000 rs: se solicitaban 400
sexmos de a 16 pies de largo y 1.000 tercias de a 26 pies.

Diversas peticiones se plantean en relacién con el nuevo real sitio, el de San Ildefon-
so, desde el momento del comienzo de su ejecucién. El 14 de agosto de 1723 el Mar-
qués de Grimaldi solicitaba 100 pinos para fabricar una casa para depdsito de flores de
los jardines de La Granja, especificando que la corta fuera lejos de La Granja. El mismo,
el 26 de enero de 1724, pedia entre 500 y 600 pinos del pinar de Valsain, que se conceden. El
23 de julio de 1725 Antonio de Caceres comunica que se labraron pinos derribados por los
aires en El Parque, para utilizar en obras del real sitio. El 3 de septiembre siguiente sefialan
que necesitaban 1.000 pinos para esas obras, mandando que se tomaran de El Espinar, lugar
donde al parecer se comenzaron las cortas para suministro del palacio de San Ildefonso. Esa
voluntad de restringir las cortas en Valsain en relaciéon con la edificiaciéon del Real Sitio en
San Ildefonso parece una constancia de los primeros momentos: el 15 de noviembre de
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1725 se da orden a Botelou para que 300 machones que necesitaba no se cortaran en
Valsain, sino en La Cabezuela, paraje de ubicacidén no conocida.

El consumo de maderas en estas obras de San Ildefonso se conoce para algunos momentos. Un
cuadro registra las maderas de construccién utilizadas desde el 1 de abril de 1725 al 16 de febrero de
1727, figurando el nombre de los madereros que la suministraban; también se indica una partida de
piezas cortadas de cuenta del rey en El Espinar.

Se conocen también los gastos desde 21 de febrero a mediados de abril de 1736: 2.000 rs a cuenta
de madera de pino labrada del pinar, ya entregada, para obras del Palacio; 2.000 rs por carbén de
encina. 1.300 rs por madera de pino entregada para obras; 3.084 rs,

24 mrs por 6.555 pinazos de lefia de pino para la fabrica de cristales; y 777 rs por la raja de
222 carceles (de a 57,5 pinazos).

En noviembre de 1740 los gastos de suministro dei real sitio eran: 36 rs por carbon de pino para
fraguas; 487 rs, 10 mrs por carbon para obras de fontaneria; 600 rs por lefia para los cuarteles;
232 rs por lefa para obras de escultura; 2.164 rs, 24 mrs por rajar lefia para la Fabrica de Cristales
(subtotal: 3.712 rs; gastos totales del mes, 132.736 rs, 20 mrs).

El suministro de maderas para las diversas construcciones desarrolladas en el real sitio debid ser
tema de gran preocupacion para los empleados de la Corona: el 21 de septiembre de 1737 Julian
Ojea da opinion contraria a la posibilidad de suministrar madera desde el pinar de Navafxia, dada
su lejania: los portes serian muy caros, y no existian caminos apropiados para traerla. Propone
mas bien que de las hachas que la Ciudad de Segovia tenia arrendadas desde comienzos de 1737
en Valsain se dejaran libres 2 para el suministro de las obras reales, pagando a la Ciudad y Linajes la
parte correspondiente segun el arrendamiento vigente (en ese tiempo los arrendamientos se hacian
por 4 afios); considera que lo que cortaran seria suficiente para el suministro de obras y dispone
que las cortas se hicieran en las menguantes de las lunas oportunas, y la necesidad de construir un
buen corral para su almacén. A raiz de este informe se da orden para que se tantearan dos hachas
para el suministro exclusivo de las obras.

Pese a esa garantia de suministro con esas dos hachas, se realizaban pedidos a pinares préximos.
El 7 de abril de 1738 se solicitaban ciertas piezas de madera del pinar de Cercedilla (para las obras
de las caballerizas de la reina); del ayuntamiento de este lugar respondian (15 de abril) que no po-
dia cortarse ni fabricarse madera de a 6 y menos de a 8: se limitaban a conceder pinos a los vecinos,
que solian ser gruesos por no quitar la cria de ellos para que sirvieran a sus sucesores y no haber
otro sistema de vida en la villa. Si estaban dispuestos a entregar 56 medias varas de a 36 pies que
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también se pedian. Se alude también a un pedido hecho a Navafria, que se cortd el afio anterior con
dinero de la Real Hacienda.

En 1739 se ven en la necesidad de plantear la necesidad de tomar otras dos hachas para la finali-
zacion, con la brevedad necesaria, de las obras de la fachada del palacio real de San Ildefonso. Se
escribi6 a Segovia, y en junta del ayuntamiento de 5 de septiembre de ese afio se dio lectura a la
peticion de la Corona: se necesitaba toda la madera que hubiera cortada y que se pudiera cortar
en un ano; solicitaban que se pusieran de cuenta del rey otras dos hachas para cortar y labrar la ne-
cesaria. Se satisfaria el importe del mismo modo que se habia hecho con las otras dos hachas que
ya tenia tomadas la Corona para sus obras. La Ciudad acordé aceptarla entrega de esas dos hachas
por un ano.

Poco después, en 4 de enero de 1741, Juan Galiano, intendente del real sitio, consultaba sobre
esta compra de dos hachas; su continuacidn resultaba muy gravosa, por ios muchos gastos que
ocasionaba: se pagaban 7.500 rs a Segovia por el arrendamiento de las dos hachas, ademas del
gasto mensual del corte de la madera y su labra (a los hacheros), su conduccién (a los carreteros)
yla racién de 9 rs diarios al sobrestante. Habiendo pasado ademas el afio en cuestidn, y existiendo
suficiente madera (al parecer incluso sobraba), creia que debia cesar el arrendamiento, sobre todo
-también- por los perjuicios que se seguian a la Ciudad de Segovia en el decaimiento del pinar,
consiguiente a las cortas extraordinarias, “que no puede sufrir por largo tiempo la debilitacion a
que ha llegado”. El 6 de enero de 1741 se da orden para que se diera por finalizado el arrendamiento
de esas dos hachas mas, pagando a Segovia lo que se debiera y despidiendo a los carreteros, guar-
das y demas dependientes que se crearon para la conduccidn, labra y resguardo de esa madera.

El 13 de diciembre de 1742 Juan Galiano explicaba que fue su antecesor Pedro Salvador de Muro
el que considerdla utilidad de poner dos hachas en el pinar de Valsain para labrar y cortar la made-
ra necesaria para obras, de cuenta dela Hacienda, por resultar mas econdmico que comprarla a los
deheseros de Segovia. Consiguié que se establecieran; y posteriormente, con motivo de las obras
de la fachada del Palacio de San Ildefonso a Segovia el aumento de otras dos por un afo (hasta
diciembre de 1741). El 19 de diciembre llegé la orden para que se hiciera como propone.

Una relacion del valor de los materiales vendidos para obras nuevas desde 1 de enero de 1741 a
31 de diciembre de 1743 muestra cdmo las maderas tienen una gran importancia en ese valor to-
tal: alcanzan 28.653 rs (un 87,8 %) sobre 32.630 rs que supone el conjunto de todos los materiales.
En abril de 1744 se emite una memoria en relaciéon con el suministro de maderas a las obras de
San Ildefonso, destacando varias conclusiones. En primer lugar, que las partidas de madera la-
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bradas en el monte no corresponden a las partidas conducidas (la labor fue de cuenta del rey, por lo
que se insistia en que ninguna madera labrada quedara en el monte). Los gastos de labra, conduc-
cién y serrio totalizaban 148.330 rs, y el arrendamiento de las hachas 51.894 rs (total: 220.224 rs).
Una parte de la madera se vendio o se dio para obras a cargo de asentistas, en cuantia de 115.394 rs.
El 29 de ese mismo mes se da una relacion de todas las maderas labradas por cuenta de la Real
Hacienda, desde el 1 de febrero de 1738 -momento en que empez6 el arrendamiento de dos
hachas- hasta fin de diciembre de 1742, cuando se dio orden de finalizarlo; también sefialan la
madera conducida al corral de la madera, por piezas: machones, pies y cuartos, tercias, sexmas,
medias varas, viguetas, maderos de a 6, maderos de a 8, maderos de a 10, maderos de a 3 en 2, ma-
deros de a cargo, maderos de a medio cargo, trozas y rollizos, hilos de machdn para hacer tablas,
docenas de tablas de a 9 y docenas de alfargias.

De nuevo en 1744 se consider6 preciso el arrendamiento de un hacha para surtir al Real Sitio de las
maderas precisas, lo que fue aceptado por la Ciudad de Segovia en 23 de agosto de 1744 se comu-
nica que la Ciudad de Segovia. Pero esta aceptacion no era valida en si misma, pues se cuidaron
de recordar que “teniendo sdlo nosotros en comun la mitad del pinar por pertenecer la otra y sus
utilidades a la Noble Junta de Linajes, quedamos con el sentimiento de no poder por esta razon dar
entero cumplimiento’, aunque consideraban que los Linajes también asentirian. Precisamente esta
respuesta dio lugar a investigaciones sobre la Junta de Linajes.

En cualquier caso, se tomo efectivamente ese hacha en arrendamiento: de 1 de septiembre de 1745
es una relacion de los gastos que suponian la labra de madera (desde 1 de septiembre de 1744 a 31
de agosto de 1745) por este hacha mantenido de cuenta de la Real Hacienda en el pinar de Valsain.
El gasto de labra ascendia a 2.998 rs; los portes de la madera, a 4.600 rs; el arrendamiento del hacha
durante ese afo, a 3.750 rs. Por su parte, el valor de la madera en venta ascendia a 15.127 rs, con lo
que la Hacienda quedaba con un beneficio de 3.779 rs. Resulta de interés este balance, pues pone
de manifiesto que la Corona arrendaba (por hachas) para luego vender la madera a ios asentistas
de las obras de San Ildefonso.

En una relacion de los gastos de mantenimiento del Real Sitio de San Ildefonso y Valsain, de 18 de
octubre de 1746, se incluye el arrendamiento de un hacha (probablemente sea por el afio discurri-
do entre septiembre de 1745 y agosto de 1746) que totaliza, entre gastos de labra, transporte y el
arrendamiento pagado a la Ciudad de Segovia, 11.348 rs. Ademas, entre los gastos relacionados con
combustible se cita el consumo de 1.040 arrobas de carbén de encina para las oficinas (a 80 mrs la
arroba), que representan 3.624 rs. Los gastos totales del Sitio eran de 430.053 rs.

Algo mas tarde, el 26 de abril de 1748 el marqués de Galiano daba cuenta de la falta de existencias en
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el almacén de madera labrada. Habia necesidad de material para reparos y obras, por lo que se vio
obligado a comprarla a los deheseros de la Ciudad de Segovia, de los que consiguié una rebaja de
un 10 % sobre el precio de venta a particulares. Como en otras ocasiones, se consideraba mas ven-
tajoso solicitar la concesion de un hacha a la Ciudad y a los Linajes, por dos afios, con el arbitrio
de que pudieran labrar en el paraje que mas les conviniera, pagando el acostumbrado arrenda-
miento. Se confiaba, ademas, en la concesion de esa hacha por parte de las entidades propietarias.
Nuevas obras implicaban nuevas necesidades de madera. En 1752 se inician las del Palacio de Rio-
frio. Se solicitaban a José Velarde dos o tres hachas para que cortaran en los pinares de Valsain
toda la madera necesaria, para andamios, cimbras para las bovedas, talleres para trabajadores y
barracones, etc. Pagarian a Segovia el importe de las hachas cada afio, al mismo precio del arren-
damiento vigente. También eran precisas carretas y caballerias para garantizar el suministro de
materiales, y gabarreros avecindados en el mercado de Segovia, Hontoria y Revenga, para que
llevaran lefia de pino a vender, pues querian garantizar que “ninguna persona se atreva a cortar ni
tomar la mas minima rama de lefia de el dicho término (Riofrio), bajo las penas y castigo que la
reina nuestra seflora mi ama se dignare disponer”. El 14 de octubre, José Velarde manifestaba como
cuando estaban en ejecucion las obras de San Ildefonso hubo orden (de 21 de enero de 1747) que
obligaba a la conduccién de materiales para obras y mantenimiento del real sitio; iguales prerro-
gativas se hacian entonces para las de Riofrio, pero existian problemas para conseguir carretas y
caballerias en los pueblos préximos, por lo que solicité que se ampliara la obligacion de participar
con carretas y caballerias a los lugares del Real de Manzanares.

En septiembre de ese mismo afio los “maestros puertas ventaneros” de la obra de Riofrio fueron al
pinar a reconocer las mejores maderas, no habiendo hallado mas convenientes para la obra que
en Regajos Frios, Las Carboneras, La Chorranca y Las Vueltas de El Nevero; conocedores de que
se trataba de sitios vedados por deseo real y no poderse proceder a la corta, solicitaron para efectuar
en esos términos la corta de la madera necesaria para puertas y ventanas. El 19 de ese mes Juan de
Berrueta contesté diciendo que hacia unos ochos afios que se dispuso que no se cortara ni labrara
madera en esos parajes, “y sabe que no se ha permitido por la Ciudad de Segovia a los deheseros
de ella ni a otra persona alguna cortar madera en esos parajes, por ser los mas inmediatos al real
sitio y estar a la vista de la real habitacién de su majestad en tiempo de verano”

El 20 de febrero de 1754 hay solicitud de Pedro Gir6n y Ahumada, intendente del Real Sitio, de
maderas para obras; la solicita seca y dispuesta ya para su uso. El 3 de marzo siguiente alude a que
intentaria facultar el surtimiento de carretas para conducir la madera de los pinares al real sitio,
pero era dificil por estar empleadas las de los pueblos circunvecinos en el porte de leiia a las
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fabricas de cristales, donde urgia el suministro por estar proximas a parar por falta de combustible.
E120 de octubre de 1753 Juan de Berrueta informa del coste de materiales diversos. Asi, los 53.977,5
“pinazos” de lefia entregados en julio, agosto y septiembre costaron 15.876 rs (aumentd el precio
en 10.mrs cadapinazo). E1 25 de mayo de 1754 el mismo dice que los carreteros de Revenga trajeron
6 carros de madera y otros 30 un carretero de Martin Mufoz, del pinar de Anaya. El 29 de mayo
siguiente el mismo Berrueta comenta que los carreteros de Revenga habian traido 8 carros de
madera del pinar de Valsain, para andamios, aunque no podrian continuar porque los guardas
del pinar y el guarda mayor les amenazaban de que su obligacién era llevar lefia a las fabricas de
cristales; el conflicto por hacerse con el control de carretas para suministros diversos se menciona
de nuevo en fechas posteriores. Otra relacion emitida por Berrueta en 1755 resume los pinazos aca-
rreados para cocer hornos de ladrillo y cal, por parte de vecinos de Segovia, Hontoria, Juarrillos,
Revenga, San Ildefonso, Valsain y Riofrio: son 140.871 pinazos (entre el 12 de junio y el 31 de oc-
tubre), valorados en 4 mrs cada uno (16.573 rs).

En enero de 1762 se comunica la necesidad de 550 piezas para las obras de San Ildefonso. Se plan-
tea un conflicto en relacion con la prohibicién de que se cortaran piezas de a 6, de a 8 y de a 10,
por ser perjudicial al monte. Esta prohibicién figuraba en el (capitulo 14 de la Instruccién de
15 de octubre de 1761. El aparejador del sitio expuso al intendente que aunque con las demas clases
de maderas no prohibidas se podian realizar las obras, existia la diferencia de ser preciso serrarlas,
originando mayores gastos, aparte de que “no poseen la subsistencia que las enterizas de pie”. El in-
tendente solicité que se dispensara la prohibicidn, pese a que el guarda insistia en que podian sacarse
los maderos de a 6 de las piezas de machones o trozos (;tozas?) del largo de 18 pies serradas en
cachizos, “como se ejecuta de Puertos a Madrid”; y para los maderos de a 8, en piezas de a 16 pies
serradas en cuartones. El superintendente informd a sus superiores, diciendo que si se permitian
esas cortas se conseguiria la ruina y destruccidon de los montes. La solucion llega por una orden
(28 de enero de 1762) que determina que la corta se hiciera de arboles cuyo derribo estaba permi-
tido, haciéndolos serrar luego el intendente, pero proporcionando gratis la madera. El aparejador
insistia en que serrarlos después ocasionaba gastos importantes, aparte de su peor calidad que
los enterizos de pie. El asunto se zanja cuando el 5 de febrero el intendente del Real Sitio Agustin
Caballero daba cuenta de una comunicacion de 30 de enero anterior por la que el rey declaraba que
no se permitiera la corta de maderas prohibidas, ordenando que se derribaran de los autorizados y
se suministraran seguidamente las piezas solicitadas.
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El 30 de septiembre de 1762 se da orden para que se entreguen las maderas necesarias para las
obras del Palacio de Riofrio: 90 machones y 16 trozas encorvadas para concluir puertas y ventanas
de ese palacio y también para el trillaje de los jardines; se debian dar si las hubiese cortadas y secas,
y en su defecto se debian cortar de inmediato.

Otro dato de consumo de maderas se ofrece el 9 de diciembre de 1762. Miguel Nufez (apareja-
dor del Real Sitio) da cuenta de la necesaria para las obras en San Ildefonso y Valsain durante el
siguiente afio: 100 machones, 20 medias varas de 21 a 24 pies, 20 pies y cuartos de 22 a 28 pies, 60
tercias de 24 a 30 pies, 30 sexmas de 25 a 30 pies; y 80 viguetas.

En alguna ocasion los pedidos se resolvieron con cortas en el monte sin tener en cuenta que en
los almacenes de los asentistas de madera existian piezas suficientes o validad para las necesida-
des planteadas. Asi lo manifestaba el guarda mayor Pravia en enero de 1763.

El 22 de septiembre de 1766 se efectiian nuevos pedidos de maderas para reparos del palacio y casas
reales en San Ildefonso. En relacion con estas solicitudes, el Marqués de Grimaldi, en 25 de sep-
tiembre siguiente, comentaba que la necesidad de comprar las maderas necesarias para obras a
los asentistas que cortan en los pinares, implicaba un grave perjuicio a la Hacienda. El rey por ello
determind que en adelante se vendiera de primera mano a los sitios de San Ildefonso y Valsain toda
la madera necesaria para las obras reales, al mismo precio que se vendia a los expresados asen-
tistas, con lo que se ahorrarian dos tercios de lo que se venia pagando. Esta orden se comunic6 a
Pravia para que vendiera a dichos sitios al mismo precio que a los asentistas. Sin embargo, el 9 de
octubre comentaban que Pravia no podia suministrar el anterior pedido por no ser tiempo de hacer
cortas nuevas, habiendo entregado todo lo cortado entonces a los asentistas. En estos momentos
parece que la necesidad de maderas para obras se agudizo; se llegaron a emplear las sobrantes de
las obras del cuartel de guardas de Corps y se previno a Pravia (12 de octubre) para que en la luna
de octubre se cortara la porcion de maderas necesarias para las obras que se acometieran en
1767. Tras entregar una memoria con las piezas necesarias, se programo esa corta para la menguante
de octubre.

Aparte de la madera, la ejecucidn de las obras reales en la zona hicieron frecuentes las peticiones
de lefa para utilizar en la coccidn de ladrillo, cal y yeso. Asi consta en 30 de marzo de 1552, en que
se solicitaban para las obras del Palacio de Valsain los despojos de los pinos “u otra cualquiera que
sea’, insistiendo en que fuera lo mas cerca posible de la Casa del Bosque. Esta peticidn se repite el 3
de junio del mismo afo, y tenemos constancia de que se suministraron (19 de noviembre de 1552),
empleandose bueyes para su transporte.
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El 12 de abril de 1554 comunican la necesidad de mas lefia de ramas y de arboles caidos (aparte de
los despojos ya concedidos) para cocer esos materiales, y se solicita licencia para que se pudiera
sacar y desramar en lo vedado de los montes de Valsain que estuviesen mas cerca de la Casa del
Bosque “toda la lefia de ramas y pinos caidos”, ademas de lo que se mand¢ cortar -de lo seco- en la
zona cercada del Bosque.

Otros de los productos necesarios para las obras era la arena y la piedra. En una referencia de
solicitud de 20 de abril de 1763, para la composicion del camino que baja de la Cruz del Cerro
hasta la puerta de Valsain, sefialan que debia sacarse de donde menos perjuicio cause a las matas
de Navaelrincdn y Navaelparaiso.

Lefa para las chimeneas regias. Latas para los jardines

La instalacion del Palacio de Valsain, primero, y del Real Sitio de San Ildefonso, después, ocasiond
la necesidad de suministrar lefia a los distintos empleados. Una relacion de 1586 informa sobre la
cantidad de lefia que se daban a los oficiales de la Casa Real del Bosque: totalizan 400 carretadas
para 7 personas (100 ai conserje, 60 al guarda mayor, 60 al veedor, 50 al capellan, 50 al sobrestante,
50 al ayuda de jardin y 30 al cubridor de pizarra).

No siempre debian resultar suficientes estas cantidades; el 15 de noviembre de 1681 se informa de
la peticion del conserje real de la casa de Valsain, de 40 carros de lenia. Esta obligacién de sumi-
nistro al conserje se mantiene en una instruccion de 26 de octubre de 1669, sefialando que la lefia
se debia cortar y llevar por cuenta de la casa real en los carros de bueyes que habia para esas fun-
ciones, desde el monte fuera de El Parque y de la parte que se ha acostumbrado dar a los conserjes
para su gasto.

Otro de los articulos necesarios para el funcionamiento del real sitio era el carbdn; concretamente,
en 1741 habia en funcionamiento 7 estufas en la Casa de los Naranjos (para darles calor a estos ar-
boles y otras plantas); Juan Galiano, en 4 de enero de ese afo, solicité permiso para que se pudiera
acopiar de los despojos de la lefia que se cortd en la Mata del Rey -la Mata de Nava la Satca, cuyo
vuelo fue adquirido por escritura de 1722 en 37.000 rs, opinando que ello no perjudicaba a la caza.
El 6 de enero se recibe orden para que se hiciera como proponia. En 1751 sefialan que el carbon de
encina para el real sitio se pagaba a 21 cuartos la arroba, y el de roble a 17 cuartos la arroba. En el
afio 1751 se proveyeron 12.000 arrobas de encina, y nada de roble.
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El abasto de lefia para los empleados de la Corona era otra de las cargas que se impone al monte, y
resultd especialmente importante con la creacion del Real Sitio de San Ildefonso. El 13 de septiem-
bre de 1741 se comunica que, por disposicién de Domingo Maria Sani (encargado de la provi-
sion de lefa a las reales chimeneas y a la cocina de brasas), se cortan todos los afios 400 carros de
lefia de la Mata del Rey, para repartirla entre los empleados del real sitio.

El aumento de necesidades de combustible era mayor durante las jornadas de los reyes en San
Ildefonso, por aumentar notablemente el numero de pesonas residentes entonces en el Real
Sitio. El 18 de octubre de 1742 se comenta esa necesidad de mas lefa (al parecer ese afo se habia
consumido un tercio mas que otros afos), por lo que disponen que se cortara mas lefia de la Mata
del Rey, llegando a hacerse en épocas no oportunas para el desarrollo posterior de las matas, dado
que la necesidad apremiaba.

El 26 de octubre siguiente Domingo Maria Sani explicaba los motivos de esta actuacién. Recor-
daba que la corta de la Mata del Rey fue adquirida para el uso de las chimeneas reales; desde ese
afio se empez6 a cortar en todo tiempo y para todo consumo hasta 1724, en que el rey mandé que
estuviera a cargo del aposentador Andrés Procacini. Para la conduccién de la lefia se compraron
unos pares de bueyes y carretas y se cortaba todos los afios una o dos cortas segtin la necesidad,
quedando siempre de reserva mucha lefia, salvo en los ultimos afios, en que como consecuencia
de la ocupacion de las carretas en otras tareas (y por tanto, la imposibilidad de conducir la lefia a
los almacenes), no se cort6 apenas. Ello hizo que se agotaran las existencias, y obligd a cortar este
afio algo mas que el pasado, a lo que contribuy¢ el adelantarse el frio y ser preciso poner lum-
bre de ascuas en todas las chimeneas y braseros de los cuartos de todas las personas reales, con el
consiguiente gasto considerable. También se utiliza esa lefia para la cocina situada a espaldas de
la Casa de Oficios, “que arde dia y noche”. El elevado consumo le decidi6 a solicitar licencia para
cortar mas lefa.

Aparte de estos gastos corrientes, Sani sefialaba que habia diversas personas que tienen derecho de
lena: las guardias de Corps, el mayordomo mayor de la reina cuando la pide, “dofia Laura” para la
cocina de boca, el marqués de Scotti para la cocina de regalo (por drdenes antiguas), Juan Pablo
Galiano (de orden oral), él mismo, el sefior Cerni (de orden antigua), el sefior Campillo (como ha-
cia Patino), ademas de la que suelen llevar los escultores de Valsain y la que se gasta para hastiles
de herramientas y carretas. En su opinion, si no se hubiera guardado con tanto esmero la Mata
del Rey (de la que decian algunos que no daria lefia ni para dos afios), se daria la circunstancia de
que el combustible tendria que comprarse en su totalidad.
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Por otra parte, la Ciudad de Segovia elevé instancias en diversas ocasiones para que se acabara de
cortar la lefia de esta Mata, a fin de que volviera a su antigua posesion (y al parecer estuvo a punto
de ocurrir en tiempo de Patino). La justificacion que ofrecia Segovia era que una vez pasado el
tiempo de la corta se secaba la raiz y no volvia a retofiar, afirmacién que motivoé testimonios di-
versos sobre su eventual veracidad. En 1736 Sani defendia al respecto que “cuanto mds gordo era el
tronco tantos mas hijuelos echaba -como se conoce de los cortes-, lo que motivé la suspension
de la corta, con lo que se ha mantenido la lefia en la mata y el rey no tiene que comprar lefia”. El
resultado fue una orden de 14 de noviembre de este afio para que no se utilizara la lefia de esta
mata mas que para las chimeneas reales y para ciertas personas que tenian derecho a ello.

Pese a estas drdenes, la explotacion de esta mata debia estar sujeta a muchos desérdenes. Ello
hizo que en 1741 una persona se encargara de su cuidado y aprovechamiento. En un sélo
invierno de estos afos se consumieron 69.600 arrobas de lefia (800.400 Kgs), equivalente a 2.000
carros (cada carro, 34,8 arrobas; se valora en 8 rs el carro).

El 24 de octubre de 1748 se da orden para que la lefia de esta mata quedara con la exclusiva finali-
dad de suministrar a las chimeneas reales, y que el emolumento de lefia que gozaban los criados se
conmutara a dinero.

En 1749 el Marqués de Galiano alude al gasto excesivo de lefia en el real sitio: desde el 2 de di-
ciembre de 1747 al 12 de abril de 1749 se habian consumido 2.210 carros (estimados en esta oca-
sion a 60 arrobas cada uno: 132.600 arrobas). El mayor gasto se producia en la chimenea de brasas,
considerando que en caso de seguir este ritmo no habria mata ni para tres afios'"*".

El1 27 de febrero de 1757 Domingo Maria Sani advertia de que se habian concluido las cortas cerca-
nas a las matas de Segovia, y que habian pasado mas de dos afios sin que se cortara la Mata del Rey;,
por lo que habian tenido que surtirse de reservas. Este invierno se dio pino mezclado con roble
para el suministro de esos gastos, pero duda que quedaran existencias para el verano siguiente. Por
ello apuntaba la posibilidad de comprar el vuelo de alguna mata, para lo que esperaba respuesta de
Miguel Ric. Insistia en que si no se cortaba el remanente de la Mata de la Satca no seria facil
la provision para el afo recién comenzado, exigiendo una decisién rapida porque se acababa el
tiempo de poder cortar. En diversas ocasiones la administracion del Real sitio acord6 suministrar
lefia a los guardas. En cualquier caso también se sefialaba la necesidad de controlar a los guardas para
evitar que vendieran lefia en caso de que les sobrara, mientras que en caso de faltarles debian pedirla a
los superiores. Una orden de 22 de noviembre de 1757 precisa el sistema de suministro: se debian
proporcionar 40 carros de lefia (de noviembre a noviembre de cada afo) al guarda mayor de la caza,
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30 al guarda mayor de los pinares, 12 para el teniente de pinares, y a los subalternos (tanto de pina-
res como de la caza), 10; todo debia proceder de lefias muertas, secas y despojos de los arboles que
se derribaran, y no de las matas de roble, pues se consumia mucho de éstas para la casa de la reina

viuda y para el vecindario del real sitio, Segovia y su Tierra*”.

El 9 de noviembre de 1761, siendo el monte ya propiedad real, el guarda mayor de la caza, Juan
Antonio de Caceres, suplicaba que se diera orden a Juan Antonio de Pravia, guarda mayor de los
pinares y matas, para que le suministrara los carros de lefia de otros aflos, como efectivamente se
hizo poco después. De todas maneras Pravia consultaba dias después -18 de noviembre- si se debia
permitir a las dos rondas de guardas (la del bosque y la de los montes) el aprovechamiento de lenia
de roble que les estaba asignado. Otros servicios de lefia que se fueron estableciendo fueron los
destinados al teniente cura de Valsain (en 1762 se le dieron 28 carros, “como todos los afios”). Y el
30 de diciembre de 1761 se dio orden a Pravia para que a Frias (reconocedor de pinares) se le dieran
también 30 carros de lefa'*".

El 28 de octubre de 1764 Pravia comunica la solicitud de Domingo Maria Sani de 600
carros de roble para surtir las chimeneas de la reina madre yla cocina de brasas en la jomada
vigente y la del afo siguiente. Pravia hace un cdlculo del nimero de pies de roble que ello
supondria: a 60 pies cada carro, se precisarian 36.000. E1 17 de noviembre de 1764 comentan que
el gasto del suministro de los 600 carros de lefia de roble era de 1.200 rs.

El 21 de marzo de 1772 Facundo Maria Sani comunica que se habia consumido la lefia que quedd
en tiempo dela reina madre para servidumbre. Su padre pidié 150 carros para las siguientes joma-
das; Pravia pregunt6 que de donde, y se le ordeno que fueran de una de las matas inmediatas. Final-
mente se sefiald la que estaba sobre el jardin, junto al Cebo del Infante don Luis, lefia que, aunque
bastante recia y util, habia costado bastante trabajo conducirla. Sani se quejaba de que Pravia sélo
permitia cargar los carros a la mitad, cuando para su servicio y el de sus subordinados los llenaba
hasta sjriba (como en otras ocasiones, el asunto derivo en una pugna entre ambos).

El 17 de diciembre siguiente se dio orden para cortar 8.000 arrobas de lefia de roble (unos 92.000
Kgs) para atender el consumo de las reales chimeneas. Esta orden se repiti6 al afio siguiente (15 de
noviembre): otras 8.000 arrobas de roble para consumo de las reales chimeneas y otras servidum-
bres durante la jomada del proximo afo.

0002
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El 1 de enero de 1778 el aposentador de palacio comentaba que se habia consumido la lefia que
quedo de reserva el afo anterior para las chimeneas. Pidié 10.000 arrobas (115.000 Kgs) de lefia
del paraje Pata de la Vaca, donde se estaba haciendo una corta. Se dio orden el dia 19 para que se
concediera esa lefa. El 8 de enero de 1781 llega nueva peticidn, solicitando para la servidumbre
real y para la guardia de los soldados en el invierno otras 10.000 arrobas de lefia (“segtin costum-
bre, antes que el publico empiece a sacar de ella”). Las solicitan de la Mata de Navaelhorno, donde
se estaba haciendo la corta ese afo. El dia 26 de enero se dio orden para entregar esa cantidad de
lefia de lo que se cortaba alli.

Facundo Maria Sani, conserje del Real Sitio, pedia el 21 de octubre de 1782"*¥ que se efectuara la
corta de 10.000 arrobas de lefia de roble de la mata de Navaelhomo, en la zona mas inmediata
para que resultara menos costosa su conduccion, para el consumo de la servidumbre real. El guarda
Miguel de Caceres consideraba que se podia cortar en esa mata, de la cual se estaba cortando en
esos momentos “para el comun” por orden real, en la zona inmediata al camino de Navaelhorno a
Navalalonguilla, sin que ello afectara negativamente a la caza o al monte. El 10 de enero siguiente se
dio orden para que se procediera a la corta.

En 1784 el conserje de San Ildefonso pedia 10.000 arrobas de lefia de roble para el servicio de las
chimeneas del Palacio durante el siguiente afio, de la Mata de Navaelhorno, por ser la zona mas in-
mediata, con lo que los gastos de transporte serian bajos. Sin embargo se resolvié el 2 de octubre de
ese ano que se cortaran de la Mata de Piron .

El 2 de septiembre de 1788 Facundo Maria Sani pidié otras 10.000 arrobas de roble para la brasa de
la jornada real y para la guardia de palacio, para dos afios. De nuevo se dio orden de hacer la corta
en la Mata de Pir6n"*".

El 6 de septiembre de 1786 Juan Bautista Loinville informaba sobre las concesiones de lefias para
distintas chimeneas: 10 cargas se conceden al guarda del plantel; 10 para los cesteros del mismo
plantel; 10 para la de la barraca del jardinero de guarda en la huerta; 10 para la barraca del guarda de
noche en la Puerta del Mallo; 10 para la del jardinero que guarda el jardin de la reina; son 50 cargas,
que multiplicado por los 6 meses en que se concedia este suministro (de 1 de noviembre a 30 de abril),
totalizan 300 cargas anuales. Ademas, 10 cargas para la chimenea de la barraquilla de la puerta del
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campo (poco tiempo), y desde hacia pocos afos se daban otras 10 al portero de dia de la Puerta del
Mallo"".

El 29 de septiembre de 1786 Facundo Maria Sani pide 10.000 arrobas de roble de la mata que se
considerara conveniente, para la real servidumbre; en 1783 se corté en Navaelhorno y en 1784
en la de Pirdn; se decidi6 que se hiciera de nuevo en Pirén"*". Pese a la orden que asi lo estipulaba
Pravia ponia problemas para entregar esas 10.000 arrobas de lefia, por lo que se le dio orden expresa
para que asi lo hiciera, entregandolas por aforo y no por peso, como él pretendia, tal y como se hizo
en los dos anos anteriores. El duque de Medinaceli comentaba (19 de febrero de 1787) que la primera
vez que se mando cortar 10.000 arrobas de lefia se hizo en la Mata del Cebo encima del jardin (zona
proxima a palacio), y la segunda en Cabeza de Gatos; el pesaje aumentaba el coste; por ello se decidid
que se pesaran so6lo 4 6 6 carros y lo demads se extrapolase por aforo*”. El 4 de mayo de 1789 el Mar-
qués de Santa Cruz daba cuenta de los gastos de acopio de lefia de roble para el surtido de Palacio en
ese ano: ascendieron a 8.464 rs'*".

En mas de una ocasidn el abasto de lefia a las chimieneas y empleados se efectud de los bosquetes de
los jardines y de la poda de arboles diversos. Asi se expres6 en una orden de 14 de febrero de 1829/
Una nueva carga, circunstancial, fue la que obligd a suministrar lefia a los guardas de los prisioneros
franceses -y a los propios prisioneros- que se alojaron en Riofrio; se determind que se concediera
esa lefia del pinar. En noviembre de 1794 Frias les concedié 80 carros de lefia de pino, del pinar de
Riofrio, aunque le mandan que diera toda la que le pidieran, pese a los perjuicios que para el pinar
apuntaba Frias; si le instaban a que hiciera las cortas en sitios poco perjudiciales'*”. Igualmente ponia
reparos (23 de agosto de 1794) a la corta solicitada de 220 maderos de a 6, clase prohibida por la orde-
nanza, para reparar las dependencias donde se alojarian los prisioneros'*”; pero el 26 de agosto le dan
orden de suministrarla.

El 31 de diciembre de 1796 el conserje de Palacio solicitaba para 1797 8.000 arrobas de roble, pero
aunque esto se solia hacer, una orden de 31 de enero de 1797 denegaba esta solicitud, sin conocer

los motivos de esta negativa, cuando la documentacion muestra como se habia convertido en practica
habitual "**.
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En mayo de 1801 se comentaba que al cura de Valsain se le daban gratuitamente 28 carros de lefia de
roble, desde antes de la compra de los pinares; en ese momento lo solicitaba también el de Revenga,
por el servicio que hacia a los guardas que habitaban en su feligresia, pero se desestima porque la pe-
ticion seria imitada por otros parrocos (Sotosalbos, San Ildefonso, etc.), lo que implicaria un total
de 112 carros de lefia, demasiada carga para las matas’*.

En febrero de 1818 varios empleados del real sitio solicitaban lefia del monte para el invierno, como
se les concedia hasta 1808, pero una orden de 1815 lo suprimio. Si se autoriza a darles una cantidad de
lefia de desperdicio a cada uno*”. Afos mds tarde, en agosto de 1839 el cirujano pedia algunos carros
de lefia, pero no se le conceden ",

En 1784 se daba cuenta de que el abasto de carbon de roble y encina al real sitio se hacia, ademas
de los montes de Valsain, de Ayllon, Riaza, Oteruelo y El Paular"*. En diciembre de 1787 varios
pueblos se quejaban del embargo de carretas para conducir carbon al real sitio; al parecer existian
Ordenes para facilitar dicho abasto"*”. En septiembre de 1795 Sonsoto, San Cristdbal y otros pe-
dian eximirse de la obligaciéon de conduccion de carbon a San Ildefonso*”. En marzo de 1802 se
estimaba el consumo de carbdn del real sitio en unos 300.000 rs anuales; a 4 rs la arroba como precio
vigente, ello implicaba el gasto de unas 75.000 arrobas*".

Estas autorizaciones de suministro se constatan expresamente para la mayor parte de los afios del
resto del siglo XVIII y buena parte del XIX. En ocasiones se aprovecha este servicio para cortar en
las zonas donde ello era mas urgente: el 6 de noviembre de 1783 Miguel de Caceres, guarda mayor
de la caza, pedia autorizacion para cortar de la Mata de Navaelhorno lefia para las dos partidas de
guardas (caza y bosque); desde 1756 se venian surtiendo de esa mata, por estar destinada a be-
neficié del comun; ademas su corta era necesaria por estar muy atrasada, como ocurria en la de
Navalaloba *?.

Para los jardines también se hicieron frecuentes las solicitudes de latas para empalizar las lineas
de hayas establecidas. E1 9 de agosto de 1749 el jardinero mayor pide 40 carros de latas, conce-
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didos el 24 de agosto siguiente. El 30 de septiembre de 1760 solicitaban otros 40 carros de latas
delgadas y verdes, 10 carros de latas gruesas y 60 maderos rollizos. Ante esta peticidn, el guarda
exponia que no habia costumbre en afos precedentes de dar latas verdes para la conservacion de
los jardines.

El 28 de octubre de 1764 el jardinero mayor de ios jardines pedia 40 carros de latas de pinos verdes y
derechos, de los que 30 habian de ser delgados, para las empalizadas, y los otros 10 para piquetes
de 12 pies de altura, con un grueso menor que los maderos de a 10. Esos 40 carros representaban
unas 3.400 latas (30 carros a 100 latas cada uno, 3.000 latas, y 10 carros a 40 latas cada uno, 400 latas).
El 30 de octubre se dio orden para que se entregaran al jardinero esos 40 carros de latas de pino para
empalizadas y piquetes. Mandan que la corta se hiciera por el guarda mayor en los lugares donde
no hubiera perjuicio y en parajes donde por su espesor se pudieran hacer entresacas; la conduccién
correria a cuenta del jardinero. Al parecer en un principio eran 48 los carros solicitados de latas de
pino verde para empalizar las hayas de los jardines, y otros 12 carros de pino medio, verde y derecho;
pero el guarda mayor previno que si se hacia tal corta se perjudicarian las pimpolladas, sobre todo
habiendo de ser derechos, referencia ésta que da cuenta de coémo existia ya entonces una prac-
tica que perseguia la conservacion de los pies mejores para unas mejores condiciones de la masa
arbolada futura. Ademas, tanto el afio anterior como el presente se hicieron cortar secos para las redes
de las batidas reales, previniendo que no se cortaran en ningun caso verdes. En noviembre de 1764
comentan que el gasto de transporte de los 40 carros dé latas seria de 520 rs.

El 7 de noviembre de 1765 el intendente del real sitio solicitaba que se diera orden para que Pravia
entregara, como el afio anterior, sin coste alguno, una porcién de latas, piquetas y demas maderas
de pino para la conservacion de los jardines. Y una nueva solicitud se hace el 9 de octubre de
1766: se pidieron 10 carros de piquetas de pino verde “del gordo ordinario y todo su largo”, para
los jardines. En esta ocasion el intendente Andrés de Valcarcel consideraba que se perjudicaba a
los pinares, por ser latas ya hechas y derechas, sugiriendo que se hicieran de roble, por durar masy
tenerlos dentro del mismo jardin en los bosquetes, de modo que asi no se envejecerian los rodales
de roble y se aumentaria su tallar. El jardinero estaba de acuerdo con él en la conveniencia de cortar
los robles, pero ocurria que habia en vigor una orden que impedia la corta de arbol alguno ni rama
de los existentes en el jardin. Pese a ello, el 19 de octubre siguiente se dio orden para que se cortaran
esos robles de los jardines.

El 11 de noviembre de 1767 Miguel Maria de Nava y Carrefio comentaba que el afio anterior se con-
cedieron 30 carros de latas, pero no 10 carros de piquetas que también se pidieron para los jardines,
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por considerarlo perjudicial para el monte el guarda mayor. Ahora solicitaban otros 25 carros de latas
de pino verde derecho y delgado para empalizar hayas, rosales, grosellas y laureles en los jardines. El
guarda mayor se oponia por considerar que era perjudicial quitar las latas derechas al monte, “que son
las que componen’, y dejar las torcidas y secas, ademas de que se debian aprovechar de trozo en trozo
todo el largo de las que se manifiestan torcidas, de modo que se consiga que no lo sean; recordaba
también que el afio anterior propuso que las latas se hicieran de roble, delgadas, con la utilidad de
que “las cortas de roble se duplican por sus tallares, lo que no sucede en las de pino, que se secan sus
raices”; ademas se obtenia el beneficio de menos gastos en el transporte haciendo éstas en los mismos
jardines, y se conseguia que no se hiciesen monte hueco. Ante estos argumentos mandé que se pusieran
de acuerdo el guarda con el intendente y el jardinero para disponer las cortas de latas sin perjudicar a
los pinares. El 14 de noviembre Pravia sostenia que el aflo anterior no puso oposicién a la corta de
30 carros de latas delgadas, haciéndose la corta y aprovechando muchas de las torcidas por entre-
saca; no se opuso a ello, pero si a solicitudes sistematicas, todos los afos, “atendiendo a que las latas
que se piden no se crian en veinte afios”.

El 14 de septiembre de 1768 el jardinero pide 40 carros de latas de pino verde delgado y derecho, 10
carros de pino verde para piquetas del gordo ordinario y 6 piezas de pino para hacer canales para con-
ducir aguas para riego; dice que las dei afio anterior se las dieron parte muertas, podridas y torcidas,
por lo que se desperdicié mucho; costaron unos 47 rs cada carro; el 18 de septiembre siguiente dan
orden al guarda mayor para que conceda esas latas.

El 2 de octubre de 1771 Antonio Martinez Salazar solicitaba que se entregaran al jardinero 40 carros
de latas y 10 de pino mas grueso, como se habia hecho otros afios. Y el 16 de octubre de 1772 efectuaba
un pedido similar, de maderas para empalizadas y para cerrar los bosquetes de los jardines. El 15 de
octubre de 1773, nueva orden de suministrar al jardinero los carros de latas necesarios para conser-
vacion y custodia de los faisanes.

El 26 de septiembre de 1774 el jardinero Loinville solicitaba 50 carros de latas de pino verde, delgadas
y derechas de todo su largo, para empalizar hayas y cercar los faisanes; también 10 carros de pique-
tas de todo su largo, derecha y grueso que convenga, y verdes; y 30 latas de todo su largo y grueso para
sostener mantas de espalderas de los melocotones y albaricoques, insistiendo en que debian ser muy
derechas y lisas.

El 16 de octubre de 1780 de nuevo Loinville solicita 40 carros de latas de pino verde, derechas
y delgadas, y 15 de piquetes de todo su largo, para enderazar y empalizar hayas. También 2 carros
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de latas gordas para sostener las mantas de las espalderas, 6 pinos “de los descabezados”, del largo y
grueso que se pudiera y conviniera para hacer canales de riego (ya los pidi6 los dos afios anteriores,
pero no se le concedieron). También 12 latas para andamios, derechas, de 18 pulgadas de grueso
al pie y de 24 pies de largo. Se trasladé la orden a Pravia para que las entregara.

El 1 de noviembre de 1796 llega una escueta noticia de que Frias quedaba enterado de entregar al
jardinero unos carros de latas que tenia pedidos''*?. El 2 de octubre de 1797 se da orden a Frias para
entregar al jardinero 28 carros de latas'"*".

El 19 de septiembre de 1799 Pedro Sacristan opinaba en relacion con la peticién de 30 carros de
latas para los jardines. Consideraba que era muy perjudicial que se saque de las pimpolladas de los
pinares; en tiempos antiguos se sacaban las necesarias, pero al experimentarse la ruina en don-
de se cortaban se suspendi6 el hacerlo por muchos afos, hasta que se volvieron a pedir en 1796
y con acuerdo del superintendente se volvieron a cortar durante los ultimos 3 afios. Cree que se
podran sacar con arreglo a la ordenanza de los pinares (cap. 16), es decir, las torcidas y a medio
derribar en las pimpolladas espesas (cosa que es util), pero sacando las escogidas para los fines del
jardinero es muy perjudicial, como lo ha experimentado en esos ultimos 3 afios. El 24 de septiem-
bre siguiente se dio orden para que se dieran esas latas de las torcidas y a medio derribar; y en
caso de que hicieran falta latas derechas, que se suplieran con maderos serrados''*”.

El 24 de septiembre de 1801 el jardinero solicitaba 24 carros de latas delgadas para reparar empa-
lizadas de hayas, y 6 carros para trillajes y criaderos; pedia que se hiciera la entresaca de las pim-
polladas de los pinares de Valsain, como se habia hecho en afios anteriores. El guarda mayor se
mostraba conforme, siempre y cuando pagaran dicha madera al ramo de pinares, cosa que -segun el
jardinero- nunca se habia hecho. Al final se concedid gratis, por real orden"*°.

En abril de 1835 se efectta el suministro de 15 carros de latas y, 5 de arbolado del jardin de San Ilde-
fonso para la posesion real de Quitapesares'””. En mayo de 1836 se piden de los jardines 40 carros de
latas para reparar empalizadas de lineas de las calles (al parecer hacia varios afios que no se reparaban);
se emplearon 13 en un primer pedido y otros 13 de las latas cortadas en los jardines. También se da
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orden el 12 de junio de este afio para mandar 6 carros de latas a la posesion de Quitapesares'**.

Afos mas tarde, el 27 de enero de 1874 José Carareda da cuenta de la necesidad del jardinero mayor
de 6.000 latas de pino necesarias para empalizadas y tutores de plantas. Dada la situacién admi-
nistrativa del monte en esos momentos, se sefiala que se deberian dar mediante reclamacion de la
Direccion de Agricultura, Industria y Comercio al Ministerio de Fomento, de quien dependian
entonces los pinares de Valsain. Al parecer ya se pidi6 en 20 de enero de 1873, sin resolucion. El 28
de julio de 1874 Roque Ledn del Rivero informaba desde el Distrito sobre esta peticion: conside-
ran que era muy conveniente una saca, como clara, en ciertos sitios de Valsain, especialmente en
el Cuartel de las Camorcas (o de Cerro Pelado) y en la parte Norte lindante con el cuartel entonces
vendido de Navalnncdn; alli hay unas 70-80 Ha en un terreno de exposicion Este, de pendientes
regulares y bastante forzadas en algunos puntos; esta poblado de pinos de clase de edad I y II (con
espesuras entre 1.550 y 2.100 arboles por Ha), cuya condicién de edad determina dos rodales, uno
dominante con arboles que alcanzaran las dimensiones de madero de a 6 y vigueta y otro dominado
que no llega a tener arboles que alcancen las de madero de a 10. Seguidamente expresa la causa de
la existencia de estas pimpolladas no regulares: no es por diseminacidn aérea de la semilla, sino por
el desprendimiento directo de las pinas. Dado que los productos de las clases del primer periodo
no tienen salida comercial apenas, no se han realizado labores de eliminacion de planta (salvo
la poca que ocurre naturalmente); cree muy conveniente que se haga una en el rodal que citan, de-
jando el vuelo mejor distribuido y uniforme. Cree que se deben otorgar con el tipo de 25 cts cada
lata (aunque se suministren gratis, salvo 75 ptas como 5 % de mejoras). En su opinién seria muy
conveniente que cada afo se vendieran unas 12.000 latas de manera que se hicieran sin gasto
alguno las claras en muchas divisiones (si no, habria que realizarlas por administracidn, con el
coste que ello implica). El aprovechamiento debe efectuarse entregando en pie las 6.000 latas a la
persona que designe el Patrimonio (siguiendo el pliego aprobado el 21 de noviembre de 1872, sal-
vo algunas condiciones que no se aplican en esta concesion. A raiz del informe anterior, el 6 de mayo
se autoriza esa saca de 6.000 latas. El 15 de octubre Roque Ledn del Rivero comentaba que
urgia el comienzo de esa operacidn de corta y saca (una de ellas, en invierno, en los jardines: si
no se cortan pronto no podran utilizarse el préoximo invierno, con el perjuicio para los setos). Para
empezar la corta solo faltaba que la Administracion del Sitio abonara el 5 % de la tasacion asignada
por el Distrito de Valsain (con destino a mejoras), que el Distrito dé licencia a la Administracién
para empezar la operacion y que se autorice el libramiento de 350 ptas como importe de la corta'*”
El 12 de octubre de 1875 Angel Rincén comenta la necesidad del jardinero de 8.000 latas de pino
para recomponer empalizadas, exponiendo los perjuicios que se seguian del hecho de que el pinar
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no fuera en esos momentos del Real Patrimonio. Pide que se consiga del Ministerio de Fomento
este pedido; considera que es beneficioso para el monte. El 25 de febrero de 1876 notifican que el
Ingeniero Jefe del Distrito de Valsain exponia que se podia conceder esa cantidad en el Cuartel del
Vedado, sitio de la Cueva del Monje; que para ello ingresen 100 pts (5 % del valor del aprovecha-
miento, para mejoras del monte). Las 8.000 latas se entregaran en pie a la persona que indique
el Real Patrimonio. Regira el pliego de condiciones aprobado por R.O. de 21 de noviembre de
1872, salvo ciertas condiciones (1 a 10 y 17). Establecen un plazo de 3 meses para la corta y saca de
productos desde la fecha de licencia. El sefialamiento y los gastos de corta, arrastre y conduccidon
serian de cuenta del Real Patrimonio; se trata, en definitiva, de las mismas condiciones que las es-
tablecidas en la concesion del afio anterior"".

En febrero de 1877 Angel Rincén solicita 3.000 latas de pino para atenciones de los jardines, des-
tacando que era importante que fueran utiles para las funciones requeridas. Se ordena proceder a
cortar 2.000 latas para ese fin"'",

El 12 de febrero de 1878 el Administrador solicitaba extraer 6.000 latas de los pinares de Val-
sain para atenciones de los jardines, que se encontraban en una situacién de abandono casi total
desde hacia 7 afnos. Se utilizaban las latas para reposicion de empalizadas, tutores y piquetes
de plantar. De estas latas se habian entregado 14.000 desde febrero de 1875. El ingeniero Le6n del
Rivero, en su informe, consideraba que eran muchas latas para un solo afo; y si bien en muchos
sitios del monte podian cortarse en nimero mayor que el pedido sin peligro aparente para la
espesura necesaria en las primeras edades (ni para el futuro del pinar), observa que no sobran
plantas por superficie, teniendo en cuenta el repoblado necesario. Seria mucho mejor aprovechar
latas de las muchas que hay diseminadas derribadas por la nieve, vientos y las secas por falta
de luz. Esto, evidentemente, resultaba mas caro, pero mucho mas util para el pinar. Esas 6.000
latas verdes en 10 afios podrian dar maderos de a 10 (valorados en 2 ptas en pie). En cualquier caso
las 6.000 latas podian cortarse en el Cuartel del Botillo, debiendo cortarse los arboles dominados,
defetuosos en su formacidn y cuya saca resultaba aconsejable; también los derribados por nieves y
vientos. Se deberia recorrer la maxima superficie con la entresaca, y que se sacaran lo mas pronto
posible una vez cortados (en 2 meses) para evitar que los gabarreros distraigan algunas latas. Se
requeriria la supervision del empleado del monte en la operacién (para evitar dafios de corta y
arrastre). Rivero tasa cada lata en 12 cts., recordando que debian guardarse las reglas de policia
y dasondmicas normales. En otro lugar se dice que podrian obtenerse del Cuartel del Vedado
(Cueva del Monje); finalmente se conceden.

158 AGP, San Ildefonso, C* 13.754.
159 AGP, San Ildefonso, C* 13.825.

160 AGP, San Ildefonso, C* 13.828.
161 AGP, San Ildefonso, C* 13.840.
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Al mismo tiempo una nota de este mes de febrero daba cuenta de los dafios que se produjeron en
el monte a raiz de la Revolucidn de 1868: existian antes magnificas pimpolladas y latizales. La
Mata de Navaquemadilla era conocida por su abundancia y espesura, y como resultado de cor-
tas y entresaques a gran escala en la actualidad apenas se encontraba mas arbolado que el necesario
para su natural reproduccion. Esto lo exponian como argumento para moderar las solicitudes de
latas, reduciendo la peticién original de 6.000 a 3.000 latas"“”.

El 5 de marzo de 1879 Angel Rincén comenta que en el plan de aprovechamientos aprobado por
orden de 23 de julio de 1878 se consignaron 3.000 latas para los jardines, que se extrajeron del pinar,
tras el sefialamiento hecho por el ingeniero. Las caidas y otros accidentes produjeron 500 mas,
depositadas para pedidos de particulares, si bien el jardinero las solicitaba (se le acabaron porque
las pidieron de la Casa de Campo); podria hacerse otra entresaca de las pimpolladas, para particu-
lares. Roque Leo6n del Rivero dice que habia posibilidad de dar las 500 latas pedidas, pero no consta
el pedido en el plan; se muestra contrario a concederlo, proponiendo que se usen las 500 latas para
pedidos de particulares, pues “éstos no conocen otro medio de obtenerlas si no fraudulentamente”.
Una orden de 12 de marzo de 1879 estipuld que se usaran las 236 que quedaban tras los pedidos de
la Casa de Campo'*?.

También se utilizaba el pinar para suministrar estacas para la elaboracién de las redes empleadas
en las batidas reales. El 29 de julio de 1763 se da orden al guarda mayor para que mandara cortar
2.000 estacas de pino seco, como el ano anterior. Y el 18 de septiembre de 1764 se repite la orden,
para otras 2.000 estacas; en esta ocasion sugieren que se cortaran del quemado ocurrido dos afios
antes. El 8 de septiembre de 1765 se solicitan 2.000 estacas cortas y 50 largas -de dos varas- para
las mismas redes, para las batidas de San Ildefonso.

162 AGP, San Ildefonso, C? 13.831.
163 AGP, San Ildefonso, C? 13.834.
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La actividad piscicola de los reyes, y su peculiar politica de conservacion, también tenia conse-
cuencias mas amplias. El 15 de junio de 1667 se pide que hubiera una carreta con un par de
bueyes para efectuar trabajos diversos en el Bosque de Valsain, y especialmente para enramar
con robles, pinos y espinos los charcos que hay en el rio donde se hacen las pescas de truchas para
el regalo del rey, operacion que llevaba unos quince dias. Normalmente se alquilaba dicho carro y
bueyes, hasta fines de 1664, pero consta que no se realizé ni en 1665 ni en 1666.

Un ultimo sistema de intervencién de la Corona en la zona (evidentemente, no exclusivo de estos
lugares) tiene que ver con su facultad de dirimir en los conflictos planteados en la gestion del
monte. Lo hemos visto ya en documentos de principios del siglo XIV (1311), y se manifiesta de
nuevo en otros de diversas fechas (26 de marzo de 1493, 4 de abril de 1494, 30 de septiembre de
1497 -para que se cumpla cierta ordenanza sobre guarda y corta de la dehesa de Valsain-,
etc... La frecuente presencia de los Monarcas en Valsain por ser uno de los lugares predilectos
para su actividad, explica que la preocupacion por la gestiéon de estos montes fuera mayor que en
otros lugares.

El establecimiento del real sitio, con multitud de dependencias y servicios, pronto pondria de mani-
fiesto ios problemas que, en el seno de la propia administracion real, se derivaban de la pretension
de mantener tal despliegue de medios y recursos. Uno de esos problemas obedece a los conflictos
entre, por ejemplo, la necesidad de mantener a resguardo los faisanes llevados a San Ildefonso y
el guarda mayor. El 17 de febrero de 1738 se dio orden de que se echaran 50 faisanes en El Parque
de Valsain y otros 50 en el bosque del jardin de San Ildefonso (la zona alta de los jardines); para ello
el faisanero Gaspar de Marinas Redonda solicitaba (7 de marzo de 1738) permiso para construir
un cercado, con ramas de pino viejo y retama, dado que no se podia hacer con roble porque no
disponian de mata para ello. Juan Antonio de Caceres, el guarda mayor de la caza, se oponia a
dar madera de pino para ese fin (no permitia que se cortara rama alguna de los ;veneros?); tuvo que
emitirse una orden (10 de marzo de 1738) para que se permitiera la corta de ramas de los pinos
viejos.

Otra de las necesidades derivadas de la concurrencia de diversas personalidades de la realeza en el
sitio de San Ildefonso tiene que ver con el mantenimiento de cierta cantidad de ganaderia. E1 13 de
abril de 1762 se dio orden para que pudieran pastar 12 yeguas del infante don Luis en Valsain, ex-
cepto en los sitios que se hubieran cortado o sembrado. También hubo orden (aproximadamente
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en octubre de ese aflo) para que se resguardaran con guardas nombrados ex profeso las hierbas
de la Mata de Navalparaiso destinada al pasto de las vacas de la reina.

El 12 de julio de 1763 se dio permiso para que pudieran pastar en Valsain las yeguas napolitanas del
principe. En relacidn con estas concesiones, se planted un comportamiento nuevo en la gestion del
monte. El 30 de junio de 1764 se ordend que se guardaran los pastos de los pinares para las yeguas
napolitanas. Antes, el 16 de junio, se expulso de la Mata de Navaelcaz a los ganados lanares y caba-
llares que se encontraron pastando en ella. Se acotd y se pusieron dos guardas para su vigilancia,
determinando que se hiciera igual en la de Navalparaiso, una vez que se retiraran las vacas de la rei-
na. Esos pastos habian de servir para el agostadero de las yeguas napolitanas; se dispuso que si el afio
siguiente lo usaban otra vez dichas yeguas, se tendria guardado el terreno desde primeros de abril,
mientras que este afio no serian tan abundantes las hierbas por haberlas beneficiado los ganados de
la Tierra. De tal manera que el nuevo destino de los pastos de alguna de las matas supuso eliminar,
al menos temporalmente, el derecho de libre pastoreo que habian disfrutado los ganados de la
Comunidad de Segovia.

El 14 de mayo de 1765 se da orden de que se guardaran con rigor los pastos de la Mata de Nava-
lasauca (o “Casa de las Vacas”), donde debian tener su agostadero las yeguas napolitadas ese afo.

Segun Pravia ya estaba guardada desde principio de marzo para dicho
fin.

El 18 de julio de 1767 informan que el infante don Luis tenia sus yeguas en la Mata de Santa Cecilia
(se trata de la de Navalosar, junto a Santa Cecilia), préximo al Real Sitio, como en veranos pasados;
pero en el presente entraban caballos y otros ganados a pastar en ella “por no estar prohibida’, y se las
molesta. Disponen que los dos guardas que hay en la casa de esa mata cuiden para que no entren alli
esos ganados.

El 30 de junio de 1771 Pravia dio orden de que se arreglasen las caceras de la Mata de Navalasatca
y se regase, como se hacia en tiempos en que la pastaban las vacas de la reina madre, y se guardasen
sus hierbas para las yeguas napolitanas del rey. Consideraban conveniente que se disfrutaran los
pastos antes de que se agostaran para lograr “dos primaveras’, por estar en sazon y ser suficientes
para todo el tiempo que acostumbran permanecer en esta zona. El 22 de septiembre de 1772 se dio
orden para reservar el Prado del Deheson para el pasto de la vacada de su majestad en la préxima
jomada; este afio la primavera fue mala, y tampoco hubo otofiada.
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El 28 de julio de 1778 el Conde de Floridablanca daba orden de que en la Mata de Navalrincén,
donde pastaban las yeguas del infante don Luis, una vez sacadas, no entrara ganado alguno y que-
dara a beneficio de la caza, de tal manera que quedara como perpetuamente vedada. Anota como
con consentimiento del rey y de la Ciudad de Segovia disfrut6 desde varios afos dicho infante con
sus yeguas la Mata de Santa Cecilia, en las cercanias de San Ildefonso; luego se afiadi6 en ella la
vacada del rey (al parecer Pravia metia sus vacas, lo que le enfrent6 con los criados del infante).
La orden de acotar y vedar la Mata de Navalrincon se emitié el 9 de agosto de 1778, quedando a
beneficio de la caza; se establecen dos guardas para su vigilancia. De este modo, por tanto, y “via
real decreto’, los empleados de la Corona fueron definiendo ciertos espacios en los que los derechos
que se habian mantenido originalmente para los ganados segovianos dejaron de tener vigencia.

Sin que sepamos los motivos auténticos que dieron lugar a este asunto, aunque alguno se puede
intuir, si podemos afirmar que la division temporal de los montes de Valsain (sensu stricto) entre
sus propietarios fue un hecho mas que contribuyd a la decision de su compra por parte de la Corona.
Aprovechando el proceso de investigacion acometido por la administracion real sobre los bienes
baldios, iniciado a raiz del decreto de 8 de octubre de 1738, la Junta de Nobles Linajes de Segovia
promovio la division de las matas y pinar de Valsain entre la Ciudad y ellos mismos, argumentan-
do y documentando tal propuesta por medios diversos.

Este proceso de averiguacidn sobre los baldios consistié en una serie de investigaciones rea-
lizadas para el conocimiento de las tierras baldias y realengas que estuvieran usurpadas al patri-
monio real, pasando posteriormente a venderlas. Lo interesante de este caso es que el proceso en
tierras de Segovia se inicié como consecuencia de la denuncia presentada por la Junta de Linajes
de Segovia al juez de baldios del partido de Madrid y provincia de Segovia, de la zona deno-
minada Sierras Comunes, disfrutada libremente por los ganados de los vecinos de la Ciudad y
Tierra de Segovia por ser comun y no existir en él dominio particular. No resulta demasiado dificil
conocer la finalidad que se perseguia con esta denuncia, en caso de que ésta resultase exitosa y se
produjera finalmente la venta: puesto que la enajenacion, si llegara a producirse, se hacia en subasta
publica, ello implicaba la posibilidad de hacerse con importantes pastaderos estivales en régimen
de propiedad plena, lo que no seria dificil para los componentes -generalmente personas de nivel
econdmico elevado- de la Noble Junta de Linajes. El caso es que como resultado de esta denuncia
se solicité documentacion para acreditar la pertenencia de ese lugar a favor de la Ciudad y Tierra,
lo que se hizo con la presentacion de diversos privilegios de los que se dedujo que tales Sierras Co-
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munes incluian los pinares de Valsain y siete matas de roble, del dominio compartido de la Ciudad
de Segovia y los Linajes. A resultas de ello la Junta de Linajes propuso que se efectuara la transac-
cién de la parte que le correspondia en esta denuncia, esto es, la mitad de estos pinares y matas, en
cuanto al vuelo y arboles, quedando el suelo y pasto de libre aprovechamiento para el ganado de
los vecinos de Segovia y su Tierra, tal y como se habian gozado hasta el momento, de tal manera
que con eso finalizara el asunto de la demanda planteada, siempre que se confirmaran los titulos
presentados y se dividiera materialmente la mitad que correspondia a cada una de las comu-
nidades propietarias de Valsain (Ciudad y Linajes); para ello ofrecian 20.000 rs (luego fueron 2.000
ducados), y tal propuesta fue admitida por la Junta de Baldios y Arbitrios, por lo que se mandé que
se otorgara escritura en este sentido, fechada el 5 de agosto de 1740.

En la escritura se comentaba que la extension de las Sierras Comunes era de 14 leguas (expresion
que nos impide una traduccion aproximada de la superficie que podrian representar estas Sierras
Comunes), donde se apacentaban ganados -sobre todo lanares- en nimero de entre 200.000 y
300.000 cabezas, sitio que era disfrutado libremente por los ganados de Segovia y su Tierra, por
ser comun y no existir en él dominios particulares. Ante la denuncia planteada por la Junta de
Linajes, el juez de baldios determiné que todo era de la Hacienda real, “en su terrazgo, pastos, mon-
tes y demas aprovechamientos, por ser baldio, comun y realengo”, habiéndose gozado hasta ahora
por tolerancia real por parte de la Ciudad y Tierra libremente. En aplicacion de los decretos sobre
reintegracion de baldios se mandaba que se hiciera asi. Admitida la denuncia, se ordeno que se
presentasen los titulos de pertenencia, si es que existian, sobre esas Sierras Comunes. Asi lo hizo
la Ciudad, dando cuenta de privilegios reales desde Alfonso X (26 de junio de la era de 1273, que
era confirmacidn de otros anteriores, desde Alfonso VII). El promotor fiscal consideraba que estos
tirulos sélo aludian a la parte jurisdiccional, pero no al terrazgo, arboles, frutos, pastos y otros apro-
vechamientos, como lo demostraba su goce libre por parte de todos los vecinos y moradores de la
Ciudad y Tierra, nacidos precisamente de la tolerancia real. Ante esta denuncia la Junta de Baldios
declaraba que no tenia interés alguno por este asunto, pero si sobre la existencia de los pinares de
Valsain y sus matas de roble, comprendidas dentro de dichas Sierras Comunes, cuyo dominio estaba
compartido entre ella y la Ciudad de Segovia, y pretendia que quedara reservado de la reintegracion
pedida por el promotor fiscal; se apoyaba en diversos documentos que acreditaban tal posesidon
(la ejecutoria de 25 de octubre de 1549 tras el pleito planteado por la Mesta, que absolvia a la
Ciudad y sus guardas de la demanda planteada para que se le permitiese el paso libre por los pi-
nares; la cédula de Enrique IV -en el documento figura Felipe IV- de 20 de febrero de 1452 que ya se
comentd con anterioridad, disponiendo que se pudieran arrendar los montes y pinares de Valsain; y
otra de 6 de mayo de 1544 declarando que los guardas puestos por el rey so6lo eran para la conser-
vacion de la caza de las matas de roble y acebos, sin disminuir los derechos de la Ciudad y Linajes;
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las ordenanzas de 13 de mayo de 1574; y diversas cartas para la corta de pinos para obras reales, en
las que algunas veces se pagd su importe y otras se dieron gratuitamente, como se demuestra por
las gracias dadas por el rey por ese servicio). De todos ellos se deducia la pertenencia de la mitad
de estos bienes en lo que a los arboles y su corta y aprovechamiento se refiere, pues el suelo y pasto
es de uso comun; de los arboles percibe la Junta, de su arrendamiento u otra forma de aprovecha-
miento, la mitad de los ingresos, si bien no esta hecha la divisidn material. Se admitia esta solicitud
de la Junta de Linajes (manteniéndose la demanda en lo que afectaba a la otra mitad correspon-
diente a la Ciudad y lo referente al resto de las Sierras Comunes), admitiendo la separacion fisica
del monte y la gestion particular del mismo por los Linajes.

Esta resolucion fue acordada y pasada a contrato en 1 de julio de 1740. Se admiti6 asi por la Co-
rona eliminar de la demanda interpuesta por el promotor fiscal lo correspondiente a la mitad
del pinar y matas de Valsain reconocidos a la Junta de Nobles Linajes; se reconoce su caracter de
coto cerrado, quedando el suelo y pasto libre para ganados de la Ciudad de Segovia y su Tierra,
como hasta ahora. Esta escritura de transaccion fue aprobada y confirmada en 5 de agosto de
17405,

Sin que conozcamos los avalares que tuvieron lugar después de la aceptacion de esta transaccion de
1740, todavia en 1745 la Noble Junta de Linajes solicitaba que se continuaran las operaciones
para la divisidon de los pinares y 7 matas. La division fue finalmente acordada por el Consejo de
Castilla, a través de la Junta de Baldios comisionada en todo este proceso de venta de baldios. Entre
1745 y 1748 la Junta de Linajes fij6 cotas en la mitad del pinar, apropiandosela para si y adminis-
trandola individualmente, llegandose a nombrar guardas para ello. Esto origin6 una causa entre los
Linajes y la Ciudad. Entre los documentos presentados por los Linajes para acreditar el derecho a
la division del pinar, figuraba una carta real expedida el 16 de septiembre de 1740. Los peritos de
la Ciudad y de los Linajes acordaron los lugares de la division, habiéndose conformado por la Co-
rona el dominio y pertenencia en la mitad respectiva del vuelo y arboles a favor de los Linajes. Los
de la Ciudad habian protestado por la divisién (sefialaban que no tema ningun sentido); y como
resultado de la division quedd establecido que al que tocara la parte de arriba de las matas debiera
dar a la otra parte 3.500 rs, para igualar valores. Se confirma con la divisién aceptada que la Junta
de Linajes tuviera en calidad de coto cerrado la parte que le correspondia, en cuanto al vuelo y
arboles y su corta, como verdadero y legitimo duefio, para poderla gozar, administrar, manejar
y tomar cuentas por sus contadores sin intervencion de la Ciudad y con la facultad de acotar (a

164 AGP, Administrativa, Leg. 1.279/4.
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propia costa) con cotos visibles de cal y piedra la referida mitad. Esta decision se signd el 10 de enero
de 1746.

También de 1746 es el testimonio de un apeo de los pinares de Valsain con el de Riofrio, iniciado en
relacion con el proceso de division de Valsain. Se inici6 el proceso el 24 de septiembre de 1743,
con problemas de aceptacidén por parte de la Ciudad, planteandose nuevo apeo que seria
aprobado por auto de 2 de septiembre de 1744.

Pero como consecuencia de las reclamaciones de la Ciudad, en 1748 se ordend que se reintegrara a
la Ciudad en su posesion, uso, aprovechamiento y administracidn, tal y como estaba en 1737, afio
en la que se consiguid la autorizacién para la separacion por parte de la Audiencia de Baldios. El
15 de junio de 1749 Pedro de Quintana y Acebedo comentaba que en efecto estaba ejecutoriada
por el Consejo de Castilla la nulidad de la divisién que consigui6 la Noble Junta de Linajes de los
pinares de Valsain, disponiendo que se continuara en la comunién y modo con que se administra-
ban y poseian por la Ciudad en 1737, segun prevenia el Real Decreto de 18 de septiembre de 1747,
por el que se disponia la nulidad del proceso general de ventas de baldios.

Como vemos, la division de Valsain tuvo vigencia durante algunos afios, y aunque no fueron mu-
chos, si resulta interesante mencionar algunas de las lineas que guiaron la gestion de la parte que
quedd como propiedad exclusiva de los Linajes. De 1746 son, casi sin lugar a dudas, unas ins-
trucciones dadas por la Noble Junta de Linajes al guarda mayor de sus montes; pretendian que
su sueldo no implicara dispendio alguno a las rentas de la Junta, sino que debia suministrarse
del o los dos pesos que cada uno de los hacheros y aserradores que entrasen en las fabricas de los
pinares debian pagarle al guarda mayor en el principio de cada arrendamiento; y en cada afio de
vigencia de tal arrendamiento deberian pagarle otro peso, como se estilaba antiguamente; ademas
del ahorro que se deducia con este sistema de alimentar su salario opinaban que asi se tendria mas
conocimiento “de ello’, es decir, del funcionamiento real del arrendamiento. En caso de que algun
hachero pidiera licencia para poner algun interino por él, “como suele suceder, por tener que irse a
sus casas o por otros fines’, debia contribuir al guarda mayor con cuatro reales de plata, con lo que
muchas veces, por no pagar esta contribucidn, se excusaran a pedir dichas licencias y al pinar le
servira de bastante utilidad. Por otra parte, todos los gabarreros que entraran en el pinar de la Junta
debian contribuir al guarda mayor con 6 u 8 maravedis por cada carga de caballeria menor, y con
8 0 10 maravedis por la de caballeria mayor; “con lo cual se granjea, lo primero, que muchas
personas, por no pagar aun esta cortedad, no asistiran a sacar lefia de dicho pinar y por consi-
guiente habra mas lefia muerta en él; y por esta causa no derribaran tantos pinos; y lo segundo, que
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mediante que las ordenanzas mandan que ninguna persona entre en el pinar con mas caballerias
que cinco menores o tres mayores, por este medio con mas individualidad se podra averiguar el
que contraviniese a esto”. Otro capitulo disponia “que todas las personas que fuesen a dicho pinar
con carretas por lefia muerta o teas, contribuyan también al guarda mayor con tres reales por cada
carro de lefia o teas, como se ha estilado hasta el afio pasado de 1745, y con esto se logra que mu-
chas personas no hagan granjeria de ello, y se beneficia el pinar, en que habra mas lefia muerta y por
consiguiente no derribaran tantos pinos”. El apartado cuarto ordenaba “que todas las veces que
mudaren las cabanas de la fabrica que haya en el pinar, hayan de contribuir al dicho guarda mayor
los deheseros o arrendadores de ¢l con cuatro ducados por cada cabana, como hoy se practica. Lo
quinto, que si algunas personas pidieren licencia a la Noble Junta para cortar algunas maderas en sus
montes, paguen a su guarda mayor el sefialamiento de su corta. Lo sexto, que mediante que hasta
aqui todos los que entran en el pinar pagan al dehesero el avenimiento, que esta licencia de
poder entra en él, la Noble Junta puede disponer se pague a su guarda mayor. Lo séptimo, que por
cuanto suelen pasar por el dicho pinar algunas carreterias leonardinas y otras y hacen en él varias
“disueltas’, y en las matas, se le permite cobrar al dicho guarda mayor por la Noble Junta todas las
disueltas que hiciesen, como hasta aqui se ha estilado; amparandole para esto, porque muchos de
ellos no las quieren pagar. Lo octavo, que mediante que en algunos lugares donde tienen montes aun
no de tanta consecuencia e integridad como los que tiene la Noble Junta, se estila aplicar a sus
guardas mayores alguna parte de todas las denuncias que se cogen por todos los guardas de ellos,
para distincion de los menores, la Noble Junta podra, si gustase, hacer lo que la pareciese en esto”
(QUINTANILLA, 1962, p. 327).

Si nos atenemos a algiin informe de estos afios, en concreto alguno elaborado por la Ciudad de Se-
govia (probablemente no desinteresado), la trascendencia de esta divisiéon temporal fue algo mas
que una mera anécdota. En 1750 la Ciudad declaraba que como consecuencia de la gestion desa-
rrollada por la Junta de Linajes en su mitad del pinar de Vaisain se habian ocasionado importantes
danos en el mismo desde el momento de su division. Concretamente citan la denuncia que se
plante6 contra Narciso y Juan Berrocal, ambos vecinos de Cercedilla, y que implicé la suspension de
empleo de dos guardas puestos por la Junta de Linajes; el asunto se relacionaba con la corta de mas
de 1.300 pinos, siendo asi que al parecer sdlo se les habian concedido 50"'°”, durante 3 meses que
estuvieron cortando con 5 hachas, con cabanas establecidas en el pinar a vista de los guardas de
la Junta, ademas de otros muchos dafios: se realizaron diferentes concesiones de pinos a particula-
res, se aument6 el nimero de hachas y se superaba el nimero de pinos que se les concedia, como

165 En otro lugar se dice que la corta superd los 900 pinos.
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ocurrid en el caso de los Berrocal. En opinidn de la Ciudad todo ello repercutié de una manera
notable en un peor estado del pinar tras los afios de la division.

El 30 de noviembre de ese mismo afo se emite un expediente sobre los problemas suscitados entre
la Ciudad y los Linajes; tras reconocer que la propiedad de los montes, pinares y robledales de Vai-
sain estaba legitimada por siglos de posesion, mencionaban que los problemas comenzaron en 1744.
Se centra e si resultaba conveniente o no que el goce de los montes fuera por mitad (al parecer la Junta
habia intentado de nuevo que surtiera efecto la division en el momento de la orden de reintegra-
cién de baldios, en 1747), si era conveniente la division (se estaban produciendo multiples litigios
en relacion con el cobro de rentas del monte); y también de los menoscabos y deterioros que se
originaban como consecuencia de esos pleitos, habiéndose permitido excesos en las cortas y faltas
en las providencias sobre la conservacion, perjudicando al bien comun, contraveniendo a las leyes y
ordenanzas, y daflando los intereses de las fabricas de cristales de su majestad en San Ildefonso, que
como hemos tenido ocasion de ver se proveian fundamentalmente de lefia del pinar. Los pleitos
entre Ciudad y Linajes se mantenian en 1750, estando pendientes de resolucidn en la Cnancilleria
de Valladolid. Sobre la conservacién se menciona el incumplimiento de las Ordenanzas de 1574
y como ya en 1747 se dispuso que se reconocieran esas ordenanzas para determinar si convenia
reformarias; para ello se pidié a la Ciudad de Segovia que nombrara a dos sujetos, con asistencia
del guarda mayor y un guarda antiguo, y una vez reformadas se nombrara un juez privativo para
que las hiciese cumplir. En 1751 una nota sefiala que ayudaban enla elaboracion de esta revision
o redaccién de nuevas ordenanzas Francisco Escobar y Torres, Manuel de Aranzana, el guarda
mayor y otro antiguo.

Esta comision recabd noticias diversas sobre la gestion del monte: se puso de manifiesto el ex-
cesivo numero de cortas de pinos delgados y pequefios (denominados madera redonda), lo que
motivo una orden (27 de noviembre de 1749) prohibiendo ese tipo de cortas, aunque fue contestada,
via recurso, por la Ciudad y los Linajes, estando en ese momento todavia pendiente de resolucion.

Siendo intencién de la Corona resolver los problemas de conservacion del monte, fundamental-
mente por las muchas utilidades que de él obtenia, quedando en mi opinién el resguardo de la caza
en un segundo plano, encargé a Pedro de Quintana (corregidor de Segovia) el examen y averigua-
cién de estas circunstancias para su resolucion: lances entre la Ciudad y la Junta, fundamento y
estado de los pleitos, calificacion de la pertenencia y derechos de ambas comunidades sobre estos
montes, menoscabos de éstos por la inobservancia de ordenanzas, etc. Pedro de Quintana emitié
suinforme el 31 de marzo de 1750. Analizando este informe surgen dudas sobre la posibilidad de
llegar a alguna resolucidén en relacion con los pleitos mantenidos, pues consideraba que cualquier
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decisidon supondria alargar estos procesos, dado que inmediatamente se plantearian recursos por
las partes que se sintieran desfavorecidas. Pero en lo tocante a la conservacion de los montes, “ya
verificado su deterioro por los excesos cometidos y mala administracion e inobservancia
de las ordenanzas”, consideraba de utilidad la revisidn de estas ordenanzas por parte de repre-
sentantes dela Ciudad, de los Linajes y de guardas de Valsain. En relacién con los problemas de
conservacion, el nuevo corregidor de Segovia (José Velarde Enriquez) manifesto en 14 de septiem-
bre de 1750 que se producian numerosos fraudes de lefia y madera como consecuencia de haberse
reducido el nimero antiguo de guardas del monte, 24, a s6lo uno mayor y 4 ordinarios (el primero
con un sueldo de 4,5 rs diarios -su antecesor tenia 12 rs- mientras que los otros lo tenian de sélo 1,5
rs diarios). En su opinion debian establecerse dos o tres guardas mas.

El 10 de febrero de 1751 Blas Jover se quejaba de que la Ciudad hubiera descuidado la vigilancia
de los pinares y matas como consecuencia de sus disputas corr la Junta de Linajes; en concreto
denunciaba el escaso cumplimiento que se efectuaba de la recientemente promulgada orde-
nanza de montes de 7 de diciembre de 1748; corroboraba el escaso esfuerzo que se mantenia en
la vigilancia del monte (los guardas se habian mantenido sélo hasta 1737), motivo por el cual se
produjeron importantes cortas y talas. Por ello dispuso que se pusieran guardas, asalariados, segu-
ros y de confianza, corriendo su salario a cargo deja Ciudad y de los Linajes por mitad.

Esta situacion motiv6 una importante orden (17 de febrero de 1751) por la que se mandaba al co-
rregidor de Segovia que nombrara guardas afadidos y que -y esto es especialmente importante-
quedara a su cargo el precio de los arrendamientos y productos que rindieran estos montes, para
que poniéndolo en lugar seguro satisfaciera con ellos los salarios de esos guardas y los demas gastos
que ocurrieran.en la conservacion de los pinares y robledales. Ademas establecia la prohibicién de
ejecutar corta o “entresaco” sin permiso real previo; el dinero sobrante quedaria a beneficio de la
entidad a la que se concedieran los derechos y la razén una vez que se resolvieran los pleitos mante-
nidos entre los propietarios. La real orden tuvo efecto inmediato: desde entonces quedé en practica
la intervencion sobre los pinares y matas, que se mantuvo hasta el afio 1761, afio en que se incor-
poraron por real orden a la Corona: durante esos diez afios los montes de Valsain (incluyendo las
cuentas de sus productos y rendimientos) fueron administrados por los intendentes y corregidores
de Segovia.

La intervencion sobre estos montes se fue concretando con el tiempo; una real orden de 23 de enero
de 1755 disponia que se agregaran a la Comisién Ordinaria de Montes (encargada de la conserva-
cidn y renovacidn de arboledas y plantios de las 20 leguas en torno a Madrid) la conservacion de
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los pinares y matas de Valsain, Pirén y Riofrio, asi como el beneficio de lalabra y venta de maderas.
Ello se produjo como consecuencia de diversos informes que aludian a una practica habitual entre
los asentistas de maderas, consistente en que se ponian de acuerdo entre ellos para conseguir unos
precios muy bajos en los remates del aprovechamiento de maderas; se encargaban de su corta y
labra y luego la estancaban en Madrid y la vendian con elevadas ganancias a su arbitrio, perjudi-
cando a las Comunidades duefas de los pinares y al comun. Se resolvi6é también por 6rdenes de 15y
27 de marzo y 30 de junio de 1753 que las cortas se administrasen a beneficio de las comunidades
propietarias, de modo que controlaran el proceso de labra y porteo, asi como el de almacenaje y
venta en Madrid. Por su parte, la Comision velaria porque se garantizara el abasto de las fabricas de
cristales, asi como la manutencién y adelantamiento de los pinares y robledales.

En relacién con las ordenanzas que regian estos montes, en 1751 se proponia que se afiadiera como
nuevo capitulo que los representantes de la Ciudad y los Linajes no pudieran efectuar concesion
alguna de hacha sin expresa orden de su majestad, ni gracia o venta de pinos que no fuera precisa
para el curso de batan, molino o presa. Por otra parte, el estudio de la reglamentacién de estos
montes motivo que se solicitara un informe sobre las ordenanzas de Valsain (antiguas y moder-
nas) y la copia integra de ellas, asi como sobre los pleitos relacionados con el monte. Esto dio lugar
a la aparicién de diversos informes en relacidon con la gestiéon y la propiedad del monte. Asi, el 13
de marzo de 1751 el intendente de Segovia aludia a unas ordenanzas de 1558 que regian el funcio-
namiento de la Junta de Linajes y que fueron aprobadas definitivamente en 1601 6 1602; en estas
ordenanzas se hacia mencién a los derechos de la Junta sobre estos montes, citando documen-
tacidn antigua diversa.

La Junta de Linajes se movilizd para intentar defender sus derechos. Consideraban que la propiedad
de Valsain les correspondia por heredamiento particular, aunque el pasto y la lefia muerta era co-
mun a todo el vecindario, si bien en algunos tiempos determinados pueblos pagaron un cortisimo
interés con el nombre de avenimiento por cargar los despojos del corte de las maderas -y respon-
sabilizaba a la Ciudad de esa medida-, si bien el lugar que se opuso consiguid evitar dicha carga. La
interpretacién que hacia esta instituciéon sobre la propiedad de Valsain se aproximaba a la ver-
sién “legendaria’, segun la cual los reyes habian donado un amplio patrimonio a dos militares que
intervinieron en la toma de Madrid a finales del siglo XI. Puesto que los susodichos murieron sin
descendencia, todo su patrimonio paso a la Ciudad de Segovia y, al menos en el caso de las matas
y pinar de Valsain, también a los Nobles Linajes como coherederos de tales héroes. Si reconocian
la extrafieza de que en ningun titulo de pertenencia (esto es, en las sucesivas confirmaciones rea-
les otorgadas sobre las propiedades segovianas) se mencionara expresamente a la Junta de Linajes
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como titular de los pinares de Valsain, aunque a mi modo de ver tal ausencia no significa nada,
puesto que la documentacion tampoco alude a que esos montes pertenecieran al ayuntamiento
segoviano. Por otra parte, existia una referencia de 1669 (responsabilidad de un tal Mateo Lépez)
que afirmaba que los papeles de la Junta de Linajes donde podia aludirse a esta propiedad se habian
quemado, como todos los de su archivo; y en diversas fechas (1518, 1540 y 1570) los diputados de
la Junta declaraban no tener documento alguno que atestiguara sus derechos de propiedad sobre
Valsain, dado que no estaba apeado ni habia estado sujeto a pleito alguno.

La interpretacion de la Junta de Baldios apuntaba a que no habia habido quema alguna de do-
cumentos, lo que se comprobaba por la existencia de las ordenanzas de la Junta de Linajes de 1558.
Sin citar documentacion alguna, su interpretacion de la propiedad (bastante simplista, por otra
parte) era que el Concejo de Segovia y su Tierra, tras la donacidn de términos por parte del rey
Alfonso en 1222, dispusieron el reparto de tierras a cada individuo y otra parte para propios y pastos
comunes de los diversos pueblos que componian la Comunidad de Segovia, incluida Segovia. Esta
reservo para si las maderas de los montes de Valsain, Pirén y Riofrio y otros, dejando los pastos
y la lefla muerta a beneficio del comun del vecindario de todos los pueblos. Las rentas de estos
montes reservados debian servir para costear los salarios de justicia, los gastos generales de la Co-
munidad (“de la Republica”) y de sus tres “gremios”: el Estado Noble de Ciudad y Tierra -después
llamado Junta de Linajes-, el Estado General de los Pueblos de la Tierra y el Estado Comun de
la Ciudad; debian repartirse entre si el usufructo o renta de esos “propios comunes”. En otro lugar
se sefialaba cémo en tiempos del Ordenamiento de 1370 los tres estados citados (Nobles, Comun
y Tierra) disponian de los pinares de Valsain (en sentido amplio) como propios comunes de
todos, pero que en la actualidad cada estado administraba y disfrutaba una parte de las rentas
de esos pinares por separado.

De todas maneras la confusion era grande en cuanto a la atribucion de la propiedad: otro docu-
mento (atribuible seguramente a representantes del Comun y de la Tierra) afirmaba que de la
Ciudad era la propiedad del vuelo y arboles de los pinares y matas de Valsain, mientras que del
Comun y Tierra era el pasto y el aprovechamiento del suelo, anadiendo que la Junta de Linajes s6lo
poseia la mitad de las rentas del vuelo, tanto del arriendo del pinar como de lo que producian las
siete matas de roble de Valsain cuando se beneficiaba su lefia; también le correspondia la mitad del
valor de los terrenos que hubiera necesidad de vender, como habia ocurrido con anterioridad cuan-
do hubo obligacién de proporcionar terrenos para la ampliacion del Real Sitio de San Ildefonso.
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En 1761 tiene lugar la transformacién mas importante que ha afectado a Valsain desde el punto
de vista de la propiedad. Tras varios aflos en los que la Corona intervino directamente en la gestion
del monte (desde 1751) la administracidn regia tomo la decisiéon de incorporar a su patrimonio el
conjunto formado por los pinares de Valsain y Riofrio, sus matas robledales y la de Pirén. La escri-
tura de compraventa se firmo el 4 de octubre de ese afio.

Hasta entonces las posesiones de la Corona en Valsain eran pocas: el palacio de Valsain con el
cercado anexo de El Parque, dedicado fundamentalmente a pastos y a caza. S6lo con motivo de la
construccion del palacio y jardines de San Ildefonso, a comienzos del siglo XVIII, se plante¢ la
Corona la necesidad de agrandar sus posesiones, fundamentalmente para disponer de te-
rrenos donde llevar a cabo este proyecto arquitectonico.

Las intervenciones de mayor importancia para acometer ese proyecto comienzan en 1720: de 23 de
marzo es el acta de compra por el que quedd para su majestad la ermita-granja de San Ildefonso
con sus diversas dependencias, sus “entradas y salidas”, prados y cercas, a cambio de una renta anual
de 1.000 ducados y 100 fanegas de sal a favor del monasterio de El Parral de Segovia, renta que dis-
frut6 hasta que se redimi6 el 16 de febrero de 1843. Segin LECEA (1893, pp. 87 y ss.) las propiedades
objeto de transaccion fueron una granja, una ermita, dos huertas y un frondoso prado. Estas posesio-
nes monasticas estaban enclavadas, en opinidn de Carlos de Lecea, en alijares de la Comunidad de
Segovia, pero en realidad lo era en una de las matas de Valsain, pertenecientes como sabemos a la
Ciudad y los Linajes por mitad.

Poco después, por escritura de 26 de septiembre de 1723, y con el objeto de ampliar los jardines del
palacio de San Ildefonso en construccion, se adquirieron 201 fanegas de terreno, valoradas, tras di-
versas rebajas, en 80.400 rs. El importe lo debian utilizar las entidades propietarias en la redencion
de censos. Ademads, el 14 de julio de ese mismo afo la Ciudad y los Linajes cedieron gratuitamente
al monarca unas 7 obradas de terreno para poder construir el depdsito de aguas (El Mar) que ser-
viria para garantizar el riego de los jardines (LECEA, 1893, pp. 87 y ss.); en realidad, y segtin una
referencia fechada el 8 de agosto de 1735, lo que se ofrecia gratuitamente eran las 7 obradas que,
de las 201 compradas, ocuparia el terreno de dicho depoésito de aguas. El 2 de agosto de 1723 el
Marqués de Grimaidi se encargaba de agradecer, de parte del rey, esta concesiéon. Hay una mencion,
en 19 de agosto de 1723, sobre los acuerdos de la Junta de Linajes por los que se concedian en venta
esas 201 fanegas, las matas y lefias para la construccion del palacio de San Ildefonso y el servicio
gracioso que hicieron del terreno para El Mar.
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No poseemos una descripcion detallada de las caracteristicas de este terreno; s6lo en una nota de
este mismo afo en la que se da cuenta de los tramites para el pago de la superficie concedida por
Segovia y de los pinos y lefia empleada en las obras, se dice que ese espacio eran matas -’robledal
y demas arboles”- y pastos, sin que sepamos qué especies eran esos otros arboles. En relacién a los
pagos de los materiales, y casi como anécdota, merece sefialarse como algiin empleado de la Corte
sugeria que se considerase al rey como vecino de Segovia, lo que implicaria que se le debia dar la
madera y la lefia gratis, como a otro cualquiera.

El 12 de octubre de 1733 se procedié a la medicidn y peritacidn del territorio tomado para los
jardines “de la Dehesa de Valsain” y para el ensanche de la cerca. El 14 de octubre de 1739 se dio
orden para que se pagaran a Segovia los terrenos comprados para dicho ensanche de los jardines.
Al mismo tiempo que se desarrollaba el nuevo sitio real hubo constancia de las necesidades de
consumo que se plantearian; por ello, Felipe V compr¢ a la Ciudad de Segovia en 1722 6 1723 el
vuelo de la Mata de Navalasauca por 37.000 rs. La adquisicidon otorgaba derecho a la Corona para
cortarla y usar de ella por el tiempo que durase el vuelo de la lefia, y su funcién era la de garantizar
el suministro de las cocinas del palacio. No fue, por tanto, una compra plena de la Mata.

Nos encontramos, pues, con que a mediados del XVIII las posesiones del real patrimonio en San
Ildefonso consistian en el palacio de Valsain con el cercado inmediato -El Parque-, incrementado
en superficie tras la cesion de dos pedazos de tierra efectuada en 1561 por la Ciudad de Segovia,
terrenos que fueron amononados en 1576); y también los terrenos que, por diversas compras y ce-
siones, habian servido para la construccion del palacio de San Ildefonso y los jardines.

El 23 de enero de 1761 Andrés de Valcarcel se hacia eco de una comunicacién recibida el 26 de
diciembre de 1760 para que diera su opinion acerca de la pretension que mostraba su majestad de
tomar para si los bosques de Valsain y Riofrio, satisfaciendo a la Ciudad de Segovia su importe. A
tal fin elabord un estado de cuentas de lo que representaba el producto liquido de esos bosques, sus
gastos de administracion y de labra de maderas, y los censos redimidos y existentes que gravaban
estas posesiones. Valcarcel consideraba que si el valor intrinseco de los pinares se hubiera de re-
gular segiin su producto, seria muy corto, puesto que nunca se aprovechaba “todo lo que de ellos
sale”, ni tampoco sus pastos, “tnico recurso a los ganados no sélo estantes de la Ciudad y Tierra,
sino trashumantes de las dos Castillas”

Continua ensalzando los productos y caracteristicas de estos montes, que motivaron que fueran
vedados por Carlos I y Felipe II. Por otra parte, consideraba que la Ciudad no podria subsistir si le

990000

indice

capitulo



http://www.magrama.gob.es/es/parques-nacionales-oapn/default.aspx
http://www.magrama.gob.es/es/parques-nacionales-oapn/centros-fincas/valsain/aserradero.aspx
http://wwwsp.inia.es/Investigacion/centros/CIFOR/departamentos/srf/Paginas/SistemasRecursosForestales.aspx

Estudio Histdrico-Selvicola del Monte de Valsain

(SIGLOS XVI-XX)
Carlos M. Manuel Valdés Diciembre, 1997

faltaran estos pinares, pues quedaria sin propios para sus urgencias, ni pastos para sus ganados, y
sin el usufructo de sus maderas y lefias para el consumo de fabricas y chimeneas. Calculaba que
en Segovia entraban cada dia unas 300 cargas de lefia, y otro tanto se debia estar sacando para los
sitios de San Ildefonso, Valsain, Riofrio y lugares de la Tierra y esquileos'*”. La medida, senala,
ocasionaria indirectamente pérdidas para la Real Hacienda, pues la falta de lefias arruinaria las fa-
bricas de pafios de Segovia, donde anualmente se labran cerca de 200.000 varas de pafio. También
dejaria de percibir derechos de entrada si faltara la salida de maderas para los continuos edificios y
casas que se construyen en Madrid, Segovia y lugares de su Tierra. Y se derivarian perjuicios muy
apreciables a la ganaderia trashumante y de la Tierra si no dispusieran de estos pastos. Por otra parte
cree que la valoracion de estos montes seria de “muchos millones”, mientras que a la Corona no re-
dituaria ni un uno por ciento al afio, por lo que en pocos afos se perderian, “pues aun atendiéndolos
con el mayor cuidado apenas se logra su conservacion’, lo que ejemplifica con lo ocurrido en la Mata
de Navalasauca, la mata cuyo vuelo fue adquirido por el rey para suministro de las cocinas del Real
Sitio, y que al parecer por entonces se encontraba ya bastante deteriorada como resultado de la gestion
efectuada. Termina aludiendo a las leyes vigentes que prohiben a los concejos la venta de sus bienes,
y concluye que en definitiva la compra seria gravosa para la Hacienda: “los dafios y perjuicios que
experimentarian sus vasallos redundarian precisamente en detrimento de S.M."

Es probable que alguna de las argumentaciones alegadas por Valcarcel fuera tenida en cuenta, pues
el 6 de marzo de 1761 otro informe aconsejaba que la compra se hiciera sélo “del vuelo y pies
de arboles”, para no privar a los comuneros del disfrute de hierbas, aguas, lefas muertas y secas
y demads aprovechamientos (agostaderos, abrevaderos) que gozaban entonces. Debian tasarse los
pies y el vuelo de los arboles, dandoles su valor en venta, y con separacion se le evaluaria la renta,
incluyéndose en tal cuenta el valor de las maderas cortadas existentes entonces en el monte, asi
como el barracén o almacén sito junto a San Ildefonso, perteneciente a la Ciudad, que servia para
la custodia de maderas.

Pronto empiezan a redactarse informes para efectuar la tasacién de los montes. En un papel sin
fecha -probablemente de este mismo afo- se efectian diversas cuentas para poder valorar las ma-
tas de roble de Valsain. Toman como ejemplo lo pagado por las lefias de la Mata de Navalasauca
(37.000 rs) aunque esta suma no era valida por no incluir el suelo; como precio orientativo sefia-
lan que las 405 fanegas de tierra de la Mata de San Ildefonso que se compraron para los jardines
costaron 221.000 rs, aunque desconocian la extensidn total de todas las matas de roble, con lo que
no era posible estimar el precio total de las mismas.

166 600 cargas diarias, multiplicadas por 293 dias laborables al afo, resultan 175.800 cargas anuales; aplicando una carga media de 80 Kgs,
supone un suministro de unos 14.064.000 Kgs anuales en esos momentos.
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También se proponian algunos nombres de personas “habiles y practicas” en este tipo de opera-
ciones, “por haberse criado toda su vida en el pinar’, como hacheros: Manuel de Laguna mayor y
Juan de Laguna, hermanos (que habian participado en un reconocimiento del monte realiza-
do en 1755 -del que mas tarde trataremos- y anteriormente en otras operaciones encargadas por la
Ciudad y los Linajes"*”’), Manuel de Laguna menor, Gregorio de Mier y Juan de Solé, hacheros todos
“que saben leer y escribir”; y también se propone a Sebastian Vizcaino, de Cercedilla, “que aunque
no ha sido hachero en estos pinares lo ha sido en los de su localidad, y en el tiempo de varios
arrendadores fue el sobrestante que participaba en la labra de maderas”. Probablemente estos fueron
los peritos que propuso en principio Andrés de Valcarcel para las operaciones de tasacion de los
montes, pero el caso es que una orden de 23 de julio de 1761 dispuso que se nombraran otros
que deberian traerse de Cuenca; el 28 de julio se dio aviso para que se enviaran desde alli, y el 7 de
agosto se notificaba la llegada de los cuatro a San Ildefonso. En lo que atafie a los peritos nombrados
por parte de las comunidades segovianas, se solicité permiso para que pudieran ser de la Tierra,
y no que procedieran de una distancia mayor a 25 leguas, como al parecer se habia ordenado en
un principio; asi se concedidé unos dias después. Las operaciones de tasacion con estos peritos se
iniciaron el 20 de agosto y finalizaron el 1 de octubre.

El valor resultante de la tasacion de los montes fue de 4.360.556 rs, 28 mrs, “sin que hubiera discor-
dias entre las partes”. La renta se regl6 en 110.790 rs anuales, aunque el interés del 3 % del total
era de 130.816 rs anuales, pero se dejo a beneficio de las comunidades segovianas la diferencia,
20.026 rs. En la tasacion se incluyo la Mata de Navalasauca, apreciada en venta en 12.500 rs (y en
renta en 250 rs), que estuvo destinada para el pasto de las vacas del regalo de la reina madre desde
1723, afo en que fue comprado su vuelo y lefia por 37.000 rs. Esta finca no estaba comprendida en
la administracion de pinares establecida en 1755, pero dado que pertenecia a las Comunidades
segovianas se taso para su incorporacion definitiva a la Corona.

La casa-venta de la Fuenfria y la de Postas, ubicadas en el monte, se tasaron en 39.554 rs, y el
barracon para la custodia de maderas en 49.897 rs. El total de la compra subid, pues, a 4.450.007
rs, resultando un interés al 3 % de 133.500 rs.

Una vez presentados los resultados de la peritacion, Andrés de Valcarcel comentd como los peritos
de Cuenca habian hecho un excelente trabajo para los intereses de la Real Hacienda, pues ellos
mismos decian que para valorar los pinares “faltarian guarismos”. A los peritos se les pagd un suel-

167 Quiza en relacion con la pretendida division del pinar de Valsain.
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do de 40 rs diarios desde el momento en que que salieron de Cuenca. El gasto total de la tasacion,
que corrio6 a cuenta de la Real Hacienda, ascendid a casi 51.832 rs, incluyéndose 1.200 rs para el
intendente de Cuenca por haber facilitado la entrega de peritos. En un principio se costearon estos
gastos con fondos procedentes del producto de los pinares.

El detalle de la tasacion es como sigue:

a) Pinar de Valsain:

Mata de Pinar de Valsain del sitio llamado las Guarramiilas
Mata del Pinar de Valsain en Majada Alta
Mata de Pinar de Valsain en Majada la Arca

Id. en las Maravillas
Id. en Navalasunto

Id. en Maja el Cochino
Id. en Pefia la Cabra
Id. en Pena Citores

Id. en Maja el Grillo

Mata de Pinar la de las Canchas de Prado Largo

La del Vedado

Lallamada Comarca Chica

b) Pinar de Riofrio

¢) Matas de Robledal
La de los Guijos
LadeSantilan

La del Rincén

La de Valparaiso

La de Nava el Caz

La de Nava el Horno
La de Nava la Loa

La de Nava Lozar (Losar)
La de Nava la Satica
La de Pir6n

117.578 rs, 28 mrs
395.123
289.663
471.337
464.538
326.685
115.352
165.350
158.000
279.700
343.395
225.556

479.304

6.850
35.000
70.000
18.150
4.850
101.325
62.550
67.750
12.500
13.000
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d)El Barracdn, sito en el camino de San Ildefonso a Segovia 49.897
e) La Casa Venta de la Fuenfria y la de las Postas (estan unidas) ~ 39.554
Total 4.450.007 rs, 28 mrs

;Como se plantearon las comunidades propietarias la decision de compra por parte de la Corona?
Poco sabemos al respecto, si bien algunas interpretaciones actuales aluden a una protesta inicial
de las entidades propietarias que, en vista de la insistencia de la Corona en la decision, y compren-
diendo lo inutil de una postura enfrentada con ella, aceptaron finalmente la transaccién. Sélo
cabe aportar un dato de interés que se aleja de esta interpretacion (al menos parcialmente), y es la
constancia de una junta celebrada el 10 de junio de 1761 por la Junta de Linajes en la que se acordo,
como parte interesada y sin voto en contrario, acceder a ese servicio del rey y otorgar poder para
efectuar lacitada venta (VERA, 1969, p. 484).

La primera orden en la que se disponia la decisiéon de compra se emitié el 11 de junio de ese mis-
mo ano; en ella se esgrimen las justificaciones para llevar a cabo tal adquisicion:

“La conservacion de los montes y plantios se hallaba muy recomendada en todos tiempos, asi
por las leyes del reino como por repetidas cédulas; que era visible el menoscabo y atraso que
experimentaban los pinares, matas y robledales de Vaisain, Pirén y Riofrio, pertenecientes a
la Ciudad de Segovia, su noble Junta de Linajes y al Comun de aquella Tierra, ocasionados de
los incendios acaecidos y de las desarregladas cortas y talas ejecutadas por gabarreros,
asentistas y arrendadores, tratantes en maderas; que deseando la Majestad de su amado her-
mano el Sr. D. Fernando el Sexto de gloriosa memoria evitar esos perjuicios y preservar a los
interesados, participes y comuneros de los referidos montes y pinares de los continuos pleitos
e instancias que ejecutaban, sobre el modo de su disfrute, resolvié por su orden de 23 de enero de
1755 que el Ministro encargado de la conservacion y renovacion de arboledas y plantios en las
25 leguas en contorno de Madrid, y sus sucesores, conociera en todo lo concerniente al beneficio
de esos pinares; y que no habiendo sido suficiente esa providencia a reparar la notoria deca-
dencia en que se hallaban, considerando que incorporarse en la Real Corona era el tinico medio
para conseguir su cria, aumento y conservacion, acordaba y acordé la compra en perpetuidad
e incorporacion en la Real Corona, exceptuando los pastos de invierno y verano, aguas y de-
mds frutos, aprovechamientos de lefias muertas y secas que actualmente gozan los pueblos
e interesados comuneros. El precio de compra habia de ser, la cantidad que resultase ajusta
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tasacion, que se habria de hacer por peritos de nombramiento de ambas partes, regulando el
valor por los medios que asegurasen el legitimo precio, y que con su importe se redimiesen
los capitales de los censos y cargas a que general y especificamente estuviesen responsables, y el
sobrante, como caudal perteneciente a propios, se emplease a beneficio de la Comunidad a quien
perteneciese, pagdndose anualmente por la Tesoreria general, interin se hallaban fincas compe-
tentes, el 3 por 100 de lo que importase; y siendo como eran interesadas la Ciudad de Segovia,
su Junta de linajes y el Comun de la Tierra, y por si lo fueren también algunos poseedores de
mayorazgos, para que unos y otros pudieran concurrir al otorgamiento de las ventas, les con-
cedia el Rey la facultad y licencias necesarias” (LECEA, 1893, pp. 218-220).

De contenido similar es la real orden de 29 de junio siguiente, que a continuacion se transcribe:

“Para evitar la decadencia en que se hallan los montes y matas de pinares y robledales de Val-
sain, Piron y Riofrio pertenecientes a esa Ciudad, su Noble Junta de Linajes y Comiin de Tierra
y lograr su aumento y conservacion asegurando el surtimiento de maderas para las Rs.
Fabricas y las de particulares, como también la lefia necesaria para el consumo de la R. Fa-
brica de Cristales y de los Rs. sitios de San Ildefonso y Riofrio sin dar lugar a las desarregladas
cortas que anteriormente se han hecho, ni a los incendios que han acaecido. Ha resuelto el Rey
comprar en perpetuidad e incorporar en su Real Corona los referidos montes, con todos sus
drboles, matas de pinares, robredares, y de otra cualquiera especie contenida en ellos que de su
R. orden se administran por el Juez privativo de plantios de las veinte y cinco leguas en contorno
de Madrid, quedando a beneficio de los pueblos sus vecinos particulares y demds interesados
que tienen comunidad y goce en los referidos montes, los pastos de invierno y verano, aguas,
abrevaderos, lefias muertas y secas, y otros justos aprovechamientos en aquellos sitios y parajes
que anualmente se sefialaran de orden de S.M. para que con este medio y con esta limitacion los
ganados, pastores y carreteros no perjudiquen ni impidan la cria de los drboles que nuevamente se
aumentaren por siembras, plantios o por produccién natural en ellos; para efectuar esta compra,
ha conferido S.M. especial comision a D. Andrés de Valcdrcel, Ministro del Consejo de Castilla
mandando que la ponga en prdctica por la cantidad que valiien los peritos que se nombrasen asi
por parte de S.M. como por esa Ciudad, su Noble Junta de Linajes y Comun de Tierra, y quiere
que con el importe del precio se rediman los censos, cargas y gravamenes a que los expresados
montes y pinares estuvieren sujetos por la general o especifica obligacion y que la cantidad
sobrante como caudal perteneciente a propios se emplee y subrogue con intervencion del ci-
tado Ministro a beneficio de la comunidad a quien corresponda, pagiandose en interin por la
tesoreria general un tres por ciento al afio. En inteligencia de todo manda S.M. que V.S. lo haga

saber a esa Ciudad en su ayuntamiento, a la Noble Junta de Linajes, y a quien represente el
Comiin de Tierra para que en su cumplimiento y sin pérdida de tiempo dispongan otorgar sus
respectivos especiales poderes y junto con los privilegios, titulos o documentos que califiquen
la legitima petenencia los remitan al referido Ministro con quien han de tratar y convenir la
compra, a cuyo fin se expedirdn por el Consejo de la Camara, y demds tribunales a quien competa
las cédulas y facultades necesarias, sin que en esto y en los gastos de tasaciones y escrituras gasten
los interesados cosa alguna porque todos han de ser de cuenta de la R. Hacienda. Participdlo a
V.S. de orden de S.M. para su cumplimiento. Dios guarde a V.S. muchos afios. Buen Retiro, 29
de junio de 1761. El Marqués de Squilaze”.

Vista esta orden, la Ciudad de Segovia acordd que se llamara para el sabado préximo a todos los
caballeros regidores que se hallaran en Segovia a fin de otorgar los poderes especiales para este fin.
El 13 de octubre se celebrd ayuntamiento en el que se daba cuenta del proceso seguido para llevar a
cabo la venta y formalizar su escritura: se dio orden a los regidores nombrados para las operaciones
de valoracidn y venta del monte (Diego de Torres y Joaquin de Porres) para que en compaiiia de los
otros apoderados de las otras Comunidades concurriesen el dia 4 de octubre de 1761 a San Ildefon-
so para hacerles saber cierta resolucion real; acudieron tal dia y el ministro Valcarcel les comunicd la
decision real de que se otorgase la venta de los pinares y matas tal y como se habia dispuesto, y que
procedieran a otorgar y firmar, lo que ejecutaron todos los apoderados, cada uno en nombre de sus
respectivas Comunidades en dicho dia ante Antonio Martinez Salazar, escribano de camara.

El corregidor les entregd con posterioridad una certificacion fechada el 8 de octubre con insercién
de los capitulos con que se otorgo esa venta, a fin de que constase a las Comunidades en tanto no
se proporcionaba la correspondiente copia auténtica de la escritura de venta. En esa certificacion
se transcribia el acta levantada el 4 de octubre anterior: “En San Ildefonso, con presencia de Diego
José de Torres y Riofrio, Joaquin de Porres y Robles -apoderados de la Ciudad-, Francisco Javier de
Escobar y Torres y Luis Domingo de Contreras y Peralta -de la Noble Junta de Linajes-, Antonio
Rodriguez -del Comun-, y José Frechel, Agustin Rodriguez de Lorenzana y Juan Garcia Blanco y
Pablo -de la Universidad y Comun de la Tierra-"*" se otorgé la escritura por la que vendieron a
S.M. Carlos III e incorporaban a su real corona los montes de pinares y matas robledales de Valsain,
Pirén y Riofrio”. El precio total, los 4.450.007 rs, 28 mrs, quedd reservada en la Real Hacienda con la
obligacion de satisfacer el interés de un 3 % anual hasta que se proporcionaran fincas seguras en que
emplear y subrogar el referido capital, habiéndose dado en principio el plazo de un afio para tal fin.

168 LECEA -1893, p. 225-, anade otros nombrados el 11 de julio para entender en las operaciones de tasacion y venta: Pedro Lopez de Rivera
por los Linajes, Antonio Tomé por el Comun y Santiago Callejo por la Tierra.
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Es importante destacar como en la escritura de compraventa se incorporaba una orden de 27 de
septiembre anterior por la que el rey concedia varios aprovechamientos en los expresados pinares.
Tal orden se formalizé después de que unos dias antes (antes del 19 de septiembre) las comunida-
des hubieran informado sobre los aprovechamientos que debian mantenerse a su favor en caso
de que se llevara a cabo la compra de Valsain y demds montes, probablemente haciéndose eco de
los informes de Valcarcel en los que se advertia de las consecuencias negativas que podia tener la
compra integra de estos montes.

En ese informe los comisarios de la Ciudad, Linajes, Comun y Tierra aludian a la voluntad real de
permitir el beneficio de ciertos aprovechamientos; concretamente, el decreto por el que se resol-
vio la incorporacion de los montes prevenia “haber de quedar a beneficio de estas comunidades
los pastos de invierno y verano, aguas, leflas secas y muertas y otros justos aprovechamientos’,
por lo que el sentido de este escrito era precisar las caracteristicas de esos disfrutes. Las entidades
propietarias propusieron diversos puntos que, tras ser informados y modificados por Andrés de
Valcarcel el 23 de septiembre siguiente, dieron lugar a la orden de 27 de septiembre que, regulando
los aprovechamientos concedidos, quedaria incorporada en la escritura de compraventa. A con-
tinuacion se insertan las solicitudes de los primitivos propietarios y los comentarios de Valcarcel,
en su caso, que como se ha dicho servirian para establecer el sentido definitivo de los derechos con-
cecidos, que bien pueden asimilarse al sentido de servidumbre implantado a partir de la legislacion
decimondnica.

1. Que en los pinares de Valsain y Riofrio y todas sus matas y robledales que se incluyeran en la
venta habian de gozar de los pastos de invierno y verano, aguas y abrevaderos, los ganados merinos
con 35 cabras en cada rebafo, ocupando y teniendo para ello sus tenencias y majadas en los sitios
convenientes, sin que se les limite mas terreno que el que nuevamente se sembrase, y éste hasta
que llegara a ponerse en estado solamente. Si se estrecharan los pastos se perjudicaria a los gana-
deros, y al monte mismo “supuesto que sujetandolos a sitios determinados era forzoso que con la
continuacion del hollazgo en ellos impidiesen la produccién y aumento”. No se les pondria pena,
en observancia de los privilegios de Mesta y ejecutoria del Consejo en favor de los ganaderos se-
govianos, por la que se declard no estar sujetos sus ganados a la pena de la ordenanza real de 7 de
diciembre de 1748, y si s6lo a la satisfaccion del dafio que hiciesen.

2. Que las yeguas, mulas y pollinos han de tener igual aprovechamiento en los pinares y
matas y gozar de la libertad misma, sin otra excepcién que la de los sitios que se sembrasen
y hasta estar en estado, respecto a que estos ganados no son perjudiciales a los montes, y
que siempre han disfrutado aquellos aprovechamientos como los merinos.
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3. Que a las vacas y cabras -exceptuando las treinta y cinco que deban andar con cada
rebafio de ovejas- solamente se les ha de limitar la entrada y pasto en los sitios que se
sembrasen y tallares de las cortas que se hagan por el tiempo que previene la citada
ordenanza de 1748, que es el de seis afos, y que pasado éste se les ha de permitir como en
todo tiempo en los demads que no estuviesen tallares o se sembrasen nuevamente.

A este punto precisaba Valcarcel que existia de siempre prohibicion absoluta de entrar cabras
distintas a las 35 por rebafo de 1.000 merinas, pagando de pena medio real por cabeza; y afiade que con
ello las comunidades propietarias pretendian “tener mas aprovechamiento en los montes cuando sean
de S.M. que cuando eran propios de las comunidades, por lo que es de negar en esta parte; y en cuanto
a las vacas no puede darse tiempo limitado para la prohibicion de su entrada en las siembras o tallares,
porque segun el terreno sera bastante en uno el de los seis afios y en otro no sera suficiente”

4. Que con arreglo a lo prevenido en la ordenanza de 1574 se corte cada dos aflos una mata
de roble, cuya providencia no es para la caza perjudicial, porque le quedan otras para su
abrigo, y ademads de ser a los pinares utilisimo, mediante que la lefia de las matas sirve para
el surtido de los reales sitios, del Comun y Tierra, y cuanto se gasta de éstas cede en
beneficio de aquéllos, hay la poderosa razén de que si no se cortan o entresacan cuando
estdn en su debida razén, reducidas a monte hueco sucedera con todas lo que la experiencia
manifiesta en la de la Satica.

Valcarcel sefialaba que el beneficio a los pinares no era tal, pues solo se aprovechaba el Comun y Tierra
de la lefia muerta y seca de los pinares, y no de las matas de roble.

5.Que si por algin acontecimiento S.M. fuese servido de mandar que se corten todas las
matas que hay en unos y otros sitios en un mismo afio se ha de sefialar cafiada y paso a las
vacas y cabras por los que sean mds convenientes para que puedan subir y suban a lo
encumbrado de las sierras a aprovecharse de sus pastos.

Valcarcel crefa que no llegaria el caso de una corta de semejante entidad; pero que si asi fuera tenian
marcado el paso y cafiada por el Vado Viejo que sube por detras de la carniceria y jardines del real sitio
a las cuerdas de estas sierras, que esla que actualmente usan y deberian usar aunque se hiciera esa corta
general.

6. Que en observancia de los privilegios de la Mesta no se ha de impedir a los ganados
merinos y demas la cafiada y paso por dichos pinares y matas, guardandoles lo que siempre han tenido
sin exclusion del transito del Puerto de la Fuenfria y haciendo la medida regular y coteo para que no se
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En este punto el ministro real sefialaba que los ganados merinos no habian tenido cafiada por la Fu-
enfria, sefialando el transito de ésta tal y como figuraba en la orden de 27 de septiembre, que luego
se mencionara. S6lo gozo de este privilegio de pasar por la Fuenfria la cabana de El Paular con 20
rebanos de ovejas (pues sus carneros debian guardar la cafiada regular referida) y esto fue concedido
por Miguel Ric y Ejea como juez de montes con la condicién de que debia asistir un guarda desde
el Boquete del Puerto hasta sacarlos de los pinares y matas, en el lugar de los Hoyos de Santillan,
en donde entraban en cafada. En cuanto a la medida de la cafiada, opinaba que en su opinién tenia
mas de las 60 varas duplicadas por todos los parajes que confinan con estos montes, por lo que
consideraba ocioso lo contenido al respecto en este capitulo.

7. Que los cotos con que se han de senalar el pinar o pinares y matas para la compra y venta
no han de ser los que resultan de los apeos y si solamente los que correspondan a lo que hoy
existe monte sin ampliarse o extenderse a mas"*”. Y que en la Mata de Pirén o por lo
perteneciente a ella solamente se ha de incluir en la venta desde el Sepurco (;Sepulcro?) a
Nava del ;Maul?, Corral de Escalona, Cerrillo Llérente y esquina bajera de la Mata del
Priorato de Nuestra Sefiora de la Sierra, y cuanto comprende esta raya hacia arriba,
quedando reservado lo que dice desde ella a la parte de abajo y los lugares porque es mata
baja y pasan por ella dos canadas reales y es salida de algunos pueblos por cuya razén
nunca se ha guardado ni cortado.

En este punto Valcarcel se muestra completamente de acuerdo en que los limites fueran por donde
sugieren: “S.M. no compra mas que los pinares y matas que hoy existen [el destacado es mio] con
la extension y lindes que dieren los expertos en su tasacion, que es por donde deben ir los cotos”.
No admite lo relacionado con Pirén: se compra tanto el monte alto como el bajo y cuanto compren-
den, sin que sirvan de inconveniente las cafiadas por no haberlo sido hasta aqui.

8. Que a los vecinos y gabarreros de esta Ciudad y pueblos de su Tierra se les ha de permitir
sacar de dichos pinares y matas la lefia seca y muerta en la misma conformidad que lo han
hecho hasta aqui para su abastecimiento y de los batanes y fabrica de pafios, sin que para
ello se les ponga embarazo alguno, como ni tampoco para la extracciéon y aprovechamiento
cuando las matas se corten o entresaquen de los despojos que llaman cabezales, y
cualesquiera lefia inutil como es la de jabinos, cambrofios, retamas, piornos, tomillos y

169 Este dato resulta de gran importancia, pues su cumplimiento explica que el limite de Valsain hoy en dia no comprenda todo el terreno
hasta la linea de cumbres; posibilita también detectar variaciones de la vegetacion con respecto a los mojones establecidos en 1762; y también ex-
plica que la zona comprendida entre el limite norte del Valsain actual, en su parte oriental, y la Mata de Pir6n no se adquiriera, precisamente por
su condicién de espacio deforestado ya en el momento de procederse a la compra en 1761. Es destacable esto tltimo, pues en el apeo realizado en
1578 de los montes de Valsain se incluia toda la zona de laderas hasta Pir6n inclusive.
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demas de esta clase en tiempo alguno. Valcarcel sefiala que ya estaba acordada la concesion del uso
de lefias muertas y secas; no ve reparo en conceder las lefias indtiles de jabinos, cambrofios, retamas,
piornos y tomillos. Pero se debe negar el disfrute de las matas cuando se corten, pues los despojos
siempre han sido vendidos y beneficiado de ellos las comunidades en semejantes casos, “y es querer
mas aprovechamientos cuando sean del Rey los montes que los que gozaban cuando propios™

9. Que también se les ha de permitir sacar teas de los troncos de los pinos que se hayan
cortado y que puedan arrancarlos, porque sobre ser util al pinar, pues no produce el tronco y
beneficiado el terreno que ocupaba queda a propdsito para producir nuevo pimpollo, lo es
también a los interesados y con especialidad de los pueblos de la Tierra por hallarse
precisados por su situaciéon y miseria a valerse de esta luz para cuidar de noche de sus
ganados y hacer las demads labores necesarias en sus casas y fuera de ellas, por no poder
comprar aceite aun para su sustento.

Senala Valcarcel que el tronco que se arranca disipa todos los pimpollos de uno, dos, tres y mas
anos que estuvieran en su inmediacion, por lo que sélo se les debera permitir cortar el tronco a la flor
de la tierra, y cuando por cesar este inconveniente se les permita sacar las raices o teas, ha de ser de
dia y no en verano (asi figurara en la orden de 27 de septiembre), por ser con la sequedad del pasto
mas ocasionados a este peligro.

10. Que si por caso de consumo de lefia se aumentase con el tiempo y llegase a ser tanto que
por lo mismo no pueda bastar para el abastecimiento de dichos interesados la lefia muerta y
seca que queda a su beneficio y se le concede extraer, se haya de tomar providencia para
que no les falte, permitiendo la corta de aquellos pinos que se consideren inutiles para
tabricas, y dando a este fin cualesquiera otras que sean necesarias para que logren hallarse
surtidos y no carezcan de tan preciso abastecimiento.

Aqui tampoco Valcarcel creia que pudiera darse el caso; si fuera asi se deberia sefialar precio a
cada carga mayor y menor; no es partidario de la concesion de pinos secos e indtiles, por ser ne-
cesarios para surtir las fabricas de cristales -es la principal utilidad de ese tipo de arboles-; si se
concedieran faltaria lefia para las fabricas.

10bis. Que a los vecinos de una y otra comunidad y cada uno de ellos siempre que se les ofrezca
y justifiquen su necesidad por certificaciéon de maestro de obras, se les ha de dar 12 pinos sin coste
alguno para las que tengan que hacer, porque siempre han gozado de este emolumento concedién-
doselo del pinar de Riofrio (el destacado es mio) y de no continuarles este beneficio muchos, y
con especialidad los pobres, que pueden poco, abandonarian sus casas y las dejarian arruinar por
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no poder comprar las maderas que necesiten para su reparo y composicion.
Desgraciadamente este capitulo no aparece en los comentarios efectuados por Andrés Valcarcel,
sin saber si ello fue por omisidn, o por mostrar su acuerdo completo.

11. Que a los vecinos dela Ciudad se les ha de conceder sacar las latas de que necesiten
para tender los pafos y hacer otras maniobras precisas de la fabrica, y para las fiestas que
hacen las parroquias todos los afios que llaman de Catorcena para la construccién de los
adornos que sirven para la decencia al paso de la procesion, segun el nimero que se
considera preciso, pues sobre que siempre han gozado de esta utilidad podra ser util
también al pinar entresacandolas de las muchas espesuras que tiene.

Valcarcel no ve inconveniente salvo para las fabricas, porque segun informes las que sirven en las
procesiones las aprovechan los fabricantes, quienes las compran a los mayordomos.

12. Que se les ha de permitir a los de ambas Comunidades la corta y extracciéon de ramas de
acebos para la procesion que se celebra en el dia de Domingo de Ramos de cada un afo,
pinos para mayos y para canales, cubos y saetines para molinos y batanes, permitiendo se
sierren y labren en el pinar y cavar los saetines para poder conducirlos con comodidad y
también timones para los arados.

Valverde dice que se debia permitir la corta de ramos de acebos (no el corte de las ramas en sus
guias o cogotas). Pero no se debe permitir la corta de pinos para mayos, porque ademas de ser
motivo para disipar y destruir el monte, es origen de continuados alborotos en los pueblos, que
producen perniciosas consecuencias de que hay bastantes ejemplares en los tribunales. Si puede
permitirse la corta, labra y “escava” para canales, cubos y saetines, previo pago de su precio. Para
timones de arados cree que son mas apropiados los alamos negrillos -sitos en otros parajes-, igno-
rando que se hayan concedido pinos para dichos timones""”.

13. Que en el teso de esta Ciudad ha de haber siempre maderas de calidad y con abundancia
para que no falten las necesarias a las obras que en ella se ofrezcan y puedan tomarlas los
vecinos de ambas comunidades y maestros, pagandolas a los precios siguientes: los
machones de 18 pies de largo y media vara de ancho, a 25 rs; la pieza de media vara de
ancho cada pie a 1,25 rs; la de pie y cuarto y 30 de largo a 1 rs cada pie; la de tercia de 30
pies, 20 mrs cada uno; la de vigueta de 22, a 0,5 rs; los maderos de a 6 cada uno a 7 rs; los
de a8 a5rs;ylos dea 10 a 3,5 rs. Los que son proporcionados a favor de S.M. y en be-

170 Alguna referencia de épocas anteriores parece demostrar que si se efectuaban esas concesiones, al menos en ciertas ocasiones.
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neficio de dichas comunidades, previniéndose que si algunos quisieren tomarlos en el
pinar y portearlos de su cuenta para sus obras se les han de dar alli y rebajarles el porte de
los precios prenotados.

Se opone Valcarcel por considerarlo pretension de apropiarse el derecho que limita el absoluto do-
minio de la alhaja comprada por S.M. Dice que se haran las cortas como convenga a beneficio y
aumento de los montes, haciendo la labra y vendiéndolas a los precios que tuviese por convenien-
te sin capitulacién de precios; al mismo tiempo sefialaba el precedente de que las Comunidades
propietarias alteraron el precio en todas clases de maderas prohibiendo la venta de machones,
que s6lo se podian dar para fabricas reales, y que los que fabricasen se redujesen en tabla para su
mayor utilidad (?).

14. Que las aguas que bajan de las sierras y pasan por dichos pinares y matas asi para dicha
ciudad como para otros pueblos de su Tierra han de quedar libres y corrientes al mismo fin
y efectos para que hasta aqui han servido, sin que se les impida el curso ni por algin otro
medio se embarace el uso que de ellas han tenido para beber, regar y demds ministerios, en
que son necesarias, permitiendo siempre el aderezo de caceras y corrientes para su mejor y
mas facil transito y conduccién a dicha ciudad y lugares, y evitando todo lo que pueda ser
causa de minorarse o deteriorarse.

No muestra oposicion a ello Valcarcel, pero consideraba que era preciso otorgar licencia previa
para el reparo de las caceras.

15. Que han de dejarse libres y desembarazados los pasos, entradas y salidas de dichos
montes, pinares y matas para el uso de los expresados aprovechamientos, sin que puedan
cerrarse ni por otro medio impedir como ni tampoco el transito por sus caminos y veredas
para conducir estiércol para calentar las tierras de labor, en igual forma que hasta aqui se ha
observado y sin alterarla en todo lo referido de modo alguno.

16. Que también se les ha de permitir como siempre se les ha permitido el poder arrancar
piedra, cavar tierra y hacer adobes cuando lo necesiten para las obras que se les ofrezcan en
los sitios y parajes en que no haya mata y transportarlo y conducirlo por ellas a los pueblos
de su vecindad, a donde lo hayan menester.

Valcarcel se opone a que se concediera a estas comunidades el arranque de piedra y el permiso para
cavar tierra en las matas, porque impedira los pastos a los ganados de la Tierra y a los de los reales bos-
ques; y ademas se experimentaria dafo por el huello de las carretas y bueyes que lo hubiesen de sacar.
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17. Que las penas de denuncia que se hiciesen contra los gabarreros cuando fuesen hallados
cortando o haciendo lefia prohibida han de ser las impuestas o por la ordenanza general de
1748, o por la particular de 1574 solamente, de modo que si se les exigiesen los 1.000 mrs
que aquélla prescribe, no habria de poder quitarseles ni vender las herramientas; y si se les
privase de éstas no se les deberian exigir mas que 18 rs con arreglo a lo establecido en dicha
ordenanza particular.

Aqui aclara Valcarcel que las multas debian ajustarse a la ordenanza de 1748.

18. Que si S.M. fuese servido de vender o enajenar de su real corona en tiempo alguno
dichos montes, pinares y matas que hoy intenta comprar, por cualesquier especie de
enajenacion que sea, y en cualesquiera persona o comunidad de cualesquiera clase y
condicion, han de ser preferidas la Ciudad, Junta, Comun y Tierra, cada una en la parte que
la corresponde, y quedar también con el derecho de retracto y tanteo, y facultades para
poder usar de él en cualesquiera tiempo, sin que por tolerancia, omisién u otro hecho alguno
pierdan el recordado derecho, pues siempre que se verifique la prenotada enajenacion y no
obstante que al tiempo de ella no reclamen, han de ser oidas y poder con efecto retrotraerlos en todo
tiempo y siempre que los pidan.

No se admite: la Corona se reservaba el derecho de venderla libremente como cosa propia, sin con-
dicién alguna ni derecho reservado a las comunidades segovianas.

19. Que para la satisfacciéon y paga de la cantidad o cantidades que hoy importe la venta de
estos montes, llegado el caso prevenido en el anterior capitulo, se han de recibir los mismos
efectos que con su producto se hubiesen comprado, y por sus mismos precios, como
también los censos que hoy pagan dichas comunidades si se redimiesen o la subrogacién
que haran en su lugar, obligindose a la paga de sus réditos en favor de S.M. de modo que
cumpliran entregando aquéllos y onerandose con estos otros, y no ha de poder obligarselas a
mas.

Al haberse rechazado la anterior, no procedia admitir esta peticion.
20. Que para los ventisqueros de la nieve en las sierras y su conservacion se ha de permitir cortar
latas, piornos y demas que fuese necesario para cubrirlo, y que se logre aquélla segiin y en la forma

que hasta aqui siempre se ha observado, porque no sdlo sera util a la ciudad y vecinos de ella y su
Tierra, sino es también a la Corte, Reales Sitios y demas que se proveen de dichas sierras, y abastecen
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de la nieve que se conserva en ellas del modo expresado.
Sefiala Valcarcel que los ventisqueros no se han cubierto ni preservan con latas, y si sélo con pajay
estiércol; si se puede permitir el uso de cambronos si es necesario (con licencia previa).

21. Que habiendo tenido la incorporacion a los pinares la venta de la Fonfria y casa a ella
contigua de las Postas, reparandose una y otra con el producto de ellos, cuando no es
bastante el del arrendamiento de la expresada casa y venta, se sirva S.M. continuando esta
uniéon mandar se tasen y apliquen a la Corona.

Considera Valcarcel conveniente que se incluyeran en la compra ambas casas, por suponer poco
valor; si llegara el momento en que no se quisiera usar como venta, podria servir para residencia
de los guardas.

22. Que siendo igualmente cierto que la casa barracén construida a corta distancia del real
sitio de San Ildefonso se fabricé del producto de pinares, y para mas beneficio de su
administracion ha de seguir a la enajenacion de éstos la de aquélla, ya sea por tasa de su
valor, o por el coste que tuvo respecto que hoy se halla sin deterioraciéon de como se hizo.

Valcarcel considera conveniente su compra, por la tasacion que se le regule.

Estas eran las peticiones que pretendian que se incluyeran en la venta como derechos, para
beneficio de los vasallos de S.M., “y si por el alivio de éstos y justos aprovechamientos que
solicita su lealtad y desinterés se considera que debe rebajarse el principal que arroje la tasacion,
anteponiendo gustosisimos al beneficio particular el comtn, esperan de la real clemencia de S.M.
que condescendera benigno a la respetuosa suplica que ofrecen a sus reales pies”. Este ultimo parrafo
llamo vivamente la atencién de Andrés de Valcarcel en un primer momento (segun comunica en
carta de 19 de septiembre de 1761), por las posibilidades que podia representar para una disminu-
cion del precio total de compra, al tiempo que proponia el estudio de todas ellas para ver en qué
medida podrian aceptarse, dado que tales concesiones de aprovechamientos se incorporarian en
la escritura de compraventa. Sin embargo, el 23 de septiembre, después de informar sobre cada uno
de los puntos, tal y como hemos visto, se inclina por no aplicar rebaja alguno al precio de tasacion.

Vistas las argumentaciones de Valcarcel, el contenido de la orden que formalizaba la concesion de
estos aprovechamientos (signada, como se ha dicho, el 27 de septiembre de 1761) qued¢ de la si-

guiente manera:
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“Enterado el rey de la representacion que por mano de V.S. hicieron los apoderados de la Ciudad
de Segovia y demds Comunidades a quien han pertenecido los montes de pinares y matas de ro-
bledales de Valsain, Pirén y Riofrio que S.M. ha resuelto comprar, en que pretenden que ademds
de los pastos de invierno y verano, aguas y lefias secas y muertas que por R. resolucion les estd
concedido, se les permita el uso y disfrute de otros aprovechamientos. Y para que en la escritura
de venta que a favor de la R. Hacienda se ha de otorgar se explique los aprovechamientos que
quedan a beneficio de las comunidades, ha venido S.M. en declarar que los pastos de invierno y
verano que incluyen los pinares y matas los disfruten y gocen perpetuamente las referidas comu-
nidades para manutencion y conservacion de sus ganados, aprovechdndose de las aguas corrien-
tes, estantes y manantes, como hasta ahora las han gozado, disfrutando también de las lefias
muertas y secas de los referidos pinares sin incluirse las de las matas de robledales. Que en cada
rebafio de los que entrasen a pastar siendo compuesto de mil cabezas de merinas, sélo se han
de incluir en él treinta y cinco cabras, sin que el mismo rebafio se subdivida, porque si esto se
hiciere solo han de traer las cabras que correspondan al niimero de cabezas, y el ganado cabrio
ha de estar sujeto a la satisfaccion de los dafios y pena impuesta en el capitulo veinte y uno de
la ordenanza de montes de 7 de diciembre de 1748, y R. resolucion de 27 de marzo de 1751. Que
se permita el pasto y entrada a las muias, yeguas y pollinos con calidad que en los sembrados y
tallares no se introduzcan en los cuatro afios primeros para evitar el dafio que puedan ocasionar
con la huella. Que en ningtin tiempo se permita la entrada de ganado cabrio a excepcion de las
treinta y cinco cabras que han de andar con cada rebafio de mil cabezas de merinas, pero se
ha de permitir la entrada de vacas con calidad de no introducirse en las siembras y tallares
hasta levantada la prohibicion pasados los seis arios prevenidos por ordenanza. Que los vecinos
de la Tierra y demds ganaderos tengan el paso y cafiada por el Vado Viejo que sube por detrds de
la carniceria y jardines de este R. Sitio a las cuerdas de estas sierras, que es la que han usado
y actualmente usan, y los ganados merinos han de usar de la cariada que les estd sefialada
dirigida por el sitio que se nombra Campomalvaro (;Campo Azdlvaro?), Nuestra Sefiora de
Cepones por cima de Revenga, Hoyos de Santilldn a bajar de la puente de la caiada y subiendo
por detrds de San Bartolomé, dejando todas las matas y pinares a la izquierda cuando bajan
a Extremadura y a la derecha cuando suben a los esquileos. A los vecinos de la Ciudad y Tierra
se les ha de permitir el disfrute de las lefias inuitiles de jabinos, cambrofios, retamas, piornos y
tomillos, pero no han de gozar el aprovechamiento de las matas cuando se corten respecto de que
estos despojos los han beneficiado en semejantes casos la Ciudad y demds comunidades. Se
ha de permitir también a los vecinos de la Ciudad y Tierra sacar teas de los troncos de los pinos
que se hubieren cortado, sin permitir arranquen el tronco por que le han de cortar a la flor de
la tierra, y esta operacion la han de hacer precisamente de dia, y nunca en los meses de julio,

agosto y septiembre, para evitar los incendios que por hacerse de noche y en estos meses se han
experimentado, y ha de preceder licencia por escrito del guarda mayor o de la persona que se
destinare para que sefialando parajes se verifique por este medio el autor de cualquier exceso. A
la Ciudad se ha de permitir el aprovechamiento y corta de las latas secas que necesiten para las
funciones que hacen las parroquias con el nombre de Catorcena, y para la corta ha de pre-
ceder licencia y asistencia de la persona o guarda que se dispute como actualmente se hace, y
también han de poder cortar unas y otras comunidades los ramos de acebo que necesiten para
las funciones del Domingo de Ramos, precediendo igual licencia y asistencia de la persona que
se dispute para impedir la corta de las ramas en sus guias o cogutas, y siempre que las referidas
comunidades tuviesen precision de hacer corta para canales, cubos y saetines se les ha de permi-
tir la corta, labra y escava satisfaciendo su justo precio a la R. Hacienda, y también han de prece-
der licencia para la corta de estas maderas. Cuando componer y aderezar las caceras para el curso
de las aguas dentro del continente de los pinares y matas, lo han de poder hacer las comunidades
dando cuenta y precediendo el permiso de S.M. por medio de su Ministro, y con esta y las demds
prevenciones advertidas han de tener las comunidades libres los’ pasos, entradas y salidas de
los montes, pinares y matas para el goce de estos aprovechamientos. En las denuncias que se
hicieren a los gabarreros y personas que hallasen cortando o haciendo lefia prohibida en interin
que S.M. otra cosa resuelva, se les ha de imponer las penas establecidas en la R. ordenanza
del ario de 1748, que es la que actualmente se observa. Para conservacion de los ventisqueros
y nieve de las sierras si fuese necesario también se ha de permitir la corta de cambrofios, sin que
por esto satisfagan las comunidades cosa alguna, y esta corta ha de ser con intervencion del
guarda y su licencia. Manda S.M. que la casa-venta de la Fuenfria y la de las Postas contigua a
ella precedida tasacion por cualquiera de los maestros de obras reales, se incluya en la venta de
pinares y matas, y que lo mismo se ejecute por lo respectivo al barracén contiguo a este R. Sitio
que sirve para la custodia de maderas”.

Terminaba sefialando la voluntad de que esta orden se incorporara a la escritura de venta. El 4 de
octubre de 1761, pues, se firma la escritura de compraventa y tiene lugar la toma de posesiéon de
estos montes por parte de su majestad, representada en esta ocasion por el Marqués de Esquilache.
Andrés de Valcarcel, en consecuencia, declara que cesaba la intervencidn y administracién que en
virtud de varias 6rdenes se habia establecido sobre estos montes, y por tanto las facultades y ju-
risdicciéon que le estaban conferidas como superintendente. Y dado que habia sido nombrado juez
para la compra e incorporacidn de estos montes a la Corona, preguntaba si deberia subsistir en el
cargo o no, y si debian continuar los guardas establecidos y otros empleados a su cargo mientras
se formaba la nueva instruccion y regla para la custodia de estos montes, su corta de maderas, venta
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y recaudacidon. También consultaba si las denuncias debian seguir siendo tramitadas por el inten-
dente de Segovia, como habia ocurrido hasta la fecha. El 10 de octubre le contestaron diciendo que
el intendente de Segovia debia seguir conociendo las causas y denuncias de los reales pinares y ma-
tas. Ese mismo dia otra real orden estipulaba la cesién de la administracién que se habia estable-
cido sobre estos montes, dado que habia tenido lugar la toma de posesion por parte de la Corona'”".
Como se ha dicho las condiciones de la compra obligaban a las comunidades segovianas a invertir
su importe en la redencién de los diversos censos que gravaban estas propiedades. En realidad esta
obligacion ya se habia determinado en el momento de comprar los terrenos que sirvieron para
la instalacion de los jardines de San Ildefonso. Y también en 1757 se libraron ciertas cantidades con
el mismo fin; en concreto, en octubre de ese afo se otorgaron 116.821 rs, y otros 10.333 rs por los
réditos atrasados. Segun las cuentas quedaban todavia entonces censos por valor de 500.058 rs y
réditos atrasados por otros 85.041 rs.

A la Tierra gravaban cuatro censos en el momento de la compra: uno a favor de la obra pia de
Antonio Asenjo (real convento de Santa Cruz de Segovia), otro al de la iglesia de Villacastin; otro
al del convento de religiosas del Corpus; y otro ai de San Francisco de Segovia; todos ellos fueron
redimidos por la real hacienda con cargo al precio de compra de los pinares y matas. El 7 de octu-
bre de 1761 se manifestaba la urgencia de redimir los censos, a fin de que la propiedad quedara
totalmente libre en manos de la Corona; dos meses después, el 7 de diciembre de 1761, hay orden
para que asi se hiciera, y en efecto se redimieron entonces todos los censos que gravaban a estos
montes, con el fin de disminuir ios intereses del 3 % anual que debia satisfacer la Real Hacienda
a la Comunidad de Segovia.

Otra condicidn establecida en la escritura de compra fue que la Ciudad de Segovia debia com-
prar terrenos de pasto con el importe de la misma. Esto realmente resultaballamativo, pues en
principio debia suponerse que la compra no implicaria una privacion de terrenos para el pastoreo,
dado que entre los derechos mantenidos a las comunidades segovianas estaba el del manteni-
miento de los pastos libre y gratuitamente para sus ganados. No es descabellado apuntar que con
esta medida, tal y como ha sefialado Angel Garcia Sanz, los grandes propietarios de los ganados
trashumantes segovianos podrian acceder a los pastizales de invierno en un momento en el que
los precios de las invernadas habian incrementado notablemente sus precios. Asi, el 15 de enero

171 Hay que senalar que el 7 de octubre de 1761 Andrés Valcarcel daba noticias sobre otros pinares pertenecientes a la Ciudad de Sego-
via 0 a otros propietarios, ademas de los vendidos a la Corona; no seria descabellado pensar que esa notificacion se hiciera por existir pretensiones
para efectuar nuevas compras. Los pinares citados son los de Rascafria, El Paular, Montes Llanos [Pinares Llanos], El Espinar, Cercedilla,
Navacerrada y Guadarrama.
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de 1763 Andrés de Valcarcel comunicé a la Ciudad que con brevedad subrogaran el importe de la
compra de los pinares mediante la compra de tierras. La Ciudad estaba en la pretension de comprar
“hierbas” de Ordenes Militares; y también se recuerda que debia emplear esa cantidad en la compra
de los millares de la Dehesa de la Serena -entonces de la Corona- que restaban por enajenar. Este
hecho puede explicar las presiones de la Corona para que Segovia adquiriera estos bienes. Todavia
el 11 de octubre de 1763 se sefiala que desde el 21 de octubre del afio anterior no habian comprado
las comunidades segovianas mas tierras, por lo que debia cesar el pago del interés del 3 % anual, si
bien tal pago se prorrogd un afo mas.

Una vez efectuada la compra se procedid al deslinde de estos montes, lo que se efectud en varias
fases. El1 21 de abril de 1762 se dispuso que se hiciera un nuevo deslinde de la cafiada que atra-
vesaba la Mata de Pirén. Esta fue deslindada el 25 de agosto de ese mismo afio. Un poco antes, el
26 de julio, una orden dispuso que no sdlo se hiciera la demarcacidn y deslinde de la cafiada que
atravesaba la Mata de Piron, sino también la del resto de los pinares y robledales; debia intervenir
en ello el intendente de Segovia y el secretario de la superintendencia de los pinares. Se procedio
al nombramiento de deslindadores por parte de la real Hacienda y por parte de las comunidades
segovianas, y a ¢l concurriria también el guarda mayor Juan Antonio Pravia.

Se procedié en primer lugar al deslinde de la canada, asisitiendo los comisarios y apoderados de
los pueblos cuyos términos confinaban con los reales pinares y matas y, en cuanto a la de Pirén,
también el prior de Nuestra Sefiora de la Sierra, de la orden de San Bernardo, por pertenecerles
otra mata lindera a Pirdn. Se plante6 entonces duda sobre los verdaderos linderos, por lo que se
formaliz¢ la diligencia dejando incluida en la Mata de Pir6on bastante porcién de tierra en la que al
parecer se habia intrusado el monasterio, bien por descuido, bien con malicia de los arrendatarios
de su mata. Igual duda surgi6 al dividir el término de Sotosalbos, pero tras el testimonio de per-
sonas y ciertos documentos, se dejé incluido en la Mata de Pirén una porcidn de tierra que el apo-
derado de esa villa sostenia era del pueblo, fundado en haberse ofuscado y consumido los antiguos
linderos; pero como la misma villa tenia acotado y cerrado con tapias el sitio y término suyo propio
nombrado Navalansar y haber expuesto los expertos que la Mata de Pirén se extendia hasta dicha
cerca, se fue haciendo via recta el deslinde y acotamiento, dejando dentro la porcion que pretendia
el representante de Sotosalbos.

Se senald la caflada para paso del ganado lanar por la misma Mata de Pirén, para lo que se tuvo
presente la demarcacion hecha en 1482: se sefial6 como cafiada desde el principio de la Mata de
Pirén hasta las cumbres de ella, aunque por acuerdo de los demarcadores se delimité proporcio-
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nadamente la cafada, sefialando cotos por medio de cruces que a punta de cincel se esculpieron
en piedras nacedidas, de forma que por partes se dio a la cafada el ensanche de 200 varas (algo mas
de 167 metros) y por otras algunas mas.

El 26 de septiembre de 1762 propuso Andrés de Valcarcel que en los parajes situados por debajo
de las cumbres en donde se habian esculpido las cruces en piedras nacedizas se pusieran por cotos
piramides o piedras altas y en cada una una “R” o una corona abierta a cincel, de manera que se
demostrara bien clara que esa era la divisidn del terreno de los pinares y matas comprados.

Segin GRAU (1969, p. 307) el 20 de octubre de 1762 se realiza, finaliza mas bien, el deslinde de los
montes adquiridos por Carlos III, mientras que el 11 de noviembre de 1763 tuvo lugar el inicio de
su amojonamiento. El 28 de julio de 1764 termind la construccién y la fijacion de piramides para la
division de limites (segun estipulaba la orden de 29 de septiembre de 1762), lo que supuso un gasto
de 14.580 rs.

En relacién con la compra, debe sefialarse como en diversos momentos se planted la duda acerca de si
lo que se vendié fue sélo el vuelo -los arboles y matas- o también el terreno en que estaban plantados
y los pastos que crecen sobre él. En mi opiniéon queda claro que la compra fue del conjunto de los
montes, suelo y vuelo, si bien la duda se plantea como consecuencia de las distintas servidumbres
reservadas a favor de las antiguas comunidades propietarias. Lo curioso del caso es que en mas de una
ocasion los propios representantes de la Corona parecen admitir que lo comprado fue sélo el vuelo.
La existencia de dudas sobre el concepto exacto de lo que constituia la compra motivé que desde
Segovia se solicitara la escritura de compra de Valsain, remitiéndose un extracto de la misma de 22 de
noviembre de 1773.
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4. Transformaciones posteriores a 1761

El establecimiento del real sitio implicé también cambios desde el punto de vista jurisdiccional. En
1742 el rey resolvid conceder al real sitio de San Ildefonso y al de Valsain la jurisdiccidon ordinaria
privativa de los terrenos comprendidos dentro de una circunferencia definida por un radio de me-
dia legua en torno a San Ildefonso, que se segregaria de los terrenos de la Comunidad de Segovia;
de todos modos lo relativo a cuestiones de montes y pastos permaneceria en manos de Segovia.
Como afirmaba el Marqués de Galiano en 7 de febrero de 1743, la Ciudad de Segovia usaba y
ejercia la jurisdiccion ordinaria, civil y criminal en lo relativo a bosques y prados, caza mayor y
menor, y también efectuaba -como propietaria- ventas y arrendamientos de pastos y montes, sin que
se supiera qué contribucion se hacia al rey por esos recursos.

El 15 de septiembre de 1766 se plantea una pugna entre el intendente del real sitio (el Marqués de
Grimaldi) y el guarda mayor de los montes (Juan Antonio Pravia) por el control sobre la jurisdiccion
de San Ildefonso. Grimaldi sefialaba que, con pretexto de la conservacion de las matas, el guarda ma-
yor extendia su jurisdiccion a los parajes inmediatos a los sitios de San Ildefonso y Valsain, “en que ni
hay pinos, ni matas’, coartando asi la del intendente de los reales sitios. Ello, en su opinién, motivaba
perjuicios, pues se ponian impedimentos a los dependientes de estos sitios al acarrear tierra, arena y
piedra para las obras reales, lo que repercutia en un gasto mayor para la Hacienda, a causa de tener
que acudir a distancias mayores, con el aumento de jornales que se ocasionaba. Propuso por ello que
se extendiera la jurisdiccion de San Ildefonso y Valsain a todos los parajes eriales inmediatos a la
cerca del sitio en que ni haya pinos ni matas, “no comprendiendo en este nombre las hierbas silves-
tres que naturalmente se crian en el campo sin apariencias de que lleguen a crecer lo necesario para
conceptuarse de arboles, ni de arbustos”, con lo que se podra sacar libremente tierra, arena y piedra
de esos eriales. Concretamente se refiere al terreno que esta al salir de la Puerta de San Ildefonso que
llaman del Campo hacia la parte posterior del arroyo donde existe un arenero y varias canteras llama-
das las Pefiuelas del Marqués, y a las canteras que estan detras del matadero; del término de la Fuente
del Principe; de la parte del Camino Real que va desde San Ildefonso al Puente de Segovia, donde hay
varios areneros y canteros; y también que se puedan sacar de los eriales y zonas sin matas que se ha-
llan a espaldas del cercado que cae al camino de Valsain.

La propuesta de Grimaldi no se hizo esperar mucho. E1 30 de agosto de 1769 se emitio real orden
ampliando la jurisdiccion del Real Sitio. Se plante6 informe sobre los lugares que debian compren-
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derse en tal ampliacion (tras acuerdo entre el intendente, el alcalde mayor y un regidor diputado de
Segovia), y se describen: “todo el sitio de Valsain antiguo y moderno, con su Parque y Parquéenlo y
desde el puente de dicho sitio tomando el camino que va a la Cruz del Carretero y Cebo de Mata la
Vaca y seguir de aqui a la esquina de la tapia del jardin donde esta la fuente de la Plata y continuando
la misma muralla hasta la otra punta que mira a levante, de donde debe considerarse una linea derecha
ala casa del nuevo pulimento y encontrar con el rio Cambrones, cuya margen servira de linea hasta su
junta con el rio Eresma o de Valsain, y lo mismo el de éste hasta llegar a su referido puente formando
todo un circulo en que demuestra con claridad el terreno que debe estar sujeto a la Jurisdiccion de
esta Intendencia, como la casa de las Vacas y la del nuevo pulimento no obstante quedar fuera del cor-
dén”; concluia la orden que “en ello no recibe perjuicio alguno la Ciudad de Segovia, que la distancia
y ser todos cuanto la ocupan regularmente dependientes de estos sitios, ni puede precaver los lances
ni cuando ocurran entender en ellos con la prontitud que pide”.

Mas tarde, con la entrada en vigor del reglamento de 6 de junio de 1795, se amplié la jurisdiccion del
Real Sitio de San Ildefonso y Valsain a media legua mas de los limites establecidos en esos momen-
tos'"”?; el resultado era un perimetro definido por los siguientes limites: desde el rio Eresma frente
de la cerca de Santa Cecilia, pasando por Pellejeros, llega la jursidiccion de la media legua al mismo
arroyo de la Oyada del Molino de Papel, camino bajo para ir a Segovia; desde la junta del Eresma y
Cambrones llega hasta cerca de Palazuelos, dejando este pueblo fuera, como el molino de papel citado;
desde el Arroyo Cambrones se extiende hasta una pefia sita en el camino que lleva el rey para Tres
Casas entre Palazuelos y la Venta de Artiaga, dejando el lugar y venta fuera; desde el mismo arroyo
hasta la falda del Cerrillo Chico de Torrifiesta (sic), mas arriba de la Venta de Artiaga; desde dicho
arroyo hasta la Atalaya, quedando dentro el Cerro Grande de Torrifiesta (sic) y se extiende desde la
Atalaya a Pefia Burrera dando vista a Regajos Llanos; desde la punta de la muralla de los jardines
reales se extiende la jurisdiccion hasta la mayor altura del cerro alto de donde nace el Arroyo Morete;
desde la misma muralla llega hasta la altura del Pinar de Oquendo, quedando dentro de la linea el Pi-
nar del Pefién, o Bamba, y sigue dicha linea mirando a mediodia, todo el cerro adelante hasta el Charco
de las Ranas; desde el Parque de Valsain llega hasta el término de Pefia Mala, en el nuevo camino de
Madrid, en el que se hizo una sefal en un pino de la orilla de dicho camino; desde El Parque, hasta
la Cruz del Cochero, camino de la Venta de la Fueniria, en el Cerro Majada de Cochinos, y sigue por
Cabeza de Gatos hasta muy cerca de la parte alta del Esquileo de Iturbieta quedando éste fuera, yla Ven-
ta de Santillana, y dentro o en la misma raya la Casa de los guardas del pinar, contigua a dicha venta;
desde el Puente de Segovia que esta frente de la Ermita de Santa Cecilia se tom¢ otro punto linea

172 AGP, San Ildefonso, C? 13.683.
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recta que se extiende hasta la Dehesa de Aldeanueva y faltan 200 varas para llegar al esquileo de dicho

pueblo. La especificacion de esta nueva delimitacion tuvo lugar el 10 de noviembre de 1795"7.

Como se puede apreciar, el area definida como jurisdiccién del Real Sitio comprendia una
gran cantidad de terrenos de monte, lo que fue mal recibido por el guarda mayor de pinares y matas,
temeroso de que el intendente de San Ildefonso atendiera a los aspectos de gestion forestal de los
pedazos de monte que quedaron comprendidos en la jurisdiccién ampliada, Y es probable que algin
conflicto de competencias se planteara. Asi parece apuntarlo el hecho de que en un documento de 5
de diciembre de 1800 se establecia que a cargo del intendente quedarian las cuestiones que se plan-
tearan o afectaran a terrenos no forestales, esto es, a los carentes de arbolado; mientras que el super-
intendente de montes mantendria la decision sobre las zonas con vegetacion. En este documento
Pedro Sacristan consideraba que una de las razones que le empujaban a sembrar y plantar muchos
pedazos rasos existentes en las matas, sobre todo en zonas visibles, era para evitar dos jurisdicciones
distintas en ellas, cosa que ya habia empezado a ocurrir en cierta medida’*.

Coincidiendo con el Trienio Liberal, una orden de 18 de marzo de 1820 dispuso que cesara la Inten-
dencia en el ejercicio de la jurisdiccion privativa que ejercia, al instalarse un alcalde y ayuntamiento
constitucional. De este modo, Benito Saenz Gonzalez toma las competencias del intendente””. El
18 de abril siguiente un decreto cedia a la Deuda Publica, entre otras cosas, todo el patrimonio real
de San Ildefonso, Valsain y Riofrio, a excepcion de los palacios, jardines y casas de oficio y aposento;
esta situacion se mantuvo hasta 1823, pues al reinstaurarse el absolutismo se volvié a la situacion
anterior (LECEA, 1893, p. 255).

Varios reglamentos se suceden para la gestion del Real Sitio. Uno de ellos tiene fecha de 9 de
agosto de 1832179, Y el 12 de septiembre de 1838 se emite otro. Merecen destacarse algunas de las
funciones que se otorgan al administrador del Real Sitio: visitar las fincas urbanas y rusticas y pro-
mover su mejora (art. 4°); tenfa competencia para ordenar olivar, rozar, entresacar y hacer las demas
operaciones indispensables para la conservacion, prosperidad y aumento de los pinares y matas,
acordando con el sobreguarda y guarda-interventor las épocas y medios mas beneficiosos; dara par-
te a la Intendencia General de la Real Casa para su conocimiento (art. 13°); conceder o negar todo
pedido de maderas que se haga en los términos prescritos por las ultimas reales 6rdenes, latas, lefias

173 AGP, San Ildefonso, C?* 13.690.
174 AGP, San Ildefonso, C?* 13.699.
175 AGP, San Ildefonso, C?* 13.727.
176 AGP, San Ildefonso, C? 13.745.
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y demas despojos que resulten de las contadas, huracanes, talas, quemas u otras causas, asi como
para la elaboracion de carbon de pino o retama por cuenta de la administracién o particulares,
segun sea mas conveniente (art. 14°); podra usar escopeta o cafa (para cazar y pescar), salvo en
estanques y parte del rio reservado a S.M., con sujeccion a tiempos de veda y a las ordenanzas gene-
rales de caza y pesca (art. 19°).

Por lo que hace al interventor, deberia asistir a los remates de arrendamiento con el administrador
(art. 8°). En cuanto al sobreguarda deberia mantener caballo a su costa para el servicio y responder de
las faltas de los guardas (art. 1°); recorrera a menudo los cuarteles dando parte al administrador de
defectos (lo haran a medias él y el guarda-interventor, para lo que se dividira el monte en dos mi-
tades; art. 2°); fijara condiciones de remate de carboneos, hechuras de carbén y lefias por cuenta
de la administracion, y arrendamientos de pastos y dehesas (art. 4°); avisara por medio de oficio de
las épocas mas ventajosas para las cortas de maderas y lefias, tasando unas y otras (art. 5°); pon-
drar en conocimiento la necesidad que haya de olivar, rozar o descuajar la parte de pinar o monte
que lo requiera; el medio de ejecutar estas operaciones, su coste o utilidad, y ventaja o perjuicios que
puedan resultar en hacerlo u omitirlo (art. 6°); presentara cuentas de las maderas, carbones y lefias
que salgan, sea por administraciéon o por contrata, de los pinares y bosques, marcando los pinos y
maderas (art. 7°); designara a la Administracion, con anticipacién de mes y medio, el nimero de
arrobas de carbén que se puedan elaborar cada afio en la matas, con expresion de los puntos (art.
8°); reconocera a menudo las fabricas de carbdén y cortas de maderas y lefias para ver si se hacen o
no conforme a lo estipulado, dando cuenta de posibles abusos (art. 9°); recogera cada 8 dias de los
guardas las denuncias y las pasara al administrador (art 10°); llevara razon circunstanciada de todas
las salidas de maderas, carbones, lefias y chasca que salga de los pinares y matas (art. 11).

Las obligaciones del guarda-interventor son: 1°, mantener caballo a su costa; 2°, responder de faltas
de los guardas en el distrito que le sefiale el sobreguarda; 3°, saber leer, escribir y contar bien; 4°, estar
impuesto en todas las clases de maderas, tanto de hilo como de sierra y lefias y en el valor de cada
una, para poder hacer tasaciones; 5° los mismos conocimientos en carbones y pastos; 6°, conocer
las enfermedades a que esta sujeto el arbolado, los remedios mas probados para su curacidn, las
épocas aparentes para las cortas de maderas y lefias, y las en que se deben ejecutar las rozas, olivos,
desmontes y otras indispensables para mejora y aumento de pinares y matas; 7°, concurrir con el
sobreguarda en el reconocimiento y tasacion de maderas, poniendo su intervencion en todos los
pedidos; 8°, sustituir al sobreguarda en ausencias.
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En cuanto a los guardas: 1°, habitar en el cuartel que se les asigne; 2°, recorrer ese cuartel todos
los dias sin intermisién desde que salga el sol hasta una hora antes de ponerse, en todo tiempo, a
excepcion de los puntos de su cuartel que estuvieren cubiertos de nieve, cuando impida ésta la
concurrencia de personas o caballerias; 3°, denunciar con arreglo a ordenanza los excesos que
se cometan; 4°, responder de toda denuncia mal puesta y de dafios ocurridos en los cuarteles no
estando denunciado; 5°, obedecer las 6rdenes relativas al servicio que les comunique el sobreguar-
da o el guarda-interventor; 6° los que sean de a caballo, comprarlo y mantenerlo; 7°, en tiempo de
jomadas reales, hacer los servicios extraordinarios que se les prescriban; 8°, cuidar los uniformes y
prendas que reciban; 9°, concurrir en casa del sobreguarda o guarda-interventor los dias asignados
para dar el parte; 10°, cuidar su conducta; 11°, asistir con el fiel de romana al peso de carbdn; 12°,
no cortar lefia de ninguna clase, ofender la caza mayor ni menor, introducir ganados en tallares en
puntos prohibidos, ni permitir que otra persona lo ejecute; el que no lo haga, sera despedido y se le
formard causa; 13°, no podran labrar terreno de ninguna especie, por si o por tercera persona a su
nombre (tampoco el sobreguarda; si lo hace, se le despedira).

Las obligaciones del guarda pescador eran: 1°, tener al comente los aparejos para el recreo de la pes-
ca; 2°, cuidar del buen estado y limpieza de las charcas, dando cuenta de novedades o de mejoras sus-
ceptibles; 3°, pescar cuando se le mande por el administrador, bien con cafa, esparavel o trasmallo;
4°, celar la parte vedada del rio y denunciar al que pesque alli; 6°, observar la pesca de los estanques,
rio y demas puntos, proponer en las estaciones oportunas los remplazos y traslaciones que conven-
gan, segun la naturaleza de las charcas, proponiendo medios para la conservacion y aumento de la
pesca; 7°, no podra pescar sin orden expresa.

En este mismo reglamento se establece la regalia de lefia que corresponde a cada empleado: 6 carros
al sobreguarda; 4 carros al oficial I° interventor, conserje del Palacio y guarda-interventor; 3 carros al
llavero, conserje de caballerias, jardinero, fontanero, guarda almacén y guardas de bosques y pinares;
2 carros al oficial 2°, escribiente, portero, mozo ordinario, conserje de Riofrio, ayudante capataz,
pedn ayudante, portero de los jardines, guarda de alamedas y guardas del jardin; 1 carro al plantén
invalido. El administrador y sobreguarda sefialaran el sitio donde se cortara esta lefia y designaran
la clase. La corta y conduccion seria de cuenta de los agraciados'””.

El 29 de mayo de 1840 se aprobd una Ordenanza General para el gobierno y administracion de la
Real Casa, incluyendo algunos articulos dedicados a las obligaciones del sobreguarda y guardas‘’?.

177 AGP, San Ildefonso, C* 13.760.
178 AGP, Administrativa, Leg. 942.

990000

indice

capitulo



http://www.magrama.gob.es/es/parques-nacionales-oapn/default.aspx
http://www.magrama.gob.es/es/parques-nacionales-oapn/centros-fincas/valsain/aserradero.aspx
http://wwwsp.inia.es/Investigacion/centros/CIFOR/departamentos/srf/Paginas/SistemasRecursosForestales.aspx

Estudio Histdrico-Selvicola del Monte de Valsain

(SIGLOS XVI-XX)
Carlos M. Manuel Valdés Diciembre, 1997

Con posterioridad a 1761 se efectuaron compras de pequefias propiedades ubicadas en el entorno
de Valsain y San Ildefonso, como la del llamado Huerto del Hospital, comprado a los herederos
del duque de Uceda en 8 de mayo de 1770, o la Cerca del Venado (adquirida el 21 de mayo del mis-
mo afo) y otro Huerto extramuros del sitio. El 12 de octubre de 1787 una orden hace constar la
compra de dos cebos de caza con un jardincito, que pertenecieron al infante don Luis, proximos al
Real Sitio, y que al parecer ya estaban arruinados en 1804. En cuanto al Huerto o Huerta de Val-
sain, fue incorporada al real patrimonio por orden de 27 de junio de 1818; esta huerta habia sido
disfrutada desde tiempos de la reina madre, desde 1761, por los intendentes; en 1816 se mandé que
sirviera para pastos de los guardas y del intendente"””. En 1814 una relacion de bienes del Pa-
trimonio de la Corona en San Ildefonso, Valsain y Riofrio incluia ademas el jardin de Robledo (que
en realidad era una pequena finca de recreo ubicada en los terrenos adquiridos en 1761), diversos
jardincillos (del Cebo, del Hospital, de la Cerca del Venado -antigua Huerta de Castro, adquirida
para plantio de castafios-, de la Intendencia de San Ildefonso) y huertas (de Dofia Sebastiana, de la
Casa de la Calandria, del Parador y tres huertos en Valsain).

Hay que hablar también en el proceso posterior a la compra de lo que se interpret6 durante el siglo
XIX como una incautacion ilegal de la Corona sobre uno de los terrenos que hoy forman parte
del monte. Es el caso del Cerro de Matabueyes, ampliamente tratado en el libro de Carlos de Le-
cea. Mi interpretacion del deslinde realizado tras la compra es que dicho cerro formaba parte de
lo adquirido en 1761; hasta esa fecha habia correspondido a dos titularidades distintas: la mitad
oriental al monte de Valsain, de la Ciudad y los Linajes; y la mitad occidental al monte de Riofrio,
del Comun y Tierra. El caso es que con motivo de las repoblaciones y cercado del cerro por parte
de los encargados del monte desde 1803., concretamente del guarda mayor Pedro Sacristan, se ori-
gind un periodo de reclamaciones por parte de los representantes segovianos. La primera de las que
se tiene constancia tiene fecha 20 de febrero de 1804, y en ella el Conde de Fuentenueva comentaba
coémo “se continuaba cercando baldios y alijares, como que ya se habian apoderado desde el Cerro
de Matabueyes hasta la Venta de Santillana, en perjuicio de los intereses de la Ciudad y Universidad
de la Tierra’, que al parecer ya habia manifestado su protesta sin que se emitiera contestacion. Se
solicitaba que se devolvieran los terrenos a la Comunidad de Segovia y no se impidiera a los ga-
naderos el paso de sus ganados por esas inmediaciones, por tocar en la canada que suben de paso
para Extremadura los ganados trashumantes y demas ganados lanares de los vecinos de la Ciudad
y Tierra de Segovia; al tiempo solicitaba que la Comunidad de Segovia efectuara una reclamacion
institucional. Eso llego el 29 de febrero siguiente, momento en el que el Procurador Sindico General
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de la Universidad de la Tierra de Segovia (Manuel Martinez de Velasco) comentaba como aunque
en la compra de Valsain se reservaron los pastos a la Ciudad y su Tierra, se estaba privando de
este disfrute por las cortas de roble y cerramientos que se hacian; el que actualmente se hacia
(Matabueyes) era de una gran extensidn, con lo que si se seguian cercando “baldios y alijares”
(sic) se priva al vecindario del disfrute de mucha parte de pastos y se impide el transito del ganado
lanar desde los esquileos al abrigo de las matas; afiadia que las cortas podrian hacerse por trozos
sefialados para cada afio y pedia que se mandara al guarda mayor que dejara libres los terrenos en
que deben disfrutar y han disfrutado los vecinos y ganados de Segovia, sin que se impida a los
trashumantes el paso con sus ganados por esas inmediaciones.

El 16 de marzo siguiente Pedro Velasco presentaba una vision diferente. Afirmaba que no se habia
quitado aprovechamiento de pastos alguno, si bien, como era 1dgico, si se obligaba el respeto de
los tallares (mediante su cercado) después de efectuadas las cortas en las matas durante los afios
convenidos, como determinan no sélo las ordenanzas de este monte, sino las generales del reino.
Seguidamente realiza un breve historial de la gestion del monte desde 1761. Comenta como hasta
1780 aproximadamente se cortaron las matas de Navaelrincén, Navaelhorno, Navalosar, Fuencua-
drada y parte de Cabeza de Gatos, Mata de los Guijos y Umbria del Cerro de Matabueyes; de todos
estos terrenos, que componian la mayor parte de los montes, se perdieron los tallares quedan-
do sin sefial de que hubiera habido monte. Muchos consideraban que era por la caza mayor,
aunque el estaba convencido de que antes habia mas caza y pese a ello los tallares producian. No
descarta el papel de la caza en esa destruccion, “y en el dia si no se cercara, ella sola bastaria para
que no produjeran por lo poco que hay ya de monte, pero lo mas han sido los ganados lanares de
las cabanas; para éstos sdlo estaba vedado en el nombre. Hay sobrados motivos para pensar que los
ganaderos grandes corrompian a los guardas y aunque se hacian castigos los pagaban gustosos
porque disfrutaban los tallares no consiguiendo el fin de que produjera el monte. En los cercados
que actualmente se hacen veo respirar a los ganaderos grandes con sentimientos muy diversos que
los pueblos: éstos estan muy contentos porque tienen su ganado vacuno y yegual seguros de que
se introduzcan en los tallares y tengan que sufrir denuncias, y los duefios de las cabanas lanares lo
sienten porque no pueden hacer lo que estaban acostumbrados. Se queja de falta de tierra y que le
faltan pastos, y no viene bien eso con acoger de verano tanto ganado como acogen en sus baldios,
pues si les hiciera falta no era regular lo hicieran” También comenta que aunque lo que se concede
es el libre aprovechamiento de pastos para manutencién de sus ganados, no se dice que los puedan
arrendar, como lo hacen. Se quejan también de “que se disminuyen los pastos porque se guardan los
tallares y estan vendiendo todos los terrenos que se les presenta hasta dentro de los cotos del monte,
con detrimento de él, como me consta han representado varias veces mis antecesores”. Si recoge
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Velasco la peticion de que cuando se corten las matas se haga por trozos y éstos se abran cuando
estén cumplidos, y precisamente ese el sistema que estaba aplicando, y nunca se han cortado en
trozos menores; “si hasta ahora no se ha abierto ninguno es por no estar cumplidos los aflos que
deben guardarse segtin ordenanza” “En cuanto a haber tomado en el Cerro de Matabueyes mas
terreno para cercarlo que lo que tiene mata’”, comenta que su sugerencia fue ajustarse a cercar lo que
se cortara (la falda que mira a oriente, desde Robledo a la cumbre del cerro), pero una orden real
(25 de septiembre de 1803) determind que se hiciera el cerco de todo el cerro y se sembrara todo
él. Luego afirma que todo lo cercado “esta dentro de los cotos del monte y lo mas estaba poblado
20 afos ha, que es la Mata de la Umbria de Matabueyes que llevo dicho se perdid”. La cafada que
llevan los trashumantes esta fuera del cerco y en nada la toca, y no entiende qué terreno fuera de este
piden que se les deje transitar, “porque absolutamente en los demas tallares sélo se ha cercado lo
que precisamente se ha cortado y nada mas”. Este sentir es el que transmite, en todos sus puntos, el
Conde de Isla en 14 de abril de 1804, recomendando que se debia despreciar esta queja‘*".

Como vemos, la queja planteada en los primeros momentos por los ganaderos segovianos venia
fundamentada en los acotamientos de terrenos efectuados por los empleados del Real Patri-
monio, especialmente como consecuencia de las iniciativas de Pedro Sacristan de llevar a cabo el
cierre fisico de las zonas de matas cortadas, asi como de sus iniciativas de repoblacion, que en el caso
de las realizadas en el Cerro de Matabueyes fueron acompanadas de su cierre con cerca de piedra.
Esto, evidentemente, imposibilitaba el transito de los ganados por el area cercada, y de ahi las pro-
testas suscitadas de inmediato. Pero otra cosa muy distinta es considerar que estas actuaciones, que
restringian uno de los usos reconocidos a las antiguas comunidades propietarias, hayan llevado a
considerar que tal actuacion supuso una incautacién del Cerro de Matabueyes, como sostendria
con posterioridad Lecea.

Una protesta con mayor grado de justificacién tuvo que ver con la intencién de poner en arrien-
do la hierba del Cerro de Matabueyes. En septiembre de 1814 el corregidor de Segovia recordaba
que los pastos de este cerro “pertenecian” a Segovia y su Tierra. Ello motivé que se enviaran comi-
sionados de Segovia para tratar el asunto; segun el intendente de San Ildefonso, Manuel de Mozota,
este cerro fue zona vedada para la diversion real, no permitiéndose que ganado alguno entrase a
pastar en €|, habiéndose mandado cercar sin que hiciesen por ello ninguna reclamacion los gana-
deros de Segovia (cosa que como acabamos de ver no era cierto). Todavia ese afio se seguia amu-
rallando, faltando solo las puertas y algunos portillos hechos en los seis ultimos afios. A pesar de
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los argumentos que utilizaba Mozota, suspendio el arriendo de estos pastos hasta que se resolviera
lo que fuera de agrado del rey, advirtiendo que si no se hacia el remate ese mes luego no habria
persona que quisiera hacer postura, pues en el intermedio lo aprovecharian cuantos ganaderos
se presentaran alli, diciendo que eran suyas las hierbas. Desde instancias superiores se le contesto
que procediera a su arrendamiento, sin perjuicio de los derechos que luego se pudieran reconocer
a la Ciudad de Segovia; también se le ordenaba que se informara de si tal cercado pertenecia en
absoluta propiedad al rey por cesion o venta, y si se incluia alguna clausula reservativa. El intendente
de San Ildefonso, apoyandose en la opinidn de Pedro Sacristan, afirmaba que este cerro se cort6 en
1803 y 1804 y se empezd a cercar segin orden del rey, no con el fin de desposeer a la Ciudad y Tie-
rra de Segovia del disfrute de los pastos, sino para sembrarlo de monte y volver a ponerlo en el esta-
do en que estaba en 1761; y hacia constar que la siembra se hallaba en muy buen estado en 18124V
En 1815 los representantes de Segovia insistian en que se respetara el privilegio de pastorear, en
invierno y en verano, en el conjunto de los pinares y matas de Valsain. El 7 de mayo comentaban
el perjuicio que se les arrogaria si continuaba el intendente de San Ildefonso con los arrendamien-
tos del Cerro de Matabueyes y otros parajes de la Sierra. La Comunidad de Segovia insistia en que se
respetara el privilegio de libre pastoreo en estos montes, como se habia hecho desde 1761

El 13 de agosto de 1816 Manuel de Mozota justificaba la posesion y arrendamiento de diversas pro-
piedades por 6rdenes varias, algunas ya citadas, y que se habian arrendado por el rey sin oposicién
alguna; en concreto, la Mata de Navalrincdén lo habia sido desde septiembre de 1814 y las demas desde
enero de 1815; también se habian arrendado los pastos durante el gobierno intruso, época a la que
Segovia atribuia las adquisiciones de estos predios, pero no siguieron durante el gobierno constitu-
cional. Otro informe de 13 de octubre de 1816, de un tal Ramén Calvo, sostenia que una posesion
continuada por parte del Patrimonio real durante tanto tiempo, sin reclamacién alguna, no de-
bia alterarse, y solicitaba de Segovia que presentara la escritura de compraventa (4 de octubre de
1761), opinion que fue recogida en una orden del 17 de octubre de ese ano"'*. En cualquier caso
resulta curioso que no se planteara en ningun caso el estudio del deslinde de 1762, pues en él se
aprecia claramente como el Cerro de Matabueyes era uno de los terrenos adquiridos el afio anterior, y
por tanto resultaba un argumento de peso para exponer ante las reclamaciones segovianas.

El paso de los montes de Valsain a la Deuda Publica en 1820 (en virtud de un decreto de 18 de
abril (o 30 de mayo) produjo en Segovia un movimiento interesado en la posibilidad de reforzar los
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derechos de la Comunidad de Segovia sobre estos montes. El 26 de junio de 1820 la Junta de Propios
de Segovia, acordando que la Ciudad y la Universidad de la Tierra representen a la Diputacién Pro-
vincial por el derecho que cada comunidad respectivamente tiene en los pinares y matas de Valsain,
solicitaba la escritura de venta del monte. Otra carta del Ayuntamiento decia que no hubo venta de
esos derechos reservados (pues continuaron siendo de los vendedores); destacan la novedad de haber
cedido el Monarca la propiedad de las fincas a la Deuda Publica, y solicitaban que se aclarara en el Mi-
nisterio de Hacienda que la propiedad de esos derechos no le corresponde. Una nueva carta reclama-
ba que se conservaran los derechos reservados; citan de nuevo el caso del Cerro de Matabueyes, que
hacia sélo 13 afios, y por instigacion del guarda mayor Pedro Sacristan fue verificada la intrusion por
parte de la Corona, cosa que como hemos visto es absolutamente falso. Después, con la guerra de la in-
vasion y concluida sigui6 en este estado. También se produjo la intrusién en la Dehesa de Navalasauca
o Capitana, de la que sefialan que la intrusion era mas antigua, del reinado de Carlos III, pretextando
plantarla, a cuyo fin se cerco; después de cercada su destino ha sido para vacas de leche de palacio.
Con igual destino se acot6 entonces la Dehesa de Navalrincén, también utilizada para vacas de leche.
De El Parque de Valsain dicen no tener mejor titulo. Y finalizan considerando que la Corona sélo tenia
derecho sobre el arbolado de pinares y matas y que las fincas citadas estaban fuera de los limites de
la compra, cosa que es igualmente falsa. En conclusion solicitaban que se eliminara el dominio de la
Corona -de la Hacienda desde el R.D. de 18 de abril de 1820- sobre las fincas citadas"**.

La trascendencia de la transmision de las propiedades reales en San Ildefonso a la Deuda Publica
pudo haber sido bastante importante. El 4 de enero de 1821 Ramiro y Mesa, nombrado el 24 de agos-
to de 1820 para la toma de posesion de los terrenos cedidos a la Deuda Publica, comentaba que
debian sacarse a publica subasta inmediatamente el Monte de Riofrio, El Parque y el Bosquecillo
de Valsain, con arreglo a una orden de la Junta Nacional del Crédito Publico de 27 de diciembre de
1820; para ello pedia datos como las escrituras y tasaciones. Asistimos, por tanto, a un primer in-
tento de privatizacion de este espacio que, seguin otra noticia posterior, debid abarcar al conjunto
de los montes de Valsain, pues el 1 de septiembre de 1820 Juan Sanchez Godinez, comentando
varios aspectos acerca de la tasacion de esos bienes, consideraba que del pinar sélo se tasaria el
vuelo, por ser los pastos de la Ciudad de Segovia. Estos intentos levantaron la oposicion de diversos
personajes, como el contador del real sitio, que se negaba a otorgar por completo al Crédito Publico
la posesion de las fincas cedidas por el rey"'*.
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La posesion y administraciéon de San Ildefonso a cargo de la Deuda Publica finalizé por una orden
de 14 de junio de 1823, fecha en que la regencia dispuso la toma de posesion de los montes de Val-
sain; la entrega se hizo el 13 de agosto de 18234,

En 1847 se fecha una “Memoria estadistica de la extension de este real sitio, el de Valsain y Riofrio,
propiedades que los constituyen tanto risticas como urbanas y demas circunstancias especiales” En
ella se narra el proceso de intervencion sobre la propiedad de estos bienes en 1751, la compra de
1761 y el paso en 1819 a la Administracion de San Ildefonso. Consideran que en el dia se encontra-
ban en estado de lozania y prosperidad, habiéndose aumentado considerablemente sus produc-
tos. La extension la calculan en 16.000 obradas de 400 estadales, pero consideran “moralmente
imposible calcular el numero de fanegas u obradas de tierra de que consta”; en este punto, resulta
llamativo que consideren que no era de interés saberlo, “porque el aprovechamiento del terreno es
de la Tierra de Segovia’, manteniendo asi una opinidn errénea. Si se considera importante el sefia-
lamiento o distribucidn en secciones de la parte de pinar que cada afio deba cortarse, para que se
corte todo lo que se contemple necesario, con lo que se lograria un aumento de su produccion, a lo
que habria que afladir un mayor numero de guardas para aumentar la vigilancia. Sigue definiendo
los limites generales de los pinares .

En estos afios comienzan diversas actuaciones para garantizar la propiedad de los montes de Val-
sain en su integridad. Después de algunas concesiones de terrenos en las inmediaciones del Real
Sitio, una circular de 21 de mayo de 1849 disponia que no se otorgaran terrenos en los reales
sitios"*®. En junio de 1850 se remite un expediente, iniciado en 1848, sobre la propiedad de los
terrenos correspondientes al Palacio de Valsain y alrededores. Al parecer se habian hecho nume-
rosas usurpaciones de terrenos, levantando casas, etc., todo ello sin permisos previos. El cercado de
un prado en esos terrenos motivo la protesta de vecinos de Cantimpalos, diciendo que eran terrenos
para aprovechamiento comun de los lugares de la Ciudad y Tierra; se ordené que se deshiciera el
cercado, de unos 200 estadales, si bien posteriormente parece que el ayuntamiento de San Ildefonso
permitio su venta®.

Como se ha apuntado, es corriente encontrar documentos emitidos por Segovia durante la segun-
da mitad del XVIII y primera del XIX en la que se habia de que la Corona sélo poseia en Valsain
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el arbolado existente. Lo curioso es que durante mucho tiempo, la propia administracién real
también lo manifestaba asi. Sin embargo, se nota un planteamiento distinto a raiz de un informe
emitido por el que era administrador de San Ildefonso desde medidados de 1852, Carlos Varela,
en relacion con la concesién efectuada por el Ayuntamiento de Segovia (con la conformidad del
Gobierno Civil de Segovia) a un particular, Juan Mateos, de Zamarramala, para que construyera
una barraca en terrenos del monte, en el lugar de Navalmaello, cerca de la Boca del Asno e inme-
diato a la carretera de Navacerrada, con la finalidad de guarecer los ganados que hacian el
servicio de las diligencias. Carlos Varela, el 1 de septiembre de 1855, pidié del Gobierno Civil
permiso para demoler la barraca que se empezaba a hacer. Sin embargo el gobernador le contes-
té que pasd su solicitud a Segovia y que del Ayuntamiento de esta ciudad decian que ya habia otra
construida sin que se hubiera protestado (a favor de Gaspar Bermejo), y que ademas siendo suyo el
suelo podia dar licencia para este tipo de concesiones. Carlos Varela, en 1 de octubre de 1855, des-
tacaba en primer lugar la contradiccion en la que cay6 la Ciudad de Segovia con esta concesion,
pues en otras ocasiones habia manifestado su protesta al Patrimonio por la concesidon de permisos
para construir chozas y barracas en la Pradera de Navalhorno para guarecerse los aserradores de
los tratantes de maderas, alegando que de ese modo se perjudicaba al aprovechamiento de pastos
del Comun y Tierra de Segovia. Seguidamente comenzaba a manifestar su propdsito de desterrar
un error que se mantenia en relacion conla propiedad del suelo de los pinares y matas robledales,
considerado generalmente como de la Ciudad y Tierra de Segovia, mientras que al Patrimonio Real
correspondia el arbolado. En su exposicién argumentaba que en las condiciones establecidas
en el momento de la compra de estos montes por Carlos III no se especificaba de manera alguna
el derecho de Segovia a dar licencias de construccion de edificaciones de ningtn tipo. Cita la orden
de compra de 29 de junio de 1761 y las condiciones incluidas en la de 27 de septiembre del mismo
afo, que se incorporaron a la escritura de compra de 4 de octubre de 1761. Los derechos mantenidos
hacia Segovia no incluian de ninguna manera instrumento de propiedad sobre el suelo; si asi fue-
ra, el Patrimonio no podria haber desarrollado ningtin tipo de operacion tendente al aumento
del arbolado (plantios, siembras), atender a su conservacién, fomento y aprovechamiento, pues
para ello se requiere efectuar operaciones que se realizan sobre el suelo. Cita luego instrumentos
que avalan la propiedad de la Corona, ademas de los anteriores, como el deslinde, iniciado el 19 de
agosto de 1762 y finalizado el 26 de ese mes y afo (aprobado el 29 de septiembre de 1762, donde
se ordenaba que en los parajes donde para la perpetuidad y division de terrenos y cafadas se escul-
pieron cruces en pefas nacedidas, se pusiesen piramides grabandose en ellas la letra “R” con una
corona encima y la inscripcidn del afio en que se hizo). No se explica que si se hubiera reservado
la propiedad del suelo a Segovia el Patrimonio hubiera podido hacer siembras y plantios: “;Como
podra separarse la propiedad del suelo y la del arbolado que es de tal naturaleza que por si mis-
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mo se reproduce absorbiendo con su fecundidad los ambitos del suelo que le cria? Una cosa es
que la Ciudad de Segovia y su Tierra tengan y posean un derecho, una regalia, una preeminencia al
goce y disfrute de los pastos que contenga el suelo de los pinares y matas robledales, y otra cosa
es que esta regalia, preeminencia y derecho lo sea de propiedad y dominio del suelo o terreno que
cria aquel aprovechamiento”. Luego citaba el precedente de otra concesion hecha por Segovia a un
tal Juan Genovés, al que se le otorgd un terreno por escritura de 10 de noviembre de 1796 (en el
cercado hecho para resguardo del tallar de la Casa de la Mata); pero una orden de 17 de octubre de
1802 determiné que se le pagaran a Genovés los gastos que tuvo sin que esto diera fuerza alguna a
Segovia para efectuar tales enagenaciones de tierras: ni siquiera la escritura otorgada por Segovia
a Genovés tuvo fuerza para dar validez a tal concesion. Seguidamente comenta la protesta de Sego-
via por las barracas construidas en la Pradera de Navalhorno, situadas la mayoria en el barranco
que linda con el Arroyo del Puente del Retumbo; hasta hacia poco tiempo casi todos los tratantes
tenian esos talleres en diferentes puntos de Valsain, pero al no caber todos alli se pens6 que el
mejor punto para situarlos, despojado de arbolado para evitar incendios y otros perjuicios, estando
proximo a la carretera y pinar, era la Pradera de Navalhorno; la concesion era sélo para construir
los talleres, no las barracas, si bien éstas se permiten por humanidad, para resguardo de los trabaja-
dores. La explotacién del pinar -dice- exige la existencia de instalaciones de este tipo, para poder
encastillar las maderas hasta su conduccion a los almacenes de Madrid: si nadie protesta porque la
explotacion del pinar implique la corta de los pinos, su labra en el pinar a pie del tocdn, su arrastre
con bueyes y la conduccidon después con carretas y otras operaciones que positivamente es sabido
que perjudican al pasto, no parece razonable que nadie proteste por otra parte de la explotacidon que
consiste en el establecimiento de esos talleres de aserrado. En el escrito de Segovia manifestaban que
el Patrimonio debia acudir a solicitar permiso para instalar esos talleres; sin embargo Varela dice
que nunca se efectuo tal solicitud al hacerse las chozas de hacheros en el pinar, las que se hacen en
las cortas de carboneos, las que hacen los serradores para su albergue y para la demarcacion de los
sitios que han de ocupar los talleres de serrar madera. Termina insistiendo que a Segovia no asiste
derecho de propiedad alguna sobre el suelo, y sélo el del disfrute de los pastos “donde los haya y
existan y no esté prohibido su disfrute, como en los tallares” Y denunciando que uno de los pro-
curadores de Segovia que autorizaba la concesidn a Juan Mateos (Lorenzo Cubero) era el verdadero
interesado en la construccidn del barracoén, por ser el duefio de los ganados que hacen el servicio de
las diligencias. Posteriormente Atanasio Ofate, entonces ya Inspector General de Oficios y Gastos,
opinaba que, puesto que el propio Cubero hizo solicitud de permiso al Patrimonio para levantar tal
barracon, se estaba en situacion de que lo que se reconocia era la propiedad de los montes a favor
de la Corona, y que creia que podia concederse licencia para ello, siempre que no supusiera un pe-
ligro o perjuicio para el pinar. En 9 de noviembre se da orden concediendo permiso para construir
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lo solicitado por Cubero, un edificio a semejanza del de la Cantina o Venta de los Mosquitos, ocu-
pando el mismo terreno que Segovia “concedid” a Juan Mateos. Con posterioridad, el 5 de mayo
de 1856, Varela consultaba que este terreno, al parecer, se habia incluido como sujeto a venta a raiz
de las leyes desamortizadoras (todavia no se habia empezado a construir el edificio); resultaba que
tal terreno se habia considerado como de los propios de Segovia, y por tanto sujeto a venta a raiz de
las leyes desamortizadoras*”.

Nuevos acontecimientos se producen en relacion con la propiedad en este afno de 1855, moti-
vados por la puesta en marcha de la Ley General de Desamortizacion de 1 de mayo de 1855. El
18 de octubre Carlos Varela comenta un escrito del Ayuntamiento de Segovia (fechado el 29 de
septiembre anterior) en el que pregunta por la propiedad de varias dehesas que “por considera-
ciones particulares” se ha permitido el Real Patrimonio su usufructo; que las circunstancias actuales
obligaban al Ayuntamiento a su enajenacidn; y preguntaban si existe algun contrato o acuerdo por
el que el Patrimonio se crea con derecho a seguir disfrutando del aprovechamiento de los pastos
del Cerro de Matabueyes, Navaelrincon, Navalasauca y El Parque de Valsain. Varela contestaba
que las poseia el Patrimonio en virtud de titulos legitimos; que son parte de las fincas compradas
por la Corona el 4 de octubre de 1761 y ademasconstaban en el deslinde y apeo general de 1762. En
otro escrito de Segovia, de 8 de octubre de 1855, se consideraban como fincas de propios de
Segovia, y por tanto sujetas a la venta como resultado de la aplicacion de la Ley de Desamortizacion.
Seguidamente Varela prosigue resumiendo la historia del origen del real sitio de Valsain, desde
tiempos de Enrique III y Enrique IV, con bastante buen criterio. Opina que El Parque de Valsain
tendria la misma antigiiedad en su adquisicion que la de los terrenos necesarios para levantar el pa-
lacio; probablemente -dice- El Parque y Bosquecillo son los tnicos terrenos procedentes de aquella
época que poseia alli la real casa, aunque reconoce la inexistencia de documentos que asi lo avalen.
El Parque se destiné desde un comienzo al recreo y divertimento de la caza mayor para los reyes.
Como actuaciones que avalan esa propiedad cita una R.O. de 29 de septiembre de 1734, que mando
formar un cebo en él; y otra de 31 de mayo de 1769 dispuso hacer un cercado en todo El Parque
para encerrar un venado blanco. “Andando los tiempos, disminuida la caza, extinguida mas tarde
toda ellay perdida la aficiéon por los monarcas a este recreo, quedé reducido El Parque de Valsain a
una dehesa, cuyos pastos se utilizaban en las temporadas de jornada para mantener la vacada de
regalo de sus majestades, como hoy se hace, mientras que en otras temporadas se arriendan”
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Sobre las otras tres dehesas comenta el gusto de los reyes a la caza, hasta Carlos IV; se dieron mul-
titud de cédulas para su conservacidén: demarcacion de limites de veda, imposicion de penas...
Muchas de ellas eran anteriores a la compra. La primera dehesa vedada y acotada fue la de la Sau-
ca, por R.O. de 29 de febrero de 1756, no para reservar la caza, sino para conservar 60 vacas, 12 ter-
neros y 4 toros de regalo del rey; se construyeron en ella casas, corrales, encerraderos, etc. (la “Casa
de Vacas”). La de Navalrincon se acoté por R.O. de 9 de agosto de 1778, vedandose para la caza
mayor. Al extinguirse la caza mayor con los sucesos de la guerra de la Independencia, se destiné el
aprovechamiento de sus hierbas para la manutencion de ganados, arrendandose desde entonces. El
Cerro de Matabueyes se quiso destinar entre 1800 y 1803 a caza, menor; se hicieron plantaciones de
encina, estepa, tomillo y otros arbustos para él fomento de la caza; a la vez, se empez6 a construir
un cercado de pared seca; una R.O. de 5 de octubre de 1806 mando que se continuase el cierre,
que lleg6 a completarse, aunque no el fin de convertirlo en cazadero de caza menor. Los aconteci-
mientos politicos posteriores hicieron que se deteriorara el cercado; faltando el objeto que justi-
fico su cierre, se comenzaron a arrendar sus pastos.

El 12 de febrero de 1856 Segovia contesta el texto de Varela, diciendo que lo que se vendi6 en 1761
fue el arbolado y no los pastos. Esto ya se expuso en un escrito a la Diputacién Provincial en
1820, en unioén de los procuradores generales de la extinguida Tierra, cuando Fernando VII, por
R.D. de 28 de abril de 1820, cedid a favor de la Deuda Publica el Real Sitio de San Ildefonso (salvo
el palacio y los jardines). Los representatnes de la Tierra sostenian que el Patrimonio se habia in-
trusado en el Cerro de Matabueyes desde 1807 por instigaciones de diversas personas; que luego
sobrevino la guerra de la Independencia y concluida nada se gestioné para volver a la situacion
anterior. En la Dehesa de Navalasatca, a pretexto de plantarla, se hizo la intrusién con Carlos
I11, cercandola a este fin; con igual destino se acoto la de Navaelrincon y El Parque de Valsain. Fina-
lizan con la frase nada comedida de que “al Patrimonio sélo le asiste la intrusién” El Valsain, siglos
dia 18 de ese mes Carlos Varela les emplaza a que presentaran titulos. Y en marzo, José de Ibarra,
abogado consultor del Patrimonio, comunica a Varela que insistiera en que el Patrimonio tenia
titulos legitimos de pertenencia.

Mas tarde, el 21 de enero de 1858, el Ayuntamiento de Segovia comunica que esas fincas fueron
parte de las donadas a Segovia por el emperador Alfonso, y luego confirmadas por sus sucesores.
Insiste en que la venta fue sdlo del vuelo, reservandose el derecho de pastos a los habitantes de
la Comunidad de Segovia. El 25 de agosto de 1858 Mariano Bartolomé (del Ayuntamiento de Se-
govia) recuerda un escrito suyo de 27 de septiembre de 1855 sobre los motivos que autorizaban
al Patrimonio de la Corona para continuar arrendando los pastos de las tres dehesas (ahora no
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citan El Parque de Valsain; s6lo Navaiasatica, Navaelrincon y el Cerro de Matabueyes), enclavadas
en las matas robledales vendidas en 1761 con los pinares de Valsain y todas “en los baldios y alijares
de Segovia’, cuya pertenencia fue concedida por el emperador Alfonso, y confirmada por reyes
sucesores. Solicitaba que el Patrimonio exhibiera titulos de pertenencia a los que se habia aludido
en algun escrito anterior. Indica que el Ayuntamiento llevaba mas de 7 siglos disfrutando en en-
tero dominio y propiedad de los pastos y lefias de la sierra del pinar y matas de Vaisain hasta la
compra por Carlos III; en la compra se incluia el mantenimiento del goce y aprovechamiento de los
pastos de invierno y verano en los pinares y matas para la manutencién de sus ganados, aguas co-
rrientes, estantes y manantes, lefias muertas y secas, etc. Deduce que no se enajenaron los pastos,
tan necesarios para la conservacion de sus ganados, y si sélo el aprovechamiento de las maderas;
considerando que no hay documentos posteriores que legitimen al Patrimonio al libre uso de las
hierbas de las matas de esas tres fincas, sus pastos, como los demas, son propiedad exclusiva del
Ayuntamiento y pueblos de su mancomunidad. También destaca la deferencia de la Comunidad
para permitir el goce de ganados de las personas reales, pero eso no daba derecho a concederlos a
terceros. Termina recordando que el 6 de mayo de 1858 ya habia presentado estos argumentos,
pero que quedaron sin contestacidn; y urge que ésta llegara, pues en caso contrario entablaria de-
manda de reivindicacion por via judicial.

El 10 de septiembre de 1858 el abogado José de Ibarra comentaba estas reclamaciones de
Segovia; deduce que en las primeras se reclamaba la propiedad plena de los montes; en las tltimas,
solo la propiedad de los pastos. Sobre la propiedad de las matas, no consideraba procedente recla-
macion alguna. Para ¢él, la escritura indica que se concedio el derecho de permitirles aprovechar
con sus ganados los pastos de invierno y verano, aguas, lefias muertas, etc.; o sea, que la venta se
hizo de todo el terreno, suelo y arbolado, y que no se exceptud nada, incluyéndose, eso si, esa con-
cesion de usos, como concesion gratuita. Los vendedores, pues, no se reservaron nada en la venta,
cosa que confunde o desconoce el Ayuntamiento de Segovia. Recalca la frase “permitir que los
ganados de Segovia, y con las condiciones que se les marcd, pudiesen pastar en las posesiones
compradas’; esto no excluye, a su entender, que los ganados del Patrimonio Real u otros a voluntad
del mismo, disfrutasen también dichos pastos, siempre que a los de Segovia no se les faltase en el
permiso de ese aprovechamiento. Reconoce que los ganados de Segovia han podido pastar o dejar
de pastar en estos montes, pero que también el Real Patrimonio ha podido disponer como le con-
venga de esos pastos siempre que no haya contrariado el permiso concedido a Segovia. Cree que
el derecho de Segovia se puede considerar una servidumbre; luego sefiala que parece que mas bien
Segovia no hizo uso de ese derecho (mas que se le imposibilitara ejercerlo por parte del Patrimo-
nio). No se explica (quiza hubiera acuerdos posteriores que no se conocen) que Segovia dejara de
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ejercer ese derecho, al que no debia mirar como indiferente. ;Ha habido abandono de la Ciudad en
este punto, al no ejercer ese derecho y no elevar reclamaciones durante mas de 90 afios, permitiendo
al Patrimonio que ejecutara actos contrarios a ese derecho sin mostrar oposicion a los mismos?
De este modo alude a la posibilidad de que se hubiera incurrido en remision tacita del derecho de
servidumbre y, por tanto, en el de prescripcién del mismo'*".

El 4 de abril de 1856 aparecio en el Boletin Oficial de la Provincia de Segovia, seccién Venta de
Bienes Nacionales, el anuncio de subasta (n° 3.409 del Inventario) de “un pedazo de terreno en los
pinares de Balsain, al sitio de Navalmaella, procedente de los propios de Segovia, cuyo terreno fue
cedido a Juan Mateos, vecino de Zamarramala, por el ayuntamiento de esta ciudad en igual nimero
de mayores contribuyentes en el afio de 1852, y que la superioridad ha mandado se incluya en la
R.O. de 1 de mayo de 1855; limites: O, carretera general de Madrid a Segovia; M., P. y N., con
terreno de la Pradera de Navalmaella; superficie: 3.600 pies cuadrados. No produce renta; se
toma para su capitalizacion la de 40 rs (segtn peritos); produciendo 720 rs, y tasado en 850 rs (base
de la subasta)”.

En este terreno es donde solicité Lorenzo Cubero, el 20 de septiembre de 1855, permiso para edi-
ficar, y donde ya el ayuntamiento de Segovia habia concedido otro permiso semejante a Juan Mateos
(enla Boca del Asno), junto a una casita de la Guardia Civil. Se consideraba que no se ocasionarian
dafios a los arboles, pues la pradera es espaciosa y forma una plazuela parecida a la que ocupa la
Venta de los Mosquitos. El edificio es para suelta de carretas y abrigo del trashumante.

El 10 de abril de 1856 Carlos Varela notificaba la autorizacion que se habia otorgado por el
Ayuntamiento de Segovia para construir un barracon en la Pradera de Navalmaello (en un terreno
que consideran de propios “o baldio” de la Tierra de Segovia). Ahora avisaba de que salia anunciado
para su venta y la sorpresa causada. Plantea dos vias para contrarrestar el anuncio: solicitar al Go-
bernador Civil de Segovia la suspension de la venta, a reserva de depurar los derechos que tenga el
Ayuntamiento de Segovia sobre ese terreno; o acudir a la subasta por una tercera persona y que-
darse con el remate, pues el precio de salida era barato y no creia que fuera a subir mucho.

El 17 de abril de 1856 Atanasio Ofate mostraba su opinion de que no se trataba de terrenos baldios
ni propios de Segovia. Los unicos derechos de Segovia y su Tierra, y de la Noble Junta de Linajes,
era el aprovechamiento de los pastos de invierno y verano, salvo en los tallares; las lefias muertas
y secas de los pinos y el aprovechamiento de aguas corrientes y manantes, uso de caceras, ventis-
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queros y otros. Cree conveniente que se suspenda la subasta. De ahi que se diera orden para que se
acudiera al Gobernador Civil de Segovia para suspender subasta. Varela le escribe sefialando que
es ese terreno parte de donde se cria, crece y fomenta el arbolado de Valsain, de la pertenencia de
la Corona; sin necesitarse su cultivo, brotan alli el roble y el pino por la misma naturaleza. Pide
que se suspenda la subasta, acogiéndose a que ni por su origen ni por su aplicacién y destino actual
entra en la categoria de los desamortizares. Por fin el 5 de mayo de 1856 se suspendi6 la subasta.
Posteriormente, el 31 de enero de 1857 Carlos Varela pide que se anulara la orden concediendo
el permiso para la barraca de Lorenzo Cubero (lo usé para cuadras de caballerias del servicio
de Postas, del que es contratista). Atiende a razones de la belleza del lugar -Boca del Asno-, donde
acude en verano mucha gente. Alude también a la revoluciéon de 1854, momento en el que Segovia
intent6 conseguir ampliar sus derechos sobre Valsain, o eliminar los de la Corona. Su solicitud se
escucho, y el 25 de abril de 1857 se dio orden para que quedara sin efecto la concesion a Lorenzo
Cubero .

En marzo de 1859 se menciona de nuevo el anuncio de venta de dos terrenos, como propios de Se-
govia, siendo del Patrimonio Real; finalmente dicho anuncio se anul6. Uno de ellos estaba junto a la
Casa del Pulimento y el otro junto al camino de San Ildefonso a Segovia"*.

Probablemente los sucesos de la desamortizacidn, y también con la recientemente promulgada Ley
Hipotecaria, en abril de 1867 se comentaba la conveniencia de inscribir las fincas del Real Sitio en
el Registro de la Propiedad"*?. En cualquier caso, estas prevenciones poca utilidad tuvieron,
como lo muestran los sucesos que acontecieron en breve.

El 6 de marzo de 1868 Carlos Varela comunicaba un anuncio del Boletin Oficial de Ventas de Bienes
Nacionales de Segovia, fechado el 22 de febrero anterior, sobre la venta de terrenos colindantes con
los de la Corona; y lo hacia para que se estuviera en prevencion a fin de que los agrimensores no in-
cluyeran terrenos (aludiendo a abusos en ese sentido en otras ocasiones) mas alla de los demarcados
con los cotos de piedra senalados con la “R” de la Corona en 1762. Pese a esta advertencia un tal
José de Ibarra opinaba que no era previsible que hubiera abusos por estar delimitado fisicamente

el terreno de la Corona ™.
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Tras la revolucidn septembrina de 1868, una ley fechada el 18 de diciembre de 1869 declaraba extin-
guido el Patrimonio de la Corona; afectaba ello al Real Sitio de San Ildefonso, salvo el palacio, jardines
y edificios complementarios. Todos los demas bienes quedaban incorporados al Estado, “y aunque
las leyes de desamortizacion exceptuaban de la venta los montes de pino y roble, la codicia particular
hizo que salieran a la venta y se vendiesen a bajo precio las matas robledales de San Ildefonso y Pirén,
incluyendo en ellas considerable niimero de pinos” (LECEA, 1893, p. 270).

En 1870 tiene lugar la inclusion de varias de las fincas que componian los montes de Valsain en los
Boletines de Ventas de Bienes Nacionales, y también su venta efectiva. La primera referencia a las
ventas de Valsain aparece en el periédico La Epoca el 15 de junio de 1870: en él se denuncian las
“poco meditadas ventas” que alli tenian lugar, pese a estar exceptuado de la desamortizacién segtin
las leyes vigentes: han sabido que se habian vendido partes importantes del pinar de Valsain (El
Parque, El Plantio, El Bosque, La Satica y Navaelrincdn, pobladas casi todas de hermosos rodales
de pinos), habiendo sido tasadas por personas sin competencia para tales operaciones (existiendo
ingenieros de montes en todas las provincias). Creen que debian anularse las ventas y amojonar
el pinar de Valsain para evitar que se vaya enajenando paulatinamente (alegando que lo que se
vende no es “Valsain” por tener otros nombres). “El importante pinar de Valsain, quizas el primero
de Espana por sus condiciones forestales y por las necesidades cosmoldgicas y climatoldgicas que
satisface, bien merece fijar la atencidn del gobierno para evitar que desaparezca, como tantos otros
importantes montes han desaparecido, con mengua de nuestro crédito de nacion culta que preten-
demos merecer entre todas las que en Europa dan la mayor importancia a las cuestiones forestales”
El 19 de julio de 1870 el mismo periddico notificaba la venta de Cabeza Gatos, Matabueyes, Dehesa
de la Mata, Casa del Cebo y su monte y un trozo de pinar cerca de Revenga, que era parte del de
Riofrio.

La Dehesa de la Satica o Navalasatica salio a subasta el 1 de abril de 1870 por la Direccidon General
de Propiedades y Derechos del Estado, y fue comprada por Angel Barreta, quien tomé posesion
el 29 de julio del mismo ano'*.

La Mata de Navalaloa fue comprada por Pablo Villota. Esta privatizacion generd problemas en re-
lacién con el aprovechamiento de la cacera que la atraviesa: al parecer la compra se hizo como de
secano, y sin embargo el comprador utilizaba el agua para riego del arbolado de paseos y huertos
colindantes a la cacera, como aguas sobrantes de riego de los jardines de La Granja'"”’; asi lo de-
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nunciaban los propietarios de huertos proximos regados por regados con dicha cacera*.
Después de ocurridas las ventas, el 18 de julio de 1871 el nuevo y reciente propietario de la
finca “Santa Cecilia” la ofrecia en venta al Patrimonio (esta finca se habia vendido el afio anterior)

por no “ver interés en adquiriria® %,

Intimamente relacionado con el proceso de ventas, pues era parte de la constitucién del nuevo
Patrimonio Real en San Ildefonso, el 15 de agosto de 1871 tiene lugar el acta de entrega de bienes
inmuebles destinados para servicio de Si Majestad en San Ildefonso, hecha por el Director de
Propiedades al Director General del Real Patrimonio; en ella se incluyen los edificios, jardines,
parques y paseos Yy el bosque de Riofrio con sus pertenencias; no entran las fincas enajena-
das, claro estd, ni tampoco el pinar de Valsain y las matas no vendidas, que pasaron en su gestion
al Ministerio de Fomento*"".

En cualquier caso las ventas tuvieron, salvo algunas sonadas excepciones que comentaremos, una
vigencia breve. El 19 de diciembre de 1873 una orden del Consejo de Ministros declaraba nulas las
ventas de los montes de San Ildefonso (LECEA, 1893, p. 271). La plasmacién de esta orden, por otro
lado, tardé bastante en concretarse, pues no fue comunicada por real orden hasta el 26 de agosto de
1876.

La reincorporacion al Estado de las matas vendidas planted algunos problemas. El 19 de febrero
de 1877 se remite una orden en la que se comentaba cémo Isidro Villota, Joaquin Reches, Pedro
Carrillo y José Benito Pérez y Domingo Fernandez Acebedo preguntaban si en la orden del Con-
sejo de Ministros que disponia la nulidad de las ventas de Valsain, se comprendian las fincas de
su propiedad. En esta orden de 1877 se aclaraba que las fincas en cuestion eran Navalhorno, Nava-
quemadilla, Navalrincén, Navalparaiso, Navalaloa, El Parque, El Bosquecillo, El Plantio, Navalcaz,
Santillana y Cabeza de Gatos, Mata de las Calles y Mata de los Guijos. Segin un informe de 1 de
febrero de 1870 elaborado por el ingeniero de montes Roque Ledn del Rivero se deducia que en
las actas del reconocimiento practicado tras las 6rdenes de la Direccion General de Propiedades
y Derechos del Estado se detallaban las mismas fincas que las de la relacién anterior, ademas del
Cerro de Matabueyes. De hecho, este informe de Rivero fue el que motivo la real orden dirigida a la
Direcciéon General de Propiedades y Derechos del Estado en 17 de octubre de 1871 proponiendo
la anulacién de las ventas. Las fincas Navalhorno, Navaquemadilla, Navalparaiso, El Parque y El
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Plantio, rematada por Isidro Villota; Navalrincén, por Joaquin Reches; Santillana y Cabeza de Gatos,
El Bosquecillo (n° 21 del inventario) y Navalcaz, por Pedro Carrillo; y Matabueyes, poseida por
José Benito Pérez y Domingo Ferndandez Acebedo, se hallaban comprendidas en esa reclamacién
hecha al Ministerio de Hacienda con anterioridad al acuerdo del Consejo de Ministros de 19 de
diciembre de 1873 que anul6 finalmente la venta®’".

Son interesantes algunos de los acontecimientos relacionados con alguna de las fincas reinte-
gradas al Patrimonio Real. El 13 de abril de 1877 se firmaba el acta de entrega al Patrimonio (por
parte del jefe econémico de la provincia de Segovia) de la Mata de la Casa de la Mata (o de San Il-
defonso, segiin denominacion del Ministerio de Hacienda), que habia sido adquirida por el Duque
de la Torre, y cuya nulidad de venta no llegé hasta una R.O. de 28 de marzo de 1877, que justifi-
caba tal nulidad en atencion a sus condiciones arbdreas. El ingeniero de montes creia que debia
conservarse como estaba y lo habia gestionado el duefio anterior, y que se destinara a coto de caza
para recreo del rey. La Intendencia crefa mas conveniente economizar gastos y sacar rendimiento
de esa finca, arrendando los terrenos puestos ya en cultivo agrario para labor y pasto, asi como
los destinados a huerta, para frutos verdes, conservar el jardin y parque como hoy se hallan, utilizar
la primitiva casa para habitacion de guardas, disponer de la casa de labor y otras dependencias
en beneficio de los arrendadores, y reservar el hotel nuevo para usos convenientes al rey.
También se daba cuenta de las instalaciones existentes en la Mata, casas, sobre todo, y también
un parque con su arbolado.

El 29 de abril de 1878 se emite un informe sobre las mejoras hechas en la finca por el comprador.
Rafael Brefiosa daba cuenta de la sustitucion del roble por el parque, jardin y hotel; como mejo-
ras en el monte se consideraron los abonos de partidas de roturaciones para reducirlas a cultivo,
plantaciones y reconstruccion de casa de labor, lo que motivé un estudio econémico de las mejoras
realizadas por el comprador y la indemnizacién consiguiente que le correspondia. El 6 de junio de
1877 una orden dispuso que la antigua Casa de la Mata se habilitara para ser ocupada por una pa-
reja de guardas montados (como lo estaba hasta 1868); se reservaran las dependencias que puedan
servir para casa de labor, que se arrendara junto al terreno que se dira; el resto de la casa, reservado
para usos de su majestad El Hotel junto a la Carretera de Segovia, con cocheras, cuadras, pajera,
cuarto de plancha, lavaderos, y habitaciones de empleados, podria alquilarse en las temporadas de
jornada real o para aposentamiento del servicio de su majestad. Los terrenos comprendidos en lo
que ha sido mata robledal y que el tltimo poseedor aplicd parte al cultivo agrario y otra a monte
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bajo, se arrendaran para pasto y labor (desde el 1 de octubre). Los terrenos destinados ahora a jardin
y parque se conservaran como tales. El resto de los terrenos, incluyendo la huerta, se arrendaran
para el cultivo de frutos verdes*"”.

El 17 de abril de 1877 Roque Ledn del Rivero emitia su opinidén sobre el mejoramiento y
conservacion ordenada en las matas o trozos vendidos de Valsain, cuyas ventas fueron anuladas
y debian devolverse al Patrimonio (en virtud de la Ley de 26 de junio de 1876). Se remite para
ello a un texto suyo del 5 de abril anterior, en el que recogia las siguientes propuestas: en la Mata
de San Ildefonso existe una casa donde puede vivir una pareja de guardas infantes que vigile esa
mata, la de Navalaloa y Navalhorno (es decir, todo lo comprendido desde el rio Eresma hacia el
Este y hasta llegar al Cuartel del Vedado). En la de Navaelcaz, sitio llamado Robledo, existe otra
casa con encerradero, que puede habilitarse para otra pareja de guardas infantes que vigilen las
matas de Matabueyes, Navaelcaz, Navalparaiso y Bosquecillo (desde el rio Eresma hacia el Oeste).
Navalrincén debe unirse al Cuartel de Cerropelado, como El Parque y El Plantio, corriendo su vi-
gilancia a cargo de los guardas de ese cuartel. En la Mata de Cabezagatos hay buen encerradero, con
habitacién hecha para un guarda; podrian hacerse mas viviendas para dos parejas de guardas
montados, una que vigile el Cuartel de Aldeanueva con las matas de Cabezagatos y Santiilana; y
otra el de Revenga con la Mata de los Guijos (asi los guardas veran desde la casa sus cuarteles,
evitando ir diariamente a ellos desde Valsain y Revenga, donde actualmente tienen sus casas).
La Mata de las Calles se unira para su guarderia a la Pradera de Navalhorno, y Navaquemadilla al
Cuartel del Botillo (podria aprovecharse para casa la de la “Sierra del Agua’, para hacer viviendas
para los guardas del Cuartel del Vedado, Pradera de Navalhorno y Botillo). Muestra la necesidad
de que los guardas vivan en sus cuarteles, como hacen en El Pardo y antes en Aranjuez. En Valsain
resulta imposible que las viviendas se instalen en el centro de los cuarteles (por el rudo invierno),
pero si en zonas proximas. En la Mata de Navalalaoa existe un encerradero recién construido
por su comprador, que podra servir de casa, igual que en Navalrincén (ha hecho un gran
encerradero y otro en Matabueyes; pero en estas dos matas deben arrendarse los pastos por haber
pertenecido siempre al Real Patrimonio, por lo que los encerraderos seran necesarios para albergar
el ganado y dar mayor valor a los pastaderos. Cree necesario nombrar 2 parejas de guardas de a
pie. Otro informe de Roque Leén del Rivero sobre las matas tiene fecha de 6 de abril de 1877. En
él comenta que las matas denominadas Cerro de Matabueyes, Navalrincén, El Parque de Valsain,
Bosquecillo y Plantio siempre fueron del Real Patrimonio en pleno dominio, arrendando sus pas-
tos porque no eran de los a que tenian derecho los ganados de la Comunidad de Segovia y su Tierra
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y Junta de Linajes, cosa que, en parte, es falsa. Cree que deben seguir aprovechandose como antes de
su venta por el Estado, salvo El Plantio. De esta finca afirma que fue sembrada por Carlos III con
semilla de pino silvestre que hizo venir de Riga (cosa que yo dudo); “era un objeto de estudio para
los que se dedican al de la Botanica forestal”. “El comprador, sin otra mira que el lucro, la tal6 en
absoluto el verano pasado, pero en su suelo quedaron semillas diseminadas, producidas por los
pinos que alli hubo, y en mi opinién deberia vedarse para toda clase de ganado cuidando de cerrar
bien los portillos que haya o pueda haber en las tapias que le cercan, siendo muy probable que sin
mas medidas se consiguiese un nuevo repoblado de pino de la misma especie que la que pobl¢ la
finca”. Considera que la parte roturada para cultivo agrario permanente de la Mata de Navalcaz,
debe seguir cultivandose, aunque sdlo sea para evitar que entren los ganados de la Comunidad
de Segovia. La Mata de San Ildefonso debe seguir cultivandose como lo esta, destinando a viveros
la parte de huerta del Parque y el resto de éste, jardin y casa, como hoy esta. Para las labores de
cultivo en Navalcaz y San Ildefonso bastan 4 pares de mulas con otros tantos muleros. Las matas
de Navalhorno, Navalaloa, Navaquemadilla, de las Calles, Santillana, Cabeza Gatos, de los Guijos,
resto no cultivado de Navalcaz y Navalparaiso, eran de las en que podia entrar a pastar con ciertas
restricciones el ganado de la Comunidad de Segovia, si bien los representantes de esta entidad no
protestaron cuando las fincas se enajenaron suprimiendo la servidumbre de pastos, ni lo hicieron
cuando la Direccion de Propiedades declaro subsistentes estas ventas y nula la reclamacion efec-
tuada por él mismo sobre las faltas legales que se habian cometido en dichas ventas, pese a que la
Administracién Econdmica de Segovia les dio traslado de dicha orden. Si los ganaderos de Segovia
abandonaron asi la guarda de sus derechos pese a los titulos que les acompanaban, considera que
hoy deben estar en el mismo caso las fincas y que aquéllos no deberian poder introducir sus ganados
al pasto de estas matas sdlo por el hecho de que hayan vuelto a ser del Real Patrimonio**.

El 26 de abril de 1877 Angel Rincdn comenta que sobre todo en la Mata de la Casa de la Mata, o
de San Ildefonso -comprada por el Duque de la Torre- existen algunos terrenos de bastante im-
portancia reducidos a cultivo, unos labrados y otros con cosecha por recoger; tienen dudas sobre si
deben pasar éstas a sus antiguos propietarios. El 3 de mayo le ordenan que se permita a los antiguos
propietarios que se hagan cargo de las cosechas pendientes en las matas; y que se respetaran tam-
bién los arrendamientos efectuados por los compradores, fueran de cultivo o de pastos**".

El 14 de mayo de 1877 Angel Rincdn notifica que el Patrimonio de nuevo posee El Parque (que
habia sido comprado por Isidro Villota); sus pastos siempre habian constituido un rendimiento no
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despreciable. Propone su arrendamiento (o que se reserven para vacas del servicio de la Corona).
El 26 de mayo le dicen que se proceda al expediente para la subasta de los pastos de verano, como

se hacia hasta 1868, indicando en las condiciones que se permitira pastar a las vacas de su majes-
tad .

En fecha tan tardia como febrero de 1883 el que fuera duefio de Navalcaz reclamaba una indemniza-
cién por las mejoras realizadas en esta finca durante los aflos que le pertenecio ™.

La nulidad de la venta del Cerro de Matabueyes se demord mas en su efectividad. Asi se manifiesta
a raiz de una orden de septiembre de 1877 que disponia que se cerrara por completo con tapia de
piedra seca, como habia sido su primitiva construcciéon. Sin embargo, José Benito Pérez y Domingo
Fernandez Acebedo, que fueron los compradores del Cerro de Matabueyes, habian planteado de-
manda contra la orden de nulidad de la venta, por oponerse al medio en que se les despojo de la
finca; por ello una orden de 6 de octubre de 1877 anulaba transitoriamente la ejecucion del cierre
del Cerro. En 16 de septiembre de 1882 se notifico la finalizacion del pleito por la propiedad del Ce-
rro, por lo que una nueva orden de 22 de septiembre de 1882 dispuso que se iniciaran las obras™"”.
El resultado de la desamortizacion de los bienes de la Corona en San Ildefonso fue la privatizacion
definitiva de la Mata de Pirdén, la Mata de Navalasatca.

Otra pérdida afectd, en un proceso menos claro, a la Dehesa de Fuencuadrada, localizada en el
limite occidental del monte. Merece la pena detenerse un poco sobre su devenir. El 8 de julio de
1861 Carlos Varela advirtié cdmo se habia vendido hacia muy poco tiempo por el Estado, como
finca de propios de Segovia, la Dehesa Fuencuadrada, colindante con propiedades del Real Patri-
monio. A Varela le constaba de manera evidente, “pero confidencial’, que en dicha venta se habia
comprendido una extension de terreno acotado y como tal, enclavado dentro de la demarcacion,
deslinde y amojonamiento de los pinares y matas de Valsain de agosto de 1762. En una parte de lo
vendido se encuentran 3 cotos de piedra sefialados en el deslinde con los nimeros 44, 45y 46 y
marcados con la letra “R’, una corona y la inscripcion del afio 1762. Le consta también que al com-
prador de esa finca se le ha dado posesion de esos terrenos. Ante tal advertencia, el 10 de julio se le da
orden para efectuar de inmediato una reclamacion®’®. Pero no sabemos qué trascendencia tuvo
la investigacion posterior al respecto, ni siquiera si ésta tuvo lugar.
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El caso es que la siguiente noticia al respecto llega nada menos que veinte afios después. EI 21 de
junio de 1881 Roque Leodn del Rivero notifica que los guardas de Revenga notaron que el co-
lindante de ellos, adquirente de la Mata de los Guijos que el Estado vendi6 en 1870, habia cor-
tado algunos pinos cuya pertenencia era dudosa. Reconocen la zona y resulta que no esta claro
el limite en esa zona, “porque estando (los pinos) dentro de la linea que los cotos de piedra puestos
en 1762 alrededor de estos montes determinan, estan fuera de la que sefialan las cruces labradas en
roca, que son anteriores a la fecha indicada. Rivero expone que los montes de Vaisain estan separa-
dos de los colindantes por cruces labradas en rocas diversas, desde mucho antes que dejasen de
pertenecer a Segovia y su Junta de Linajes, y por cotos de piedra puestos en 1762; pero lo cierto es
que a veces, en vez de poner los cotos de piedra al lado de las cruces que determinan los vértices
de los angulos del poligono que forma el limite de los montes -como seria natural- se colocaron
muy distantes de las cruces y quizas no lleguen a 10 los que en todo el perimetro estan a menos de
8 metros de la cruz correspondiente. De este modo, las cruces determinan un perimetro distinto
del que forman los cotos, intersectandose en muchos puntos produciendo confusién para deter-
minar cudl de los dos es el valido. Sélo un reconocimiento de los distintos deslindes podria sacar
de dudas, resultando hoy dificil encontrar las cruces facilmente. Sigue indicando que cuando se
hicieron los trabajos de levantamiento del plano del monte para la Comisién de Ordenaciéon muy
dificilmente se encontraron las cruces, y aun asi, 3 6 4 no aparecieron, como no lo hicieron cuan-
do en 1865 se acometieron los trabajos del Instituto Geografico. Por ello propone marcar, con el
apeo antiguo a la vista, con un a cruz grande en cada roca donde estén las sefiales antiguas y cons-
truir con tierra y cantos grandes cotos o mojones para indicar donde se hallan las cruces, desde
lejos, y renovarlas cada 5 afos. El 22 de julio Angel Rincén comenta como el difunto guarda
mayor, el 2 de diciembre de 1880 le dio parte del marqueo de pinos por los duenos de la Mata de
los Guijos, lindante con Revenga, habiendo incluido al parecer 4 6 5 arboles del Patrimonio. Tras
un reconocimiento se decidio fijar como zona neutral la parte dudosa, en tanto se efectuara un
nuevo deslinde entre los cotos de 1762 y las cruces sefialadas en las rocas, anteriores a esas fechas.
En mayo tiene lugar una nueva corta en la Mata de los Guijos, ocasionando el mismo problema.
La diferencia de ubicacidn entre las cruces de 1762 y las sefiales anteriores darian lugar en el futu-
ro a posibles dudas y problemas, por lo que resultaba urgente tomar una decision para aclarar los
limites; a veces son los cotos de piedra los que dan mas ensanche al pinar y en otros lo aminoran
en relacion con las cruces de 1762; en opinién de Rincén deberian valer las cruces de 1762, que
corresponderia exactamente a lo que se compro el aio anterior *".
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Independientemente de la necesidad de un nuevo marqueo de los mojones, este mismo afio
se informa sobre la suerte corrida por la Dehesa de Fuencuadrada. El 20 de septiembre de 1881
Roque Ledn del Rivero comenta que enclavado en el Cuartel de Santillana y Cabezagatos que
formaron siempre parte de los montes de Valsain, el 5 de julio de 1870 se enajend (con el n° 11 del
inventario, lote 2°) un trozo de terreno que segun el anuncio de la pagina 29 del Boletin Oficial de
Ventas de la Provincia de Segovia de 25 de mayo de 1870 formaba parte de la Dehesa de Fuen-
cuadrada, y que segun sus linderos colindaba con la Dehesa de Cabeza Gatos y Santillana, salvo
el Norte, que como ésta dehesa lindaba con los cotos reales que separaban y separan Santillana y
Cabeza Gatos y el segundo trozo de la Fuencuadrada de la Comunidad de Segovia. Este trozo es
parte del Cuartel de Santillana y Cabeza Gatos. Por resolucidon de 19 de diciembre de 1873 se
anularon las ventas de Valsain, una de las cuales afecto a esta parte de Fuencuadrada. Por orden de
26 de agosto de 1876 se mand¢ ejecutar la nulidad de las ventas, y tras varios incidentes se confir-
maron ambas disposiciones por orden de 27 de marzo de 1877, obligando a la incautacién de las
fincas anuladas por parte de la Administracion Econémica de Segovia, que debia devolverlas al
Patrimonio Real, como se hizo en los meses siguientes, extendiéndose las correspondientes actas
de incautacién por el Estado. Y aunque se devolvié al Patrimonio el Cuartel vendido de Santillana y
Cabeza Gatos, no se hizo entrega del segundo trozo del nimero 11, porque se supuso que anulado
el todo y devuelto a la Real Casa el todo (el referido cuartel), también se consideraba entregada la
parte de dicho segundo trozo de la Dehesa de Fuencuadrada, cuando nunca debié comprenderse
en dicha venta porque tenia distinta procedencia, siendo la del primer trozo de la Comunidad de
Segovia y la del segundo del Real Patrimonio, llamandose éste por algunos Fuencuadradiila
y el primero Fuencuadrada. Pero no fue asi, y el segundo trozo continuaba sin devolverse a la Real
Casa, aunque fuera parte del cuartel ya devuelto, y pese a estar perfectamente claros los cotos reales
que lo limitan por el Norte, no se hizo asi. Cuestiones como esta suscitan casos como el del afo
anterior, cuando el actual poseedor intenté el deslinde de la porcién expresada. Rivero proponia
que terminara esta irregularidad, que se reintegrara al Patrimonio segun orden de 27 de marzo de
1877), sin que fuera obstaculo el haberse enajenado ese trozo en distinta subasta que el resto del
Cuartel de Santillana y Cabeza Gatos, del que nunca debi6 separarse. El 13 de octubre de 1881 se
escribia desde la Intendencia General de la Real Casa al Ministro de Hacienda, recalcando que
era incuestionable que ese trozo era parte de Santillana y Cabeza Gatos, como lo demostraban los
cotos reales que lo limitaban por el Norte, y solicitando el reintegro de dicho trozo al Patrimonio
Real. Aparece también un escrito, sin fecha, de Pedro Carrillo y Cabo, vecino de San Ildefonso,
que fue el comprador (el 5 de julio de 1870) de la Dehesa de Fuencuadrada, en sus dos lotes
-uno salié6 como procedente de la Comunidad de Segovia y otro del Real Patrimonio, y también
la finca Cabeza Gatos, procedente también del Patrimonio, “de la que antes formd parte uno de
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los citados lotes”. En su escrito sefialaba que la orden de 28 de marzo de 1877 habia invalidado la
venta de Cabeza Gatos -no hace mencion a los otros dos trozos-, con lo que los otros dos trozos no
llenaban el objeto para el que las habia adquirido, y no podria destinarlas por su cabida a pastos
sin sufrir continuas denuncias de los guardas del Patrimonio por intrusarse sus ganados en los
terrenos colindantes del Patrimonio; motivos por los cuales pedia la nulidad de la venta de los dos
indicados lotes -los de Fuencuadrada- pues por las razones expuestas creia que solo le causarian
pérdidas y disgustos, una vez privado de la principal finca de las tres que compro. Parece ser que di-
cha nulidad llegé para los tres trozos pero, sin que sepamos los motivos, no se produjo el reintegro
de la Fuencuadradiila al Patrimonio'”. El 21 de abril de 1885 el Conde de Villanueva remitia una
comunicacion del Delegado de Hacienda de Segovia donde notificaba no saber nada sobre el
expediente relacionado con la Dehesa Fuencuadrada, remitido el 13 de marzo de 1882“'".

Una pista al respecto se ofrece el afio anterior, en 1880. El1 26 de agosto de 1880 Roque Leon del
Rivero comentaba la preparacion de deslinde para el 6 de septiembre de la Dehesa de Fuencua-
drada, perteneciente entonces a Pedro Carrillo y Cabo, vecino de San Ildefonso. Rivero sostenia
que este deslinde, por lo que respecta a los limites de la finca con las del Patrimonio no podia ser
judicial, sino administrativo (segun el titulo II del Reglamento de 17 de mayo de 1865), por
ser publico y por tratarse de un bien desamortizado que lindaba con uno publico (R.O. de 1 de
septiembre de 1864). El 18 de agosto de 1880 llega un comunicado del juez de primera instancia de
Segovia en que da cuenta de cdmo Pedro Carrillo y Cabo promovia el deslinde de la Dehesa de Fu-
encuadrada, en Revenga (que limita con la Mata de Santillana y Cabeza de Gatos, del Patrimonio).
El23 de agosto de 1880 Angel Rincén da cuenta de la notificacién de deslinde; consi