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LAS COMUNIDADES VEGETALES DE CONYZA
 
BONARIENSIS, CONYZA CANADENSIS, CONYZA
 

SUMATRENSIS y ASTER SQUAMATUS EN ESPAÑA
 
J. L. CARRETERO l 

RESUMEN 

Se describen las nuevas asociaciones Chenopodio albi-Conyzetum canadensis, Conyzetum bonariensi-canacien­
sis, Chenopodio albi-Conyzetum bonariensisJ Chenopodio albi-Conyzetum sumatremis y Asteretltm sqlldmati de 
los ambientes ruderales españoles. Se discuten los principales aspectos floríscicos, simaxon6micos. 
cocológicos y ecológicos de dichos sincaxones. 

Palabras clave: Fitosociología, Vegetación roderal, Chenopodian mura!is, Conyza spp., Aster sqllamatus, 
España. 

INTRODUCCION 

Conyza canatiensis, C. bonariensis, C. Juma/rensis y 
Aster squamatm son cuatro ráxones americanos 
ampliamente naturalizados en España, donde 
forman masas densas de vegetación en ambientes 
ruderales, la primera por todo el territorio y las 
restantes en las zonas menos frías. 

Este artículo tiene por objeco aportar información 
sobre la ficosociología y ecología de estas impor­
tantes especies de la flora alóccona española. Prác­
ticamente no existen antecedentes al respecto. 

MATERIAL Y METODOS 

En la nomenclatura de los táxones se ha seguido a 
CASTROVIEJO es a/. (1986-1993), GREUTET eS al. 
(1984-1989), VALDfs es al. (987) O TuTIN es al. 
0964-1980), excepto en Conyza sumatrensis 
(Retz.) E. Walker (C. albida Willd. ex Spreng.) y 
Conyza primulaefolia (Lam.) Cuatrec. y Lourteig 
(G. chilens;, Spteng.). 

El estudio fitosociológico se ha realizado de 
acuerdo al método de Braun-Blanquet (BRAUN­
BLANQUET, 1965; GEHU y RIVAS-MARTJNEZ, 
1981), utilizando los 75 inventarios más repre­

1 Departamento de Biología Vegetal (Botánica). E.T.S. 
Ingenjecos Agrónomos. Universidad Polirécnica. 
46020 Valencia. 

sentativos de los 100 levantados por gran parte 
de la geografía española. Se han tenido en cuenta 
las reglas del Código de Nomenc1acura Fitoso­
ciológica (BARKMAN es al., 1986). 

En la terminología bioc1imática se siguen los cej· 
terios de RlvAs-MARTlNEz (1987). Las catacterís­
ricas del suelo se han determinado según los 
métodos oficiales del Ministerio de Agricultura 
(VAllEJO, 1986), excepto para el nitrógeno inor­
gánico, fosfatos y sulfatos, que fueron excraidos 
en disolvente acuoso y valorados por colorimetría 
(WALTERS, 1989). 

RESULTADOS 

Las cuatro especies objeto de este estudio son 
terófitos (a veces Aster squamatus se comporra 
como perennizante) de ciclo largo, desde el otoño 
de un año al del siguiente. Aunque también for­
man pacte de la flora arvense, especialmente del 
regadío, sólo pueden desarrollar completamente 
su ciclo en biótopos ruderalizados (campos aban­
donados, cultivos bastante descuidados, rastrojos 
de maíz, márgenes de campos, terrenos baldíos, 
solares, etc.), donde generalmente forman comu­
nidades de grandes herbazales de óptimo fenoló­
gico estjvoaucumnal, con un extraordinario pre­
dominio sobre las especies que les acompañan. 

Esre tipo de vegetación la consideramos encua­
drada en los sinraxones siguientes: 
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J. L. CARRETERo«Comunidades de Cfmyza bonariemis, C. canatiensis, C. s1l1natrensis y Aster sqnamatllJ en España» 

Chenopodio albi-Conyzetum canadensís ass. 
nova (Tabla 1, holosintipo inv. 6) 

Florísticamente se caracteriza por la constancia y 
abundancia de Conyza canademis, acompañada de 
ciertas especies de RllderaU-SecaUetea como Cheno­
podium album, Lac/uea serriola y Cirsillm arvenseJ 

enrre otras, y por la ausencia de las especies ter­
mófilas propias del Conyzetllm bonariensi-canaden­
siso En los suelos con mayor humedad se puede 
distinguir la subasociación picridetosum echioidis 
(Holosintipo inv. lO, Tabla 1) caracterizada por la 
presencia de Picris echioides, Polygonum persicaria y 
Echinochloa crus-galli, entre otros táxones. 

Se distribuye en la región eurosiberiana y en los 
pisos supra y mesomediterráneo superíor de la 
región medi terránea, es decir, en las zonas menos 
cálidas de la Penrnsula Ibérica. En el Centro de 
Europa se ha descrito la asociación Erigeronto cana­
densis-Lactucetum serriolae Lohm. in Oberd. 1957 
(MUCINA, 1978; KOPECKY, 1980; OBERDDRFER, 

1983; HE1ZEl, 1988, 1991), que aunque tiene en 
común con nuestra asociación Conyza canadensis y 
Lactllca serriola, los cortejos florísticos en su con­
junto son muy diferentes, al igual que sucede con 
otras comunidades centroeuropeas en que Conyza 
canadensis es un elemento importante (UllMANN 

y HETZE1, 1990). 

Los suelos del Chenopodio albi-Conyzetum canadensis 
analizados (Tabla VI) presentan un pH y unos 
contenidos en materia orgánica y nitrógeno total 
variables. Las tasas de nitrógeno mineral, fosfatos 
y sulfatos suelen ser más bien bajas, aunque a 
veces alcanzan valores estimables. Las caracterís­
ticas más representativas son la buena o elevada 
proporción de arena, el nulo o moderado conteni­
do en caliza y la escasa salinidad. 

Conyzetum bonariensi-canadensis ass. nova 
(Tabla n, bolosintipo inv. 5) 

Desde el puntO de vista florístico es una asociación 
muy similar al Chenopodío albi-Conyzetum canaden­
sís, diferenciándose fundamentalmente por la pre­
sencia de cierras especies termófilas como Conyza 
honariensis, Conyza sumatrensis y Amaranthus bUtoi­
des. En los biótopos con mayor humedad edáfica, 
Aster squamatusJ Paspalum distiehum y Picris echioj­
des, entre otros táxones, caracterizan la subasocia­
ción asteretosum squamati (Holosintipo iov. 13, 

Tabla II). Este último sinraxon se asemeja bastante 
al Conyzetum albído-canadensis (BALDONI y BIONDI, 

1993) del Centro de Italia, distinguiéndose espe­
cialmente por la presencia de Conyza bonariensis y 
la ausencia de la mayoría de las especies acompa­
ñantes de la asociación italiana. 

Aunque muy bien podría haberse considerado el 
Conyzetum bonariensi-canadensis como una subaso­
ciación del Chenopodio albi-Conyzetum canadensisJ 

hemos preferido darle el rango sinraxonómico de 
asociación, debido a su amplia distribución. a la 
gran presencia de sus especies diferenciales y a la 
posibilidad de contemplar mejor su variabilidad. 

El Conyzetum bonariensi-canadensis se distribuye en 
las zonas españolas menos frías, es decir, en los 
pisos bioclimáticos termo y mesomediterráneo 
inferior y medio, penetrando en el mesomedite­
rráneo superior y en el colino. Se presenra en sue­
los (Tabla VI) muy similates a los del Chenopodio 
albi-Collyzetum canademis. 

Chenopodio albi-Conyzetum bonariensis ass. 
nova (Tabla IlI, holosinripo inv. 1) 

FlorístÍcamenre se caracteriza por la constancia y 
abundancia de Conyza bonariensis, acompañada 
por Conyza sflmatrensis, Chenopodium album, Con­
volvlllus arvcmis, etc. En las zonas con suelo más 
húmedo se diferencia la subasociación asteretosum 
sqllamati (Holosintipo inv. 12. Tabla III) con Aster 
sqllamatus y Picris echioides como especies diferen­
ciales. La presencia de Atriplex prostrata indica 
una variante halófila. 

Su distribución es similar a la del Conyzetllm bona­
riemi-canademis, es decir, en las zonas españolas 
menos frías, pero instalándose preferentemente 
en suelos calizos y tOlerando perfectamente los de 
textura fuerte. Soporta suelos bastante secos y 
compactados, y resiste una cierta salinidad (Tabla 
VI), aunque ya con valores de RAS (relación de 
adsorción de sodio en el extractO de saturación) de 
12 se aprecia una notable afectación en los indivi­
duos de Conyza bonariensis. Los demás parámetros 
edáficos son variables. 

Chenopodio albi-Conyzetum stlmatrensis asS. 
nova (Tabla IV, bolosinripo inv. 6) 

En su composición florística domina, a veces casi 
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exclusivamence, Conyza slIm.atrensis. Conyza bona­presentan valores muy similares en ambas asocia­

riensis y Chenopodillm albmn suelen tener una ciones. A Conyza sumatremis le afecta la salinidad
 
buena presencia en la comunidad. En los suelos de la misma forma que a Conyza bonariemis.
 
con mayor humedad se instala la subasociación
 
asteretOJum sqll41JJati (Holosincipo ¡ov. 12, Tabla Asterett¿m squamati ass. nova (Tabla V, holo­

IV) con Aster squamatllJ y Picris echioides como sintipo ¡nv. 1)
 
especies diferenciales.
 

Florísticamente se caracteriza por la constancia 
Distribución similar al Chenopodio albi-Conyzetum y dominio casi absoluto de Aster sqruzmattlS. Con 

j 
bonariensis, del que se diferencia desde el punco cierta frecuencia le acompañan otras especies 
de vista ecológico por ser menos tolerante a la del Chenopodion mura/is como Conyza sumatrensis 
escasez de humedad y a la compacidad del suelo. y C. honariemis. También tienen incidencia 
Las características del suelo analizadas (Tabla VI) ráxones de RIldera/i-SecaLietea (incluyendo el 

TABLAI 

CHENOPODIO ALBI-CONYZETUM CANADENSIS ass. nova 
picridetosllm echioidis subass. nova 

N."orclen ...................... [ 2 3 4 5 6 1 8 9 10 1\ [2 
Area (m2) .. ..................... 100 100 100 80 100 100 60 100 60 100 80 100 
Cobenura (%) 100 60 70 60 80 80 90 75 80 90 80 90 

Caracterísrica 
de asociación 
CMYzn canademÍJ 5.5 3.1 3.1 3.1 4.4 4.4 4.4 3.1 3.1 5.5 4.4 4.4 

Diferenciales 
de subasociaci6n 
Picrisechioide.s ...... 1.1 1.1 1.1 
PfJ/ygonll1!l persicaria. ....................... 1.1 1.1 
Ec/Jinoth/oa CTIIJ-galli ... ................... l.2 1.1 
Verbena officina/iJ ........... 1.1 + 

De unidades superiores 
Chfnopoditlm a/huIII ................. 1.1 1.1 1.1 + 3.[ 1.1 2.1 
LaC/1(ca ¡e,.,.jo/a ....... 1.1 1.1 2.1 2.1 
CirJÍUf1I arveme ....... 1.1 1.1 1.2 1.1 
Amaranth'IS retrof/exlls ................ 2.1 1.1 1.1 + 
Djgitaria sangrúnaJií + 1.1 l.2 
Amarallthlls hybridm ................ 2.1 1.1 1.1 
Se/aria pumj/a ................. l.2 1.2 1.2 
Cymu/(m dacty/oll 1.2 l.2 l.2 
DaflCIIs carota 1.1 1.1 
Sonch'lJ o/eraceflJ .. 1.1 1.1 

Además: En 2: So/anuIII lIigrtlf11 1.1. En 3: Oxa/iJcomiw/ata 1.1, Selaria wrriál/ala 1.2. En 4: Amaranthm a/hllJ L.l, ConlJO/vli/m arwn~ 

JÍs 1.2, X4l1lhitlm orienla/e 1.1. En 5: DatMa stralllfJnjulII 1.1, Heliotropillm turopaerlm 1.1, Medicago saliva 1.1. En 6: Atrip/ex patll/a 
1.1. En 7; P/antago major +. En 8: Por/u/ara o/eracea 1.1. En 9: Slel/arja media +. En 10: Ca/ystegia sepjum 2.2 

Localidades, bi6ropos y (echas: 1. Cáceres: Plasenda, rasrrojo de maíz, 1-8-86. 2. Oreme: Ribadavia, viñedo, 15-8-83.3. Zaragoza: 
Calarayud, manzanar, 11-8-83. 4. Zamoca: Sirrama de Teca, liJSrrojode maíz, 15-8-83. " le6n: Cimanes de la Vega, viñedo, 15-9­
80.6. Toledo: Dosbarrios, viñedo, 21-9-82. 7. Valencia: Ademuz, campo abandonado, 25-8-87. 8. Ponrevedra: Redondela, rasrro­
jo de maíz, 16-9-80. 9. Cáceres: Carcaboso, melocoronar, 1-8-86. 10. Ví;z.caya: Erandio, rerreno baldío, 25-9-91. 11. Socia: Monre­
agudo, manzanar, 11-8-83. 12.lérida; Casrellciurar, campo abandonado, 16-9-85. 

En rodas las comunidades de esre rrabajo, cuando el inventario esrá realizado en un culrivo, ésre siempre presenra un buen grado de 
abandono. 
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orden Plantaginetalia majoris) como Chenopo- Sintaxonómicamence. aunque con ciertas dudas, 
dium album, Picris «hioides, Paspalllm distichum y hemos situado nuestra asociaci6n en el Chenopo-
Echinochloa crus-galli, entre otros. En los suelos dioll muralú pero muy pr6xima al Paspalo-Agros­
salinos se presentan algunas especies halófilas tion, ya que Aster squamatm tiene su óptimo fi to­
corno Atrip/ex prostrata y Sonchus maritimus que sociológico en ambas alianzas. Aquellos invenca­
caracterizan la suhasociación atriplicetosum pros- tios de la variante de Aster squamatm, con gran 
tratae (Holosincipo iov. 9, Tabla V), que propo- abundancia de esta especie, del Paspalo dútichi­
nemos como nueva. Agrostietum verticillatae Br.-Bl. in Br.-Bl. et al. 

TABLAIl 

CONYZETUM BDNARIENSI-CANADENSIS ass. nova 
asJereJOJllm sqllamatí subass. nova 

N.Dorden ..................... 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 
Area(m2) ..................... 100 lOO 100 60 100 60 10 60 70 60 60 50 60 60 
Cobertura (%) . 50 80 70 90 60 70 50 95 80 100 80 70 95 70 

Caracceríscicas 
y diferenciales 
de asociaci6n 
COl1'JZ4 ranadensis .. 3.1 3.1 3.2 5.5 3.1 3.2 2.1 4.4 3.3 2.1 3.1 3.1 3.1 3.1 
CMYZ4 bonariensiJ .... 2.1 1.1 + 1.1 2.1 1.1 1.1 1.1 1.1 1.1 2.2 1.1 
ConY1A S/lmotrensiJ ........ 1.1 + + 1.1 1.1 1.1 2.1 3.1 1.1 1.1 
Amo,.anthJl1 b/itoiries ...... 1.1 1.2 

Diferenciales de 
subasociaci6n 
AJter JqlJa11/411U .. + 1.1 3.1 1.1 2.1 1.1 
PicriJ «hioide.r 1.1 1.1 + 
POJpa/llm dútühum ....... 2.3 2.2 
ErhinochlOd crJil-ga/li ..... 1.2 + 

De unidades superiores 
LartlJro serrio/a ... + + 1.1 1.1 1.1 1.1 1.1 1.1 
ChmopodilJm o/bllm 1.1 1.1 2.1 1.1 1.1 
ConrJO/VIJ/r1! arvenús 1.2 1.1 1.1 1.1 
Cynodon darlylun ........... 1.2 1.1 1.2 
DalJrus rarota . + 1.1 1.1 
S()11rhliS tenerrimlJs .......... + 1.1 1.1 
AnUl'iJnlhus nlroflexJl1 ... 1.1 1.1 
EragroJtis barnlieri .... 1.1 1.1 
Diplo/axis eruroides 1.1 + 
So/anum nigrum ....... 1.1 1.1 

Además: En 1: TagtteJ m;nlJ/a 1.1. En 2: Anummthus poWtllii 1.1, Bidem SlJbalternans 1.1, úbt//ar;a maritima +, Por/IJ/ara olerarea 1.1, 
T ragJl1 1'oremG!tJ! 2.2. En 3: plJ/icoria po/udfJJa +, Si/me vlJ/garis +. En 4: Chirhorillm ;ntybm T, FOl!11icu/um flll/gan ssp. piperitll1!l +, Seto· 
ria pumita 1.1, Setaria vi,.idis T. En 5: Sa/sola k41i 2.1, Sonrhus o/eroreJil T. En 6: Malva sY/l.If!!tirs 1.1, Planfago /aneto/ata 1.1. En 7: 
Polyra,.pon /etraphyllllm +. En 8: Oxo/is rOfflicJJ/ata 1.1, Oxo/isrorymbos/1 1.L En 9: CirsilJm ortJenJe L L En 10: AmoranthJl1 hyb,.idllJ 
1.1, Digitario sangllino/is 1.1, En 11: CynanrhlJmaru/1J1!I 1.1, Cypertl! rotundm 1.1. En 12: ApilJm gra!Je()lew T, Dor)'millnl himltlJm 1.1, 
Piplalherum miliaetlJnl 1.2. 

Localidades, bi6ropos y fechas: 1. Casre1l6n: Cabanes, viñedo, 25-9-82. 2. Casce1l6n: Pobla Tornesa, viñedo, 4.10-83. 3. Ciudad 
Real: La Toledana, rascrojo de maíz, 28-7-90. 4. Valencia: TClcre Baja, rascrojo de maíz, 20·8-91. 5. Alicance: ViUena, olivar, 28·7· 
89.6. Valen¡;:ia: Checa, manzanar, 21-8-83. 7. Valencia: Alciea, margen de campo, 8·8·87. 8. Valencia: Chelva, campo abandona­
do, 28-8-84. 9. Cuenca: La Rinconada, ¡;:ampo abandonado, 25-8-87. 10. Badajoz: Medellín, manzanar, 11-8-83. 11. Valencia: 
Oliva, naranjal, 25-7-87. 12. Valencia: El Saler, claro de matorral, 23-7-87. 13. Valencia: El Palmar, campo abandonado, 18·9·93. 
14. Valencia: Calles, rascrojo de maíz, 25-8-87. 

196 



feologia, N.' 8, 1994 ICONA, MADRID 

TABLA III
 

CHENOPODIO ALB1-CONYZETUM BONARIENSIS ass. nova
 
asleretosum squamati subass. nova
 

N,oorden . 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 
Area(m2) •• . •..••••.•.•.••. 100 60 100 12 100 80 100 100 50 100 80 100 10 100 100 100 12 80 
Cobertura (%) . 90 70 50 50 60 80 75 80 70 75 80 80 60 95 90 80 80 70 
Cultivo herbiceo . 2.2 3.3 3.2 3.3 

Características de 
asociaci6n y alianza 
C0"lZ4 /xmariemiJ . 4.4 3.3 3.1 3.1 3.1 3.1 3.1 4.4 3.1 3.1 3.1 4.4 3.1 3.1 3.3 3.1 4.4 3.1 
Conyza Jllmatrensü . U 1.1 -t­ 1.2 2.1 2.1 2.1 
Amaran/hu! f/i,.idiJ I.l I.l 
Chenopodillm mllrale I.l + 
Chmopodium vII/varia I.l 1.1 
Conyza (t1nadensts . I.l I.l 

Diferenciales 
de sLlbasociaci6n 
Alter JqlJamalUJ ..•.•.•.•.•.••••.. 1.1 1.1 2.1 1.1 1.1 2.1 1.1 1.1 + 2.1 
Pieri; «hioides . I.l 1.1 1.1 
Atriplex proJ/rata .. 1.2 1.1 

De unidades superiores 
Cheflopodillm n/hum 1.1 1.1 2.1 1.1 2.1 1.1 1.1 + 
Convolvulus arvenJis 1.2 1.2 1.1 1.2 1.1 1.2 
Amaranthltshliloides ..... 1.1 2.1 1.1 1.1 1.1 
Cynodon daetylon 1.2 2.2 2.2 3.3 
CyperllJ rolund/JJ ..• 1.1 1.1 1.1 1.1 
AmaranlhllJ byóridllJ ... 1.1 1.1 + 
AmaranthUi relroflexllS . l.l 1.1 1.1 
Solanl/m nigrum .. 1.1 1.1 1.1 
SonchllJ o/tractllS ..... 1.1 1.1 + 
AmaranlhuJ aJblJJ 1.2 1.1 
Heliolropiumeurop¡;eum 1.1 + 
úpidium gramin;folium . + 1.1 
Loóu/arid maritima .. 1.1 + 
Piplalherum núliacenm . 1.2 1.2 
Po/ygonnm aviculare . 1.1 1.1 
Porlu/a({~ oleraao 1.1 + 
Stlaria adhderenJ ..... 1.1 1.2 
Sorghum ha/epenJe 1.2 1.1 
TribU/UJ tmeJIriJ . 1.1 1.1 

Además: En 1: DaucuJ carota 1.1, DipJotaxiJ n'ucoideJ 1.1, EragroJliJ óarrel;"'; 2.2, Euphorhia prOJlratd 1.1, Euphoróia Jegela/iJ 1.1, 
Planlago lagopoJ 1.1, Tori/iJ arvemi; +. En 2: Pt:llleniJ ;pinoJa 1.1. En 3: SdlJola kali 1.1. En 4: SonchnJ ImerrimlJJ +. En 5: Chondrilla 
juncea +. En 6: Ant:lryc/IIJ vt:llenlinllS 1.1, Cir;;nm arveme 1.1, FoenicnlunJ vu/gt:lre ssp. piperitum +, Ú1cluCil ;err;ola 1.1, MulicilgO siltiva 
1.1. En 10: Echinochloa co/onum 1.2. En 11: P/ilnlilgo clJf'onopm +. En 14: ChmopoJium ambrosio;de; +. En 15: Selar;il pumila +. En 16: 
AmamnthllS mur;CillliJ +. En 17: Cynt:lnchum aculllm 1.1, GIJlryrrhiza glilbra 1.1. En 18: Apium grilflt()lem 1.1, Diurichia vúcOJa 1.1, 
lnu/a crithmoideJ +, Phmgmi/e; amtmliJ 1.2, Plilnfdgl) craJJifo/ia 1.1, Planfilgo major 1.1, Silml)/1lJ vilJerilndi +, SOllchus maritimus ssp. 
mar;timm 1.2, Xdnthium ilalimm 2.2. 

Localidades, bi6rapos y fechas: 1. Valencia: Anna, naranjal, 21-7-86. 2. Alicante: Pego, almendros, 3-7-91. 3. Alicanre,La Mara, 
viñedo, 3-8-89. 4. Valencia: Valencia, grieras enladrillado, 17-9-91. 5 Valencia: Montesa fresones, 4-9-87. 6. Valencia: Villar del 
Arzobispo, melocotonar, 18-8-87. 7. Valencia: Oliva, campo abandonado, 8-8-87.8. Badajoz: Lob6n, melocotonar, 19-8-B3. 9. 
C6rdoba: Monraro, campo abandonado, 4·9-87. 10. Sevilla: Alcalá de Guadaira, a1cachofar, 4-7~B2. 11. Casre1l6n, Monc6far, 
campo abandonado, 3·lO-B7. 12. Valencia: Sollana, alcachofar, 14·7-90. 13. Valencia: Mareny de Barraquetes, matgen carretera, 
4·9·87. 14. Valencia: Cogullada, ciruelos, 2-8-83. 15. Zaragoza: Sanca Isabel, alfalfar, 20-9-82. 16. Murcia: Monreagudo,limonar, 
6-9~82. 17. Alicanre: San Fulgencio, margen carretera, 27-9-82. lB. Casre1l6n: Ribera de Cabanes, terreno de marjal, 3-10-87. 
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1936 indicada por CARRETERO (1972) en rerre­
no de arrozal abandonado de Pineda-El Salee 
(Valencia) pueden perfectamente asignarse al 
AsIere/11m squamati. El resto de los inventarios 
con presencia de Aster squamatllJ del Paspa/o­
Agrostietum verticillatae y los del Astero squamati­
Paspa/et1lm vaginali asteretoJUm squamati (BOLOS, 

1988) del Bajo Ebro y Bajo Llobregat, podrían 
considerarse como de tránsito del PaJpa/o-Agros­
tion hacia nuestra asociación. El Astero squamati­
Amaranthetum viridis (CARRETERO, 1993) de las 
zonas urbanas valencianas, en cienos biótopos 
más húmedos pierde prácticamente Amaranth1lS 
viridiJ y pasa al Asteretlltll sq1lamati. 

Como sucede con las orcas asociaciones descritas 
en este trabajo (excepco el Chenopodio albí-Conyze­
tum canarimsis, que es menos termófilo), el Astere­
tum squamati alcanza su óptimo desarrollo en el 
termo y mesomediterráneo inferior, pero penetra 
en el resto del mesomediterráneo y en el colino. 
Requiere suelos francamente húmedos y resiste 
extraordinariameme la salinidad (se han medido 
RAS de hasta 46 130 sin verse afectados los indi­
viduos de Aster squamatllS). Los restantes paráme­
tros del suelo analizados (Tabla VI) son variables. 

CONCLUSIONES 

Conyza bonariemis, C. canadensis, C. sltmatrensis y 
Aster squamatm tienen gran importancia en los 
medíos nitrificados españoles, formando comu­
nidades vegetales ruderales densas en las que 
generalmente predominan de forma casi exclusi­
va. Dentro de la dificultad que entraña la deter­
minación de codos los factores ecológicos que 
condicionan la presencia de una comunidad con­
creta en un determinado biótopo, en la Tabla VII 
se indican aquellos que parecen tener una mayor 
incidencia en la diferenciación de las asociaciones 
que nos ocupan. Todas ellas, excepto el Chenopo­

dio albi-Conyzetmn canarimsis de clima menos cáli­
do, cuando aumenta la humedad edáfica tienden 
al Asteretllm sqllamati, a través de sus correspon­
dientes subasociaciones asteretomm squamati. 
Debido a la semejanza entre las comunidades 
estudiadas en este artículo (y como en realidad 
sucede frecuentememe en la FitOsociología yen 
especial en la vegetación nierófila), hay bastantes 
ocasiones en que nos encontramos con inventa­
rios de cransición, haciendo muy difícil su inclu­
sión en una u oera asociación. 

El encuadre sintaxonómico de las comunidades 
reatadas es el siguiente: 

Ruderali-Secalietea cerealis Br.-Bl. in Br.-Bl et al. 
1936. 

Chenopodíeta/ia 11wralís Br.-Bl. ex Br.-BI. in 
Br.BI. etal. 1936 em. O. Bolos 1962. 

Chenopodion muralis Br.-Bl. ex Br.-Bl. in Br.-Bl. et 
al. 1936 em. O. Bajos 1962. 

•	 Chenopodío albí-Conyzetum canaciensís ass. nova 
- conyzetosum canademis 
- picridetosum echioidis subass. nova. 

•	 Conyzetum bonariensi-canadensis ass. nova 
conyzetosum canadensis
 

- asteretosllm sq1famati subass. nova.
 

•	 Chenopodio albi-ConyzetJl1n bonariensis ass. nova 
conyzetomm bonariensis
 

- asteretosllm sqlla11lati subass. nova.
 

•	 Chenopodio albi-Conyzetllm sumatrensis ass. nova 
conyzetosllm sumatrensis
 

- asteretosum squamati subass. nova
 

•	 Asteretum sqllamati ass. nova 
asteretosum sqllamati
 

- atriplicetosum prostratae subass. nova.
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TABLA IV 

CHENOPODlO ALBI-CONYZETUM SUMATRENSlS ass. nova 
aslereloSllm sqllamati subass. nova 

N,o orden 
Area (m2) ............... 
Cobenura (%) .................... 
Cultivo herbáceo ............... 

1 
80 
80 

2 3 
100 80 
80 80 

4 
100 
60 

5 
100 
75 

6 
100 
85 

7 
80 
80 

8 
60 
90 
2.2 

9 
100 
80 

10 
100 
90 

11 
100 
80 

12 
80 
80 
2.2 

13 
60 
50 

14 
60 
90 
3.3 

15 
100 
90 

16 
60 
90 
3-3 

Características de 
asoálci6n y alianza 
GonyZ<l SIJ1114tre,uiJ 
Conyzo honariemis 
COllYza canadensiJ 
Amaran/hus viridis 
Conyza primlllaefoJ;(J 

..................... 
.................. 

4.4­
1.1 

4.4 4.4 
1.1 

• 

3.1 3.1 
1.1 

4.4 
1.1 

1.1 

3.1 
2.1 

4.4 
2.1 

2.1 

4.4 5.5 
1.2 
1.1 

1.1 

3.1 
1.1 

4.4 
2.1 
+ 

3.1 3-3 
2.1 

3.1 

1.1 

3.2 

Diferenciales suba.omciaci6n 
As/er sqllomaflfl .. ................................ 
PicriJ e:hioides 

1.1 2.1 • 2.1 1.1 1.1 
1.1 

2.\ 1.1 2.2 
1.1 

De unidades superiores 
Chenapodiflm alhll", 
AmdranlhllJ retroflexrlJ 

2.1 
1.1 

1.1 
1.1 2.1 

1.1 
1.1 

1.1 
1.1 

1.1 1.1 2.1 

Sorrchus tenerrimllJ 
wcl1lca lerTiola .............................. 
Pipfofhemm mi/io(etlnl . 
Sorghllm ha/epmse . 
Al/illm ampe/opraSllm . 
Cardario draba .. 
ConllO/flftlflS rln.'ensÍJ 
DO/lms carota 
So/anllm nigr/llTl 

1.2 

1.1 

1.2 

2.2 

1.2 

2.1 
1.1 

1.1 

+ 

1.1 

+ 

+ 

1.1 

1.1 

1.1 

1.1 

1.2 

1.1 

1.2 

1.2 

1.1 
1.1 

1.1 

+ 

1.1 

Además, En 1: CirhoriTrnl in/ybllJ, EqlliJe/lI1!J ranJ01ÍJsilllll1l1 1.2. En 2: Amarall/h"s Mi/oides 1.1, Bidem SIIbo/tm/om +, Cirsium artJClJse 
1.1, Tage/es múm/a +. En 3: Amaran/hus griuázam ssp. si/lIfJfris 1.1. En 5: Amara",hllJ h)'bridm l.l, TribultlJ /errestris 1.1. En 6: 80s­
sia scoparia 1.1, ChmopodúlnJ ambrosioides 1.1, Por/II/ara o/r:racea lol. En 8: Amanm/hus tÚflUIIJ 1.2, Cypertls rotlmdllS 1.1. En 10: MÍJo­
potes orontiu1!J +, Ver/muz offirimz/is 1.1. En 11: Ch/oris ga)'alla 1.2. En 13: Befa maritima l. l. En 15: Brarhiario erJlrifomlis 1.1, Brochy­
podiu1!1 phomicoides +, RubllJ II/miJo/iTa +, Setoria ddhaerens 1.2. En 16: Rumtx oótllrijo/illJ 1.1. 

localidades, bi6(opos y fechas: l. Valencia: Gabarda, campo abandonado, 4-9-87. 2. Barcelona: Villafranca del Penedés, viñedo, 
14-9·86.3. Valencia: Mareny de Barraqueres, naranjal, 23-7-87.4. Sevilla: Lora del Río, naranjal, 3-8-80. 5. Badajoz: Don Benito, 
perales, 10-8-83. 6. Valencia: Benimaclcr, campo abandonado, 25-9-83. 7. Valencia: Rorglá y Corbera, naranjal, 15-9-83. 8. 
Valencia: El Perelloner, cebollar, 22-7-83. 9. Casrell6n: Monc6far, ceercno baldío, 3-10-87. 10. Valencia: ChcHe, campo abando­
nado, 17~7-91. llo Casrel16n: Oropesa, naranjal, 18-11-84. 12. Valenci3: Oliva, berenjl.'nal, 8-8-87. 13. Murcia: Torana, Almen­
dros, 3~7-84. 14. Cascel16n: Torreblanca, alcachofar, 6-9-83. 15. Valencia: Tuéjar, manzanar, 21-8-83. 16. Zaragoza: Peñaflor, 
alfalf.u', 20-8-82. 
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TABLA V
 

ASTERETUM SQUAMATI ass. nova
 
otripli~elostlmproslrolae subass. nova
 

N.oorden..... 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 \5 
Area (m2) ••••••••.. 60 60 60 60 100 100 100 5 100 100 100 60 100 100 60 
Cobertura % 90 50 80 60 85 90 80 75 90 SO 90 85 SO 70 90 
Culcivo herbáceo . 1.2 3.3 3.3 

Caracceriscicas de 
asociación y alianza 
Aster squat1J4Ju; 5.5 3.2 3.1 3.\ 3.\ 3.1 4.4 3.2 4.4 3.1 4.4 4.4 4.4 3.\ 4A 
Conyza sumatremis . 1.1 2.1 + 2.1 1.1 1.1 2.1 
ConyZ4 bonariensis 1.1 2.1 -f­ 1.1 1.1 
Amaranlhu; fJiridis + 1.1 
ConyZ4canadmsis + 1.1 

Diferenciales 
de subasociaci6n 
Alriplexprostrala 2.2 1.1 1.1 + 1.1 + 
SonchllJ 1JUJril;mlls 

ssp. maritimlls 1.2 2.3 

De unidades superiores 
Chenopodium a/hum ..... 1.1 1.1 1.1 1.1 1.1 
Picris uhioides . + 1.1 + -f­ 2.1 
Echinoch/oa crI/.J-ga/li . 1.1 1.2 1.2 1.2 
Paspa/um disl;chllm . 2.3 2.3 1.2 3.3 
ConfJlI/vlllt/.J arvensis . 1.2 1.1 1.2 
Sonchu; lerrerrimus .. 1.1 1.1 1.1 
C)'mxiofl daC1Y/M .. 1.2 1.2 
Di"rirhia viIcosa . + 1.1 
Medirago lupu/ina 1.1 1.1 
Sonchulolri-aceu.s .. + 1.1 
Sorghum halepense + 1.2 

Compafie[Ol 
Phragmile1 m/.JIra/is . 2.2 1.2 2.2 

Además: En 1: Daucul caroJa +, Epi/obillm hirluJllm +. En 2: Cyperm rotllndw 1.1, Parielaria jlldaica 1.2. En 3: Bassia scoparia 1.1, 
Planlago coronopus 1.1, Sa/so/a kd/i 2.1, Tribll/lIs terrestris +. En 4: Cardaria draba "1', O"a/iJ coroim/ala 1.1, Piplalherum mi/iacellm +, 
TaraXdcllm vll/gare +. En 5: Birlens altrea 1.1, Verbena o/ficina/is 1.1. En 7: At1J4ranlhlls hybridus 1.1, Echinoch/oa ro/01/um -f-. En 9: Echi­
Il«h/oa oryziro/a 1.2, Panicum repem 1.2., Polygonrm¡lapathi/o/iflm 1.1. En 10: Ellphorbia Serperrs "1', Meli/otus altissima 1.1, Po/ygonllm 
avienlare 1.1. En 11: AmaranthllS retroflexllJ 1.1, GlY'Y"hiza glabra +. En 12: Amaranth//.J blito;de.r "1', Portu/aca o/traceo +. En 13: Po/y­
pogon monspeliensis 1.1. En 14: Cenlallrillm plt!che/lutll +. En 15: Rllmex crisp/JJ 1.1, Xanthillm ilalicum +. 

Localidades, biótapos y fechas: 1. Valencia: El Perel1onec, terreno baldío, 16-7-91. 2. Valencia: El Perel1onec, grietas de asfaltado, 
1-9-93. 3. Cas[el1ón: Playa de Nules, cerreno baldío, 3-10-87.4. Valencia: Valencia, cesped de Dkhondra micranlha, 5-9-87. 5. 
Málaga: Torre del Mar, trébol de Alejandría, 22-7-83. 6 Tarragona: Amposca, akachomc, 25-6-89. 7. Córdoba: Palma del Río, 
campo abandonado, 18-S-87. 8. Barcelona: Barcelona, [crreno baldío, 16·7-93. 9. Valencia: Pinedo, cerceno de arrozal abandonado, 
25-7-93. 10. Valencia: Xaroco, campo abandonado en marjal, 24-7-83. 11. Alicance: El Hondo, campo abandonado, 6-8·82. 12. 
Casce1l6n: Torreblanca, campo abandonado en marjal, 3-10-87. 13. Badajoz: Sama Amalia, cerreno baldío, 28-7-90. 14. Almería: 
Cuevas de Almazora, rastrojo de cereales, 30-7-90. 15. Castellón: Xilxes, perales, 3-10-87. 
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TABLA VI w 
VAlORES EXTREMOS y MEDIOS DE LOS PRINCIPAUS PARAMETROS FISICO-QUlMICOS DEL SUELO ~ 

Textura Arena 
% 

pH C03Ca 
% 

Caliza 
activa% 

M.O. 
% 

N. TOlal 
% 

N. iMrg. 
p.p.m. 

P01-3 
p.p.m. 

5°4-2 

p.p.m. 
Conduct. 
m5/cm(l) 

RAS 
(1) 

A Arenosa. a franco­ 60,15-90,00 6,75-8,20 0,00-27,25 0,00-6,00 0,55-4,50 0,04-0,26 6,14-35,25 10,50-32,40 0-300 0,40-0,95 0,65-1,05 
n:5 arcillo·arenosa 80,15 7,82 10,23 1,95 2,15 0,12­ 18,75 22,14 80 0,76 0,82 

B Arenosa a franco· 58,83-92,05 6,85-8,66 0,00-35,00 0,00-9,50 0,34-2,80 0,03-0,16 6,25-26,38 12,21-30,25 0-500 0,37-1,55 0,27-2,10 
n:11 arcillo-arenosa 79,25 7,95 12,36 2,23 0,98 0,05 16,52 21,65 105 0,95 0,81 

e Arenosa a arcillosa 18,65-93,55 7,82-9,02 21,50-69,00 1,85-18,25 0,60-5,50 0,03-0,32 6,50.24,31 12,55-98,87 0·2800 0,50. LS,OO 0,82-13,19 
n:12 58,85 8,31 36,55 6,75 1,86 0,12 16,34 38,25 m 4,75 3,18 

D Arenosa. o. arcillosa 19,06-92,00 7,74-8,85 20,50-51,00 0,20.16,00 0,43·10,20 0,07.0,70 6,20-26,32 10,12-40,30 0-3600 0,45-15,30 0,60-12,06 
n:15 51,50 8,28 33,35 6,35 3,17 0,21 19,45 27,65 403 3,08 2,40 

E Arenosa a arcillosa 15,36-85,36 7,35-8,95 0,00-46,18 0,00-14,50 0,50-4,00 0,03-0,16 6,85-37,50 10,18-48,96 0-6150 0,60-81,88 0,49-46,30 
n:9 54,37 8,12 26,55 4,76 1,77 0,09 19,35 28,45 1813 16,41 12,26 

~' 

:z: 
.00 
~ 

'D 

~ 

(l) En excracro de saturaci6n de suelo. 
A: Chmoprxlioalbi-ConyullITIJ (anadwiJ. D: ConyutuTlllxJTlarirmi.-taTladmJis. C: Cfx¡¡oprxiioafbi.CollyzetliTll bonarirmiJ. D: Chmopodio albi-Conyu/llm JumalmniJ. E: As/ere/11m sqlit1mtlti. n: número de muesrras. 

TABLA VII
 

PRINCIPALES CARACTERISTICAS ECOLOGICAS DE LAS ASOCIACIONES ESTUDIADAS
 

Oprimo 
bioclimárico 

Oprimo edáfico 

% Arena %C03Ca Humedad Salinidad Compacidad 

Chmopodio tl/bi­
Conyze1llm canatkmiJ 

Eurosiberiano 
Supramedirerráneo 
Mesomed. superior 

Media a alca Baja a media Baja1a media Baja2 Media 

Conyzetllm b01/tlrien~i-
(antldellJis 

Termomedirerráneo 
Mesomedirerráneo 
inferior y medio 

" " " " " 

Chenopodio a/hi-
ConyUJlJm !JonariensiJ " Baja a aira Media a alra Baja I a media Baja a media Media a aira 

ClJe110podio tl/hi-
ConyUtllm JtmlalrensiJ " " " Media " Media 

As/eretllm Jqllamati " " Baja a aira Alea Baja a aira Media a aira 

!i 
~ 

'" (1) Se refiere a la humedad de un secano poco severo. O 
~ (2) Carecemos de información sobre su presencia en suelos saLinos. El 

-.-_ ...~~,--~~~._--' ~/' ,.,.,..:. 
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]. 1. CARRETERO«Comunidades de C071yza bonariensis, C. canacknsis, C. sumatrenJis y Aster sqtJamatus en España) 

SUMMARY 

The associations Chenopodio albi-Col1yzetfl1n cal¡ackmis, Conyzetum bonariensi-canademis, Chenopodio albi­
Conyzetttm bonarjensisJ Chenopodio albi-Conyzetltm Jltmatrensis and Asteretmn sqllamati of che Spanish rude­
ral habicacs are described for che fírsr rime. The majn florisric. synraxonomic, chorological and ecolo­
gical aspeets of rhese new synraxa are poimed ou[. 

Key words: Phyrosociology, Ruderal vegetarian, Chenopodion ?llllraliJ, Conyza spp., Aster sq/Ja1Jlatm, 
España. 
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