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UN MODELO PARA LA CARACTERIZACION
 
FITOCLIMATICA DE INDIVIDUOS, COMUNIDADES Y
 

FITOLOGIAS: EL «MODELO IDONEIDAD» Y SU
 
APLICACION A COMUNIDADES PASCICOLAS
 

C. AllUÉ' 

RESUMEN 

En este trabajo se presenta una versión completa y crítica del «modelo idoneidad» adaptado a la eva­
luación fitoc1imárica de algunos sintaxones españoles de interés pascícola. Se han seleccionado cuatro 
simaxones que ilustran el método y para cada uno de ellos se muestran y comentan sus correspondien­
tes espectro de idoneidad. clave indicativa de idoneidad y mapa de potencialidades fitoc1imácicas. 

Palabras clave: Fitoclimacología, Fitosociología, Ecología, Pastizales nacuralesJ España. 

INTRODUCCION 

Los pastoS forestales 

No sólo entendemos por pastos forestales los de 
socobosque o pastos nemorales. sino los mucho 
más extensos e importantes de los montes, en la 
acepción más amplia de la palabra mame. A este 
tipo de pastos los denominamos ((naturales» 
aunque estén intervenidos por el hombre en 
mayor o menor grado; sometidos a pastoreo, tienen 
un carácter relativamente permanente. 

Su condición de entidades complejas con un 
comportamiento sínérgico y no simplemente 
aditivo, hace que sea posible considerarlos como 
una unidad con requerimientos globales. Esto es 
una suene de cara a su gestión forestal, que de 
esta manera se simplifica, ya que su tratamiento 
no se basará en la suma de los requerimientos 
individuales de cada uno de los raxones que inte­
gran los pastoS forestales. 

En este sentido la sociología vegetal y muy especial­
mente la Fitosociología (sigmatista) han sido y son 
de especial ayuda para la pascicultura forestal al 

1 De Ingeniero de Mames. Servicio Territorial de 
Medio Ambiente y Ordenaci6n del Territorio de la 
Juma de Castilla y Le6n en Burgos. CI Juan de Padilla, 
sin. Burgos. 

proporcionar la posibilidad de caracterizar y tipifi­
car los pastos forestales expresando de una manera 
sinóptica su flora y temperamentos básicos, desve­
lando en ellos aspectos ecológicos y funcionales y 
haciendo posible su adscripción serial y direccional. 

Precisamenre, no sólo por sus fuertes ímplícacíones 
edáficas, fisionómicas, florísticas y seriales, sino, 
sobre todo, por su correspondencia directa con los 
distintos tipos, los fitoclimas propios de cada sinra­
xón pascícola deben ser especialmente útiles de 
cara a la gestión forestal, proporcionando la amplia 
gama de tipos compatibles con cada lugar. 

Objetivos 

El objetivo fundamental de este trabajo es el 
conocimiento básico det «temperamento» climático de 
los sintaxones escogidos y como consecuencia de él: 

• La mejora de las posibilidades de clasificación, 
determinación, evaluación y teenificación de los 
pastoS naturales. 

• El conocimiento del temperamento climático 
de los taxones individuales que integran cada 
sinraxón. 

• La mejora de los criterios de traslación de 
material vegetal conocido su temperamento firo­
climático. 
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MATERIAL Y METOnOS 

Materiales 

Hemos incluido aquí, y enumeramos a continua­
ción, tanto los materiales genuinos (bibliografías, 
herbarios, cartografías, ete.), como los métodos o 
sistemas ultimados utilizados para la elaboraci6n 
de datos y obtenci6n de resnIrados parciales, si 
bien éstos son independientes y anteriores a 
nuestro problema. 

Programas informáticos 

• Programas CLIMOAL (MANRIQUE MENÉN­
DEZ, 1992) que informatiza el sistema fitoclimá­
rico de ALLUÉ-ANDRADE (1990). Escos progra­
mas abarcan la elaboración automática, a parcir 
de los datos en disquecres formato «srandard» 
del Instituto Nacional de Meteorología, de los 
siguientes indicadores: 

- Climodiagramas de WALTER y LIETH. 
(Programa Climadi). 

- Climacogramas (Programa Climaros): agrega­
ción de los sucesivos dimodiagramas anuales de 
WALTER y LIETH. 

- Climorariogramas (Programa Climatos): 
agregación, al igual que en el caso anterior, de 
una serie de grafismos que representan la rela­
ción entre los climodiagramas anuales sucesivos 
(climatogramas) y los climodiagramas compen­
dio del intervalo considerado. 

- Climotipogramas (Programa Clitipos): evolu­
ción de los pseudotipos fitoc1imáticos o tipos 
fitoclimáticos anuales. 

- Factogramas (Programa Evolutio): evolución 
de las medias móviles 15-anuales de los factores 
taxonómicos meteorológicos medios (14 facto­
res). 

- Matrices (Programa Climatri): organización 
numérico-taxonómica de los escalares de adecua­
ción de una estación problema con respecto a 
todos los factores meteorológico-taxonómicos de 
cada tipo de vida vegetal existente en la penínsu­
la. La última fila corresponde a las «coordenadas 
ficoc1imáticas), síntesis de todo lo anterior, y 
contiene los matices fitológicos de la estación en 
cuestión. 

«El modelo fitoc1imático "IDONEIDAD"» 

- Espectros móviles (Programa Climoes): 
matrices constituidas por la agregación de las 
coordenadas fitoclimáticas de los sucesivos com­
pendios 15-anuales del intervalo estudiado. El 
conjunto constituye un indicador muy expresivo 
de la evolución del clima en términos puramente 
fitológicos. 

- Homologaciones (Programa Clihomo): rela­
ción de estaciones metereológicas españolas con 
análoga posición fitoc1imática que la estación 
estudiada. 

• Programas de cálculo de los índices de idonei­
dad: 

- Programa ESCESP: cálculo de escalares máxi­
mos (MARTIN BLAs y MANRIQUE MENÉNDEZ, 
1994). 

- Programa CLIMESP: cálculo de escalares de 
idoneidad (MARTIN BLAs y MANRIQUE MENÉN­
DEz,1994). 

Herbarios 

Se consultaron los del Instituto Botánico A.]. 
Cabanilles. Instituto Nacional de Investigacio­
nes Agrarias-Fondo Forestal. Escuela Técnica 
Superior de Ingenieros de Montes de Madrid, 
Escuela Universitaria de Ingeniería Técnica 
Forestal de Madrid, y sobre todo el muy intere­
sante fondo INIA-Pastizales Españoles que, ade­
más de los pliegos correspondientes, dispone de 
monografías con contenido fitosociológico y fico­
climático, de espermoteca y de un herbetum en 
mayor o menor medida relacionados con él. 

Cartografía 

Previa selección consistente en verificar que las 
clases cartográficas producían alineaciones signi­
ficativas para el temperamento de los distintos 
sintaxones, así como que las distintas alineacio­
nes cartográficas de un mismo caso problema 
eran coherentes entre sí, se seleccionaron las car­
tografías firoclimácica (AuuÉ ANDRADE, 1990), 
foresral (CEBALLOS, 1966), edafológica (GUERRA 
et al., 1966), climatología (FONT TUllOT, 1983), 
1irológica (RIVA ANDERIU et al., 1966), serial 
(RIVAS MARTINEZ, 1987), litología general 
(UNESCO, 1969) y mundial climodiagramárica 
(WALTER & LIETH, 1960). 
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Datos meteorológicos 

En formato standard del Instituto Nacional de 
Meteorología. 

Bibliografla 

Más de 400 publicaciones. 

«Revisión de Tipologías Españo/as» 

El primer problema que tuvimos que afrontar al 
iniciar este estudio fue la dispersión en ciemos de 
publicaciones de la información necesaria acerca 
de los sintaxones seleccionados. Fue por lo tanto 
necesario realizar un arduo trabajo de recopila­
ción y revisión que duró más de un año. 

Hasta el nivel sintaxon6mico de asociación, la 
«Revisión de Tipologías Españolas» (ALLUÉ 
CAMACHO, 1996) es una recopilación más o menos 
exhaustiva y en bruto de la mayor parte de la 
información bibliográfica existente sobre los S10­

[axones objeto de estudio. Contiene todos los sinó­
nimos encontrados. los cambios producidos en los 
distintos niveles sincaxonómicos, la relación de 
taxones característicos o simplemente propios de 
cada sintaxón (unos 800 en rotal. con más de 50 de 
acredi tado valor pastoral) y la relación de sus 
implicaciones ecológicas (suelos, climas, vegera­
ciones aceuales y seriales, litologías, situaciones 
catenales, compensaciones, tratamientos, ete.). 

Métodos 

Antecedentes 

Para la estimación de idoneidades hemos aplicado 
el «Modelo idoneidad)) o «Modelo puzzle» de 
Allué-Andrade, desarrollado durante el período 
1992-96 y ya ensayado parcialmente (CAÑELLAS, 
1993; ALLUÉ-ANDRADE, 1993; ALLUÉ-ANDRADE 
et al., 1994). Nuescra aportación al método es la 
presencación de una versión original, completa y 
crítica del modelo que incorpora las más recien­
tes comunicaciones personales del autor y lo 
adapta a nuestro problema específico: el estudio 
fitoclimático de las comunidades vegetales (en 
este caso pascícolas). 

Concepto de idoneidad 

Entendemos por idoneidad de un medio su grado 
de habitabilidad para un determinado taxón o 

sintaxón, es decir, su aptitud para ser colonizado. 
Es pOt lo tanto un concepto más relacionado con 
fenómenos competitivos que con la capacidad 
productiva del medio. 

Principios 

El modelo parte de la base de que conocer la ver­
dadera y matizada idoneidad de lugar para los dis­
tintos taxones o comunidades vegetales sólo sería 
posible dentro de una red sistémica y a nivel de 
elemento. Desgraciadamente ni el funciona­
miento de los ecosistemas es suficientemente 
conocido ni los datos causales se encuentran sufi­
cientemente disponibles. A esto tenemos que 
añadir que en muchos casos la naturaleza no se 
rige sólo por fenómenos causales. 

Para salvar estas dificultades la Fitogreografía se 
ha valido de lo que podemos llamar «ecologías 
de bloque» (fitoclimatologías, edafologías, fito­
sociologías, etc.) como expresiones geográficas 
de los temperamentos y de sus elaboraciones 
estadísticas. 

Estos planteamientos presentan sin embargo 
importantes problemas ya que frente a «bloques» 
relativamente bien conocidos y controlables 
(clima, suelo, vegetación, características topográ­
ficas y geomorfológicas, etc.) existen otros cuya 
presencia puede pasar inadvenida, rales como his­
tOria, competencia, mutaciones, disponibilidad 
de propágulos, azar, programaciones, ete., con el 
agravante de que en la mayor parte de los casos es 
imposible su recuperación al hallarse enterrados 
en un pasado sin datos. A esto hay que unir la 
escasa disponibilidad de datos en la mayor pane 
de los casos y la consiguiente dificultad para su 
elaboración estadística. 

Para evitar los sesgos inrroducidos por estos 
{{bloques inadvertidos» nuestro sistema rehuye 
estas metodologías de base geográfico-estadística 
ensayando en su lugar un procedimiento más 
intrínsecamente twperameT1tal. 

Bases 

Un «puzzle» es un conjunto de teselas suplemen­
tarias, coherentes y significativas. 

Si suponemos homogéneas rodas las condiciones 
ecológicas de un determinado sintaxón excepto 
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el clima. podríamos imaginar un paisaje formado 
por «huecos climáticos» ocupados o no por dis­
tintas teselas fitológicas de idcneidad. Normalmente 
el número de huecos vados será grande. pero 
también lo será el de teselas colocadas. Nos 
encontramos pues ante un cierto número de 
puzzles iguales e incompletos, pero también ante 
la posibilidad de completar alguno de ellos con 
las tese/as de codos los demás. 

La ausencia de tese/as o vegetaciones en algún 
punto podría deberse a alguno de los «bloques 
inadvertidos» de los que ya hemos hablado. Por 
eso creemos que en estas condiciones un modelo 
puzzle afroneará más intrínsecamente el proble­
ma de la evaluación ficoc1imárica. 

La verdadera <ámagen» del puzzle es la gradación 
de idoneidades y su reconstrucción geográfica. La 
ocupación sobre el terreno de las distintas posi­
ciones fitoclimáticas (<<huecos») por las teselas 
litológicas sería la forma de poner de manifiesto 
los gradientes obtenidos. Dado que los gradien­
tes geográficos son coherentes, suplementarios y 
significativos, los gradientes climáticos que 
aquellos implican también lo serán. Un puzzle 
fitoclimático} no ya geográfico sino puramente 
conceptual, sería algo así como un puzzle geográfi­
co generalizado y su expresión numérica, en forma 
de escalares de adecuación respecto a los tipos 
generales de vida o coordenadas fitoclimáticas 
generales (AllUÉ-ANDRADE, 1990), la forma de 
controlar y verificar que se cumplen las condicio­
nes generales del «juego». 

Por otro lado, si las valoraciones de itWneidad son 
capaces de generar un puzzle fitológicamente 
trascendente y lógico, la alta improbabilidad de 
que esto suceda de una manera aleatoria garanti­
zará el acierto del método. 

La conversión de las tese/as-idoneidad en teselas 
fitoclimáticas tiene para el método varias conse­
cuencias que nos parece interesante poner de 
relieve: 

• Hace posible la sustitución de los problemáti­
cos sistemas basados en las elaboraciones estadísti­
cas de distribuciones geográficas, sobre roda cuan­
do el número de datos disponible no es elevado. 

• Hace más viasualizable, analizable e interpreta­
ble la naturaleza de las idoneidades diagnosticadas. 
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• Constituye una verificación de campo del sis­
tema (el sistema se autovalida). 

• Confirma los posmlados de partida. 

Estimaci6n de idoneidades 

Sin olvidar la condición inicial de homogeneidad 
de caracteres ecológicos excepto el clima, la orde­
nación biológica de las adecuaciones de una esta­
ción respecto a los tipos fitológicos generales 
(AllUÉ-ANoRADE, 1990), o de idoneidad respecro 
a un ámbito particular (AllUÉ-ANoRADE, 1992), 
se obtendrá mediante la expresión: 

L f(DN)· ~ (dN ) 

IN = ------ X 100(%)
L f(D). ~ (d) 

siendo, 

N, la estación número N 

IN' índice escalar de adecuación de la estación N 
al subtipo fitoclimático general, o de idoneidad 
respecto de un ámbito fitol6gico particular. 

D N , daro climático-taxonómico normalizado 
correspondiente a la estación N. 

dato climático-taxonómico directo corres·dNo
 
pondiente a la estación N.
 

D, datO climático-taxonómico normalizado que 
maximiza el sumatorio. 

d, dato climático-taxonómico direcro que maxi­
miza el sumatorio. 

-~ ,;; f (DN) ,;; 1, función de posición del dato DN 
respecto de su ámbito de existencia. 

!1S (d ), función de caracterización del dato dN N o 
inversa de su poder caracterizador. 

Las funciones de posición se calculan mediante la 
fórmula 

f(DN ) = 1- D N4 

Admitir esta fórmula equivale a reconocer que para 
un sintaxón y un factor taxonómico varible deter­
minados, existen dos excremos letales para dicho 
sintaxón de dicho factor (donde la función se 
anula), un amplio tramo interior bastante unifor­
me y próximo al óptimo (valor 1), y dos flancos que 
situados entre éste y los extremos letales descien­
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den abruptamente hasca su anulación. Se trata de 
un ((postulado mínimo y asumible cuyas conse­
cuencias jerárquicas, junto con las de los poderes 
caraccerizadores, resultan bastante expresivas» que 
viene utilizando Allué-Andrade en su modeliza­
ción fitodimática desde 1965 hasta la actualidad. 

Los gradientes fitoclimáticos de idoneidad se han obte­
nido con independencia (datos de partida cocalmen­
te diferentes) de la taxonomía fitoclimática general 
(ArLUÉ-ANDRADE, 1990), petO su ordenación es 
también biológica y contínua respecto al ámbito de 
existencia de cada simaxón. Por lo tamo dichos gra­
dientes deberán estar inscritos forzosamence en 
algunos de los transectos optativos del entramado 
que conforman los tipos fitoclimácicos generales. 

En relación con lo anterior quiero hacer aquí 
algunas reflexiones: 

- En nuestro caso concreto la aplicación del 
modelo a unidades firosociológicas hace que nos 
podamos beneficiar de la relativa uniformidad de 
caracteres ecológicos, no sólo florísticos~ que pre­
sentan cada una de estas unidades. Esta uniformi­
dad es desde luego necesaria para la aplicación del 
modelo, pero podría no ser suficíence para garan­
tizar la fiabilidad de nuestras jerarquizaciones. 

- Por ello nos acogemos a la filosofía general 
de los modelos: cuando un modelo o «hipótesis 
indestapable» sea verificable, se aceptará; en caso 
contrario se desechará. Este modelo es en sí 
mismo autoverificable, dada la altísima impro­
babilidad de que se produzcan reiteradas ordena­
ciones aleatorias fitológícamente crascendentes, 
y esta característica facilita su manejo. 

- Consideraremos sln embargo admisibles los 
resultados que, aun no cumpliendo las «reglas 
básicas del juego), no desdibujen la regularidad 
predominante del espectro. Estas anomalías pue­
den tener distintas explicaciones, desde malas 
determinaciones tipológicas, hasta compensacio­
nes (azonalidades o extrazonalidades) o incluso 
limitaciones propias del sistema, y deberán ser 
estudiadas en cada caso. 

Cálculo del puzzle 

• Escalares de idoneidad 

A partir de los valores taxonómicos de las esta­
ciones representativas, los ámbitos de existencia 

de cada factot o valores extremos y los escalares 
máximos calculados medjante el programa 
ESCESP (Tabla 1) y a través de las cotrespondien­
tes funciones de posición y de caracterizacjón 
(ArLUÉ-ANDRADE, 1990) se calcularán los escala­
res de idoneidad IN mediante la fórmula corres­
pondiente (programa CLIMESP). 

• Espectros de idoneidad (Figutas 1,3,5 Y7 
--en Resultados-) 

- Se ordenarán las estaciones en orden descen­
dente de escalar de idoneidad. 

- Se anorarán en forma matricial, a la derecha 
de cada escalar de idoneidad, las coordenadas firo­
climáticas generales de cada estación, es decir, 105 

escalares de adecuación de la estación respecto a 
todos y cada uno de los tipos de vida posibles 
(AllUÉ-ANDRADE, 1990) con sus valores genui­
nos, análogos y dispares próximos y lejanos. 

- Organizado así el espectro, se buscará en él la 
estructura de un posible «pl¿zzle», idencificando 
primero laxamente los grupos significativos de 
tipos fitológicos o teselas, de forma que se puedan 
aplicar simultáneamente las siguientes reglas del 
juego: 

- Las teselas serán verticalmente indivisibles¡ bien 
porque tengan una sola columna de genuidad 
(Au.UÉ-ANDRADE, 1990), bien potque teniendo 
más de una, la alternancia descendente de ido­
neidades impide su separación acreditando así su 
indiferencia jerárquica. 

- Cuando una telela tenga más de una columna 
de genuínidad, las significaciones firoclimáticas 
de todas ellas deben ser convergentes, incidiendo en 
una única unidad significativa superior. 

- Las teselas deberán ser coherentes entre sí, o lo que 
es lo mismo, fitológicamente continuas y tan­
gendalmente excluyentes, es decir, suplementa­
rias. 

- Las agregaciones de ceselas deberán formar una 
imagen gradualmente lignificativa¡ tanto desde el 
punro de vista ecofisiológico como desde el geo~ 

botánico y geográfico. 

- Si las tendendas teselares están daras, éstas 
constituirán, incluso antes de la úlcima depura­
ción de daros, la pauta básica para el estableci­
miento de las sucesivas clases de idoneidad 
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§VALORES TAXONOMICOS, ESCALARES MAXIMOS y AMBITOS DE EXISTENCIA DEL SINTAXON EREMOPYRO CRISTATI-LYGEION SPARTI 

Valores Taxonómicos de las estaciones· '" 
Num. Prov. Nombre de la estación ALT_ K A P PE HS TMF T TMC TMMF F OSC TMMC C HP 

2100E (BU) Arnnda de Duero 798 0,180 2,75 434 16 3 3,2 11,4 20,6 -1,5 -19,0 13,4 29,3 39,2 5 
3087 (GU) Salto de Almoguera 585 0,438 3,76 441 8 3 4,7 13,7 24,6 -0,9 -14,0 15,0 34,1 42,0 6 
3100 (M) Aranjuel. 490 0,500 3,81 425 9 O 5,1 13,7 24,0 0,8 -10,0 12,9 32,7 43,0 7 
3171 (M) Alcalá Henw:es/B. Aérea 588 0,473 3,48 411 10 O 5,2 13,5 23,6 1,6 -17,0 12,9 32,3 41,5 9 
3175 (M) Torrejón de AJ-cloz 611 0,440 3.69 446 9 O 5,2 14,0 24,7 0,5 -13,8 12,5 32,9 40,8 6 

3195 (M) Madrid Reriro 667 0,423 3,55 440 10 O 5,0 13,6 23,8 1,4 -10,2 10,3 30,5 41,7 7 
3200 (M) Geraf, 617 0,500 4,13 445 6 O 5,6 14,2 25,0 1,2 -12,0 11,6 32,5 40,6 6 
3248 (TO) ViUaseqwUa de Yepes 519 0,390 3,00 403 9 3 3,6 12,8 23,2 -1,5 -18,7 13,6 32,0 43,5 5 
3259 (TO) Toledo 540 0,878 4,36 374 7 O 5,9 14,9 25,8 1,6 -14,4 11,2 32,9 42,0 7 
4121 (CR) Ciudad Real .<Instituto.. 629 0,601 4,12 413 3 O 5,2 14,2 24,9 0,3 -12,4 13,1 33,6 44,2 7 
5112 (GR) Guaclix 915 1,000 5,00 337 7 1 6,3 14,6 24,9 -0,3 -14,5 14,5 33,6 41,0 5 
7065 (Aa) Molinicos 823 0,480 4,50 443 9 O 6,7 14,6 24,4 2,0 -13,0 12,0 32,9 43,0 5 
7066 (Aa) Fuensanta (Pnc.) 680 1,150 4,50 321 7 O 5,1 13,6 23,6 1,0 -14,0 10,5 30,7 40,0 5 
7077 (Aa) Elche de la Sierra 630 1,380 4,50 355 6 O 8,2 16,3 25,8 2,9 -10,0 12,8 33,3 41,0 5 
7081 (Aa) Socovas 750 0,510 4,00 409 10 O 4,6 13,9 24,7 1,2 .10,0 8,9 31,3 46,0 5 
7083 (AB) Cenajo (Pnc.) 360 2,020 4,50 331 7 O 7,0 15,7 25,2 2,2 -11,0 11,7 32,7 45,0 5 
7092 (AB) liétor 641 2,600 5,75 330 4 O 8,6 17,4 27,5 6,0 -6,0 7,5 32,8 43,0 1 

7094 (Aa) Talave (poo.) 550 6,420 5,50 277 6 O 7,8 16,8 27,1 4,4 -7,0 9,5 33,7 44,0 3 
7102 (Aa) Omue 670 2,060 4,50 309 5 O 7,0 15,4 25,3 2,8 -9,0 11,9 33,0 43,0 5 ,7109 (Aa) Camarillas 397 3,500 4,50 306 7 O 8,5 17,0 26,4 2,6 -14,0 14,5 35,5 46,0 5 

t':!7111 (MU) Moratalla el Chopíllo 420 3,241 6,35 297 7 O 8,1 15,8 24,7 2,6 -11,5 13,0 32,3 44,0 6 a7119 (MU) Caravaca 625 1,060 4,25 367 6 O 7,9 16,0 25,2 3,0 -9,0 12,1 32,2 47,0 4 o 
7120 (MU) Escobar-Cehegín 572 3,340 5,50 317 6 O 9,0 16,4 25,0 4,1 ·7,5 11.7 31,9 40,5 4 •"­
7121 (MU) Calasparra 341 0,780 3,50 406 5 O 6,8 16,2 25,2 0,8 -14,0 14,4 33,9 45,0 5 O' 
7129 (MU) Quípar (Pno.) 312 2,330 4,75 301 3 O 7,5 16,3 26,1 2,6 -16,4 11,6 33,1 44,3 5 :> 

8 
n7138 (MU) Jumilla 510 4,660 5,00 291 5 O 7,8 15,9 25,1 2,4 -10,2 12.9 33,2 42,3 5 

7145 (MU) Cicza 188 5,000 4,50 280 5 O 7,6 16,1 26.0 1,3 -8,0 14.5 34,2 45,5 5 §' 
7168 (MU) Corcovado (Pno.) 395 1.880 4,50 330 3 O 7,7 16,7 27.5 2,1 -7,0 14,4 36,5 46,0 5 ~. 

7187 (AL) Chirivel 1.038 0,400 4.00 423 5 1 3,8 12,7 22,4 -0,3 ~17 ,O 10,6 28,6 47,0 4 o".
7189 (AL) Velez Rubio 838 0,460 3,50 391 6 O 6,3 13,5 22,8 2,1 -8.0 11,6 30,4 42,0 5 
7201 (MU) Doña Inés 786 0,940 4,25 329 5 O 5,2 14.1 25.0 0,2 -12,0 13,8 34,6 46,0 6 6 

O 
7205 (MU) Puentes (Pno.) 450 9,400 5,50 265 , O 10,0 17.8 26,7 4,2 -6,0 13,8 35,0 43,0 3 Z 
7206 (MU) Zarzadilla de Tocana 861 1,730 5,00 359 2 O 9,3 17,7 26,7 5,6 -6,0 10,4 33,4 43,0 3 '" ~ 

7247 (A) Pinoso 574 5,650 6,25 289 5 O 8,7 17,0 25,7 3,0 -10,0 13,9 34,2 46,0 4 O 
7275 (MU) Yeda 605 1,400 4,00 322 9 O 5,4 14,6 25,1 1,0 -10,0 12,1 33,6 46,0 5 
8006 (Aa) Caudere 600 0,580 3,25 387 11 O 6,1 14,6 24,1 0,2 -12,5 15.0 33,6 42,5 6 ~ 

~ 



TABLA 1 (C01Jfit/flt1áón) 

~•'"VALORES TAXONOMICOS, ESCALARES MAXIMOS y AMBITOS DE EXISTENCIA DEL SINTAXON EREMOPYRO CRISTATI~LYGE10NSPARTl 

Ji" 
Valores Taxon6micos de las estaciones· 

-z:,
Num. Prov. Nombre de la estaci6n ALT. K A P PE HS TMF T TMC TMMF F ose TMMe e HP 

.o 
8007 (A) Villena SOS 0,680 ,,2S 3S9 4 1 S,9 13,7 22,6 .0,4 -24,0 14,9 31,0 42,0 6
 -
817S (AB) Los Llanos 704 0,600 3,SO 3B B 2 4,2 13,4 24,1 -0,9 -22,S 13,3 32,6 40,8 '" a-S '" 
820S (V) Cofremes 394 0,600 3,7S 447 21 O 6,8 16,S 27,1 1,3 -12,0 14,0 3S,8 47,0 S
 
8311 (V) Utiel 742 0,300 2,SO 396 13 3 4,1 12,2 21,8 -1,4 -19,0 13,8 30,9 40,0 S
 
8313 (V) Requena 692 0,400 3,2S 407 12 O S,4 14,0 24,3 0,2 -14,0 13,7 33,4 42,S 7
 
837S (V) Toreebaja 730 0,190 2,00 443 32 O 6,9 lS,l 24,3 2,7 -11,0 11,2 30,9 4S,O S
 
9121 (LO) Haro 479 0,160 2,25 4S7 21 O S,l 12,8 20,9 1,0 -16,0 11,8 28,S 42,0 7
 
9148 (LO) Logroño 379 0,170 2,2S 4,4 23 O S,l 13,2 21,8 1,S -11,6 10,8 28,9 40,6 6
 
9170 (LO) Logroño·Agoncil1o 3S2 0,282 2,76 417 22 O S,3 13,2 21,7 1,9 .11,7 10,3 28,7 40,0 7
 
9301 (NA) Molltf'agudo 410 0,560 3,11 376 19 O 6,0 14,0 22,S l,S .10,0 12,3 30,S 43,0 6
 
9308 (Z) Veruela 6S0 0,158 2,22 4S2 19 O 4,8 12,1 20,0 1,0 -lS,O 10,7 27,1 39,0 7
 
9371 (Z) Terree S70 0,230 2,50 419 23 1 5,1 13,7 2,,4 0,0 -20,0 14,7 32,7 44,0 6
 
939S (Z) Calarayud S34 0,230 2,50 434 23 O S,O 13,7 23,3 0,6 -20,0 12,2 31,2 42,0 6
 
9432 (Z) Epila 336 0,720 3,7S 339 21 O S,2 14,2 23,7 0,6 -14,8 12,7 31,6 43,0 6
 
9S00 (Z) Cogullada 200 1,300 4,2S 320 14 O 4,9 14,7 24,S O,S ·16,S 12,9 32,6 41,5 6
 
9S23 (Z) Escacrón 143 0,840 3,7S 383 23 O 6,0 lS,6 26,0 0,4 -11,0 13,7 34,1 44,0 6
 
971S (L) Balaguer 212 0,480 3,2S 419 17 O 4,6 14,9 24,9 0,1 -16,0 12,0 32,1 41,0 6
 
9720 (L) Tárcega 375 0,270 2,75 435 19 O 3,9 14,0 24,4 0,3 .19,6 10,8 31,2 42,0 6
 
9770 (L) Lérida 221 0,680 3,75 38S 23 O 4,9 15,1 24,8 0,6 ·15,4 12,1 32,0 40,8 S
 
991S (HU) Binéfar 28S 0,140 3,2S 414 26 3 4,6 13,0 22,1 ·1,4 ·15,0 16,1 32,4 40,0 S
 

Ambiros 

Valor máximo 9,400 6,35 457 32 3 10,0 17,8 27,S 6,0 .6,0 16,1 36,S 47,0 9
 
Valor mínimo 0,140 2,00 26S 2 O 3,2 11,4 20,0 -l,S -24,0 7,S 27,1 39,0 1
 

Escalares Máximos 

Valor 0,50 0,25 0,46 0,11 0,19 0,20 0,16 0,19 0,19 0,14 0,08 0,13 0,12 0,12 

* Prov.: provincia; ALT.: Alcitud; K: Intensidad de la aridez; A: duración del período de aridez; P: precipitación estival; PE: precipicación escival mínima; HS: período en meses 

de heladas seguras; TMF: temperatura media del mes más frío; T: temperacuro media anual; TMC: cemperatura media del mes más cálido; TMMF: temperarura mediade las míni­

mas del mes más frío; F: cemperatura mínima absolura; ose: oscilación [/!rmita; TMMC: temperatura media de las máximas del mes más cálido; C: máxima absoluta; HP: perío­
do en meses de helada probable, 

, .'"- 1-·'-" 
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C. A1LUÉ 

- Las excepciones a la clara organización teselar 
detectada pueden en algunos casos ser «rescata­
das». Dado que en rigor la ordenación de idoneidades 
se acepta finalmente sólo a nivel de tesela, la orde­
nación de escalares en su interior puede ser inter­
cambiable. Ello nos permite pensar que también 
en alguna medida serán intercambiables con los 
escalares de «borde», es decir, valores muy próxi­
mos en la escala de idoneidades podrían ser impune­
menee intercambiados entre teselas contíguas. 

- Cuando las anomalías sean pocas y no puedan 
ser rescatadas, estaremos ante casos de depuración 
que habrá que estudiar por separado. 

- Cada tesela consdcuirá finalmente una dase de 
idoneidad y las de cada ciare de idoneidad disminui­
rán en sentido descendente del espectro. 

- Cuando el óptimo de idoneidad se alcanza en un 
subtipo ficoc1imático interior de un intervalo, la 
idoneidadfitoclimátka deberá disminuir cuancita­
civamence de igual forma «3 derecha e izquier­
da» del 6ptimo según los distintos gradientes 
fitoc1imáticos y fitológicos existences tanco real 
como conceptualmence. No hay que olvidar que 
los gradientes deberán estar inscritos forzosa­
mente en alguno de los transectos fitoc1imáticos 
que conforman los tipos generales. 

- Las ciases de idoneidad podrán ser objeto de 
taxonomías dicot6micas, como se verá más ade­
lante. 

Evalllación de idoneidad de un caso-problema 

Tras la obtenci6n de las coordenadas fitoc1imáci­
cas de un caso-problema, la evaluación de su ido­
neidadfitoc!imática respecto a un sincax6n concre­
tO se puede realizar de dos maneras: 

- por superposición espectral tratando de loca­
lizar manualmente en el espectro la estaci6n que 
más se le parezca, asignándole su clase de idonei­
dad (sistema aconsejado). 

- sometiéndola a la clave elaborada por cada 
caso. Esta segunda forma puede servir como 
aproximación. 

Ambitos temporales de aplicación 

Dado que los fitoclimas vienen cambiando desde 
la década de los setenca, conviene referir el estu­

~(El modelo fitodimático "IDONEIDAD"» 

dio únicamence a los valores que con seguridad 
dieron lugar a nuestros sintaxones, es decir, a los 
anteriores a aquella década. 

Condición serial de las estaciones 
meteorológicas españolas 

Frecuentemente los ficosoci610gos al estudiar un 
sintaxón ponen de manifiesto además de su com­
posición floríscica, una serie de atributos ecológi­
cos que les son propios como la vegetación 
actual, vegetación c1imácica, posición serial, 
corología, litología, suelo, clima, situaciones 
catenales, compensaciones, etc. 

A falta de una cartografía suficiente de pastos 
capaz de proporcionar las estaciones propias de 
cada sintaxón, la cartografía serial, junto con 
estas diagnosis también seriales de campo, pue­
den corroborarse mutuamente y proporcionarnos 
las estaciones meteorológicas españolas que con­
duzcan a la caracterización firoclimática de los 
pastos españoles. 

Por otro lado, las descripciones ecológicas pue­
den garantizarnos una cierea homogeneidad del 
resto de los «bloques ecológicos» necesaria, 
como venimos insistiendo, para el establecimien­
to de «modelo puzzle). 

RESULTADOS, DISCUSION y 
CONCLUSIONES INDIVIDUALES 

De todos los síntaxones estudiados (AlluÉ 
CAMACHO, 1996) hemos seleccionado sólo unos 
cuantos con los que pretendemos ilustrar la tota­
lidad de las características del sistema así como 
su potencialidad. 

Resultados 

En todos los casos, teas seleccionar las estaciones 
meteorológicas y obtener con el programa CLI~ 

MOAL los valores climáticos de interés taxonómico 
para cada una de ellas (K, intensidad de la aridez; 
A: duración de la aridez; P, precipitación anual; 
PE, precipitación estival mínima; HS, período 
de sequía segura; TMF, temperatura media del 
mes más frío; TI temperatura media anual; TMC, 
temperatura media del mes más cálido; TMMFI 

temperatura media de las mínimas del mes más 
frío; F, temperatura mínima absoluta; ose, osci­
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lación térmica; TMMC, temperatura media de 
las máximas del mes más cálido; C. temperatura 

! máxima absoluta; HP, período de helada proba­
ble) y sus coordenadas jitocLimáticas generales, 
determinar los ámbitos de existencia o valores 
extremos de cada factor y calcular los escalares 
máximos (programa ESCESP), se obtienen para 
cada estación los escalares de idoneidad (programa 
CLIMES) y se componen los espectros de idoneidad 
que detallaremos y comentaremos para cada caso. 

Como iremos viendo, los espectros de idoneidad 
constituyen «puzzles» claramente organizados, y 
esto significa que cumplen las «reglas básicas de 
este juego» (indivisibilidad y convergencia imerna 
de las teselas, coherencia entre teselas contiguas y 
significación global) ya comentadas al hablar de la 
metodología. 

Discusión y conclusiones 

Eremopyro cristati-Lygeion sparti 

En el espectro de idoneidad (Figura 1) se puede 
apreciar el cumplimiento de las «(reglas del juego}): 

• Indivisibilidad: en las teJelas correspondientes a 
las clases 1,2 Y3 la indivisibilidad es obvia por 
constar cada una de ellas de una sola columna de 
genuinidad y en la correspondiente a la clase 4 al 
producirse una alternancia de genuinidades a lo 
largo del gradiente descendente de idoneidad que 
acredita su indiferencia jerárquica. 

• Convergencia interior de las teselas: en la clase 4 
se produce la convergencia en la zona de contacto 
de los climas mediterráneos subnemorales y 
nemoromediterráneos subesc1erófilos. 

• Las teselas son coherentes entre sí al sucederse, sin 
vacíos ni conceptuales ni geográficos, de manera 
comínua, suplementaria y significativa. 

• La significación global concep/tlal es la de un gra­
diente descendente a derecha e izquierda del 
óptimo mediterráneo infrailicino estépico IV 1 de 
alta genuinidad y tendencia subdesértica IV(IJl) 
---clase 1-: 

- A la izquierda: alcanza el ínfimo en los 
medios mediterráneos infraarbóreos subdesérti­
eos IV(lIJ) -clase 2-, donde su idoneidad se 
extingue. 

- A la derecha: pasando por los medios infraar­
bóreos estépicos N 1 netos de baja genuinidad ­
clase 2- y por los mediterráneos ilicinos típicos 
más secos IV3 con tendencias estépicas ---clases 
3-, alcanza el ínfimo en los medios mediterrá­
neos transle¡onales IV(VI)¡ y VI(lV)¡ -clase 
4-. 

Los huecos que se aprecian aparentemente en las 
teselas no son ceales ya que IV(VI)¡ y IV(V1)2 pue­
den o no ser contíguos tanro geográfica como 
conceptualmente, y en este caso no lo sao. 

Una especie de negarivo corroborador es la tOtal 
incompatibilidad (disparidad de subtipos) entre 
nuestro sintaxón y los tipos verdaderamente ári­
dos IJI(IV), nemoroldes menos secos VI(IV)2' 
VI(IV)3' VI(IV)4 y VI(VIJ), nemorales genuinos 
VI y VI(V), orobocealoldes VIlI(V1) y X(VIII) y 
oroarrieoides X(IX)¡ y X(IX)2' 

La agregaci6n geográfica de los tipos es también, 
cal y corno se aprecia en el mapa de potencialida­
des fitoclimáticas, no de áreas de distribución 
(Figura 2), contínua, suplementaria y significati­
va. Las flechas significan los gradientes de idonei­
dad correspondientes y los número las clases de 
idoneidad. Se presenta la síntesis corológica en el 
extremo inferior izquierdo. 

• La proximidad escalar de algunas estaciones 
aparentemente fuera de su clase nos permite su 
rescate, realizando el intercambio entre teselal 
conríguas (en la Figura 1 aparecen recuadradas y 
con flechas verticales que indican su destino). 

• Las depuraciones (con sus genuinos circunscritos 
en la Figura 1) son excepciones que no encajan en 
el puzzle. Su existencia (8,8% de las estaciones) 
puede deberse a errores en la determinación de 
los taxones, a compensaciones del medio, inde­
pendientes por tamo del sistema, o incluso a las 
limitaciones del propio sistema, sin embargo en 
este caso no desmienten la regularidad de los 
gradientes. 

Las verdaderas conclusiones están contenidas en 
sus propios espectros detallados de idoneidad y, en 
parte, en la propia discusión. No obstante es 
posible proporcionar Otro punto de vista sintéti­
co a través de las claves indicativas de idoneidad 
(Tabla IJ). 

Auoque de indudable valor aproximativo reco­
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C. AuUÉ 

Eremopyro cri'lali-Lygeion 'Pani 

PROV, NOMaRE O( lA fS1ACION EStl!!L 00!.!!l 

EMBALSE DE CAAlARIUAS O." 

"'U, EMBALSE AlfONSO xm '"lA"	 JI, O'" 
lA" DNTUR GRUPO ESCOlAR 810 0.65 
IMlIl .nJMJlLA fSTACION VlnClllA 510 0.64 
\Mm CIEZA eHSEGURA '" 0.63,. P1HOSO eHSEGURA '" 0.81 

"'m MOIIUA1l.A El CHOPlLLD 420 0.81 

lA" EMBALSE DE TAlAVE 550 0.80 ,.,EMBAlSE ~EL UNAJO [lBO 

\Mm EMBALSE DE LA CIERVA ..{MU, CEHEllIN '" O
0.59 

lA" 

512 
lABl tlETOR CHSEGURA 64' 0.59 
\Mm TICLA CHSEliURA 0.51 , 

ELCHE DE LA SIERRA '"BJO 0.67 
lO. GUAOtX ·C.DE A.: ", .59 1, 

....", 
ID ZARAGOZ~ COGUUADA 200 0.56 

14" 

[Q.121 

'Mm	 ZARZADIUA Di TOTANA 59' 0.55 1i34~ 

'MIO	 CALASPAIlRA 34. 0.051."",m	 OllÑA IHES 0.63 .(1.01'".
ICR)	 VAllE DEL ZAlABt ESfn.JANA 0>, 0.14A 
ID ESCATRON '" 0.62 ..,., 
lA" EMBAlSE DE LA fUENSANTA ."'" 0.61 <2" 
IMUj CMAVACA 0.61 .." 

TOLEDO '" 0.13A540 0.59 
ID EPILA 'MONTARROIf O.. 
"01	 ". ..'" ......,
14" AlBACHE LOS UANllS '114 O... 
INAI MONTEAGUlJO 410 O... .IJ.781 

14" SOCOVOS 150 o... .nO.91
 
CAUOETE EL DERRAMADOR 600 0.48 -0.211
lO" 
LfRWA ENHER '21 0.48 '101"	 'lO 0.41 ......,,.	 URRtR AZUCARERA 

M	 REQU[HA '51 0.41 -0.281 
,~M	 C{lFIlENHS O... 0.001 ......,¡.	 VlUENA 0.48 

ICRI	 CIUDAD REAL 1NSTITUTD' '" 11.48 ....,62' 

" BAlAGUER 1NSTITUTO' 212 1).46 '.ZJI 

"" ARANJUEZ ClIL!GIO '"O 0.45 -4127' 
AlCALA DE HENARES COMPLETA 59' O... -41731@lO'I4U	 VEU2 RUBIO CHSEGURA ". 0.45 "'51
TARREGA 315 0.45 -lJ.&4'" MllUNlCOS '" ... '.041"" .MADRID RETIRO ." ." .","" GETAfE BASE AlAfA 0.43 '.041"" CALATAYUo '"'34ID	 11.43 0\.28' 

"" TDRREJON DE ARDOZIB.AEREA 51' 0.42 
(M8ALSE DE PUENTES 0.42"'U,

.DI	 lDlJRO~O·ACONCILLD '"'52 0.42 \i 

{(El modelo fitodimácico "rDONEIDAD">~ 

J'!.... !!!I!!l; !!!I!!l; !!!I!!l; CIIU -m 
......, _.01 ......, ......,-1443.81 ·12Il251 

·211.3S1 ·17.921 ......, ."." ......, ......, ......, ......,·114.4$1 ·lll.3BI ·1217.81 ·2B3.lH1......, ,......, ......, ......,·5212..21 492.00. ......, ......, ......., ......,
·7103.51 m.'" ......, ......, ......, ......,......, ·1182.01...., ......, ·Tl37:11 ......, ......,·1016.1. ......, ......, ......, ......,......, ·2l19D.31 ......, ......,·llf2.961 .Jl.31, .ij881.1II .""" ......, ..\ ...,·70.941 ...." ·186.351 
·11MJ, ·,aal61'"'" ......, ·2418.91 ......, ......, ......, ......,-359.19' ·53.111 ·• .. •..f _rol ......, ......,·13.97' .o.BU ·'316.81 ".881 ......, ......,·12.891......, ti .~~~~, .'881 ......, ......,·14.041 ......, ......,·9.01' .0.1 ·942.261 "'-'" ......, ......,45.69' ·13.07' -3391.81 ·130.59'
 

D.35A ·0.051 -81.331 ·1.ZJI ·2118.8' ·1058.3'
 
'.m 016' ·168.821 ..,., 41081.31 -24l16.61
 ......, ......,·14.091 -lJ.611 ·1320.81 -48.43'
 
D.11A 0.151 ....81J -2.371 -3148.3' ·1489.9'
 

4.141 -lJ.1BI -537.11!11 -18.15' ......, ·1881.0'
 
·1.43' ·3.241 ·274.fflI -9.88' ......, -40411.0'
 
·D.D8A .IJ.4B1 -114.25/ -6.11' 453&21 ·1188.21
 

-1.021 ·1636,4, ·595.14'01" -~ -35.651......, Ir _ ......, ......,-0.011 -8BMOI 
0.33A -1). ·9.021 0.30A -603.81' ·189.141 
OA7A .0.141 -8.511 01.071 ·218.451 ·105.141 
0.35A 0.211 ·11.301 O.2DA -589.501 ·m.m 
03liA ·27.0BI ·1194.81 -481.31'"41......, lI.t8A ......, ......,~ -4.521 ,038A OZJ, ·2.771 lI.J"!iiA -80.31' -34.741 
1I.81A .0.181 -BJI6..811 ·261.121i:> ·13.631......, . ......, .om, ......¡
·11&4.01 
n.41A ·16.651 ·1.691 -61lV4I ·2&5.401 
D.... '.01lI O.3:iA ·208.34' -8il.001 
D.48A -6.411 .(1.481 ·261.99' ·95.321 
0.29A -6$11 0101 -195.131 ·18.281 
039A ·2.98' ·171.791 . -62..93'.'"l' ·10.1»1 . ·13.78'.19A -6.161 

·7.051 -2.041 -211.891 ..'" o " ·3.441 0.051 ·118.381 -43.BlI 
-1.481 '253.151 "'621" ..

·Z55I 
" 

0.01 •.641 ·111.551 
0.51A 

!.m 
·3.119I '101 ·139.911 ·53.251 ......, ......, ......, ......, ......, 

0.25A ·1.151 ·13.681 ·5.93'li!l!l......, ......, ......'4·18.911 ......,......, ......, OS'A 
·1.01' ..,'" ......,......, ......, ..,," ......,......, ..'" 

·18.181......, '1itiiU41 @!q·0211 '.m ·\.921 
......, 5......, ....., D.41A .(1.391
 

.0.53'
 .31A ·1.891 .1.03' 

.", .1. ·3.131"63'......, , •~ ......,1:IlII ·1.18'
 

.0.37' ~:,':
 -0.58' ·3.331 

~z 

...!!.­

!~!~ 
OA5A 
IUZA 
1I.44A 
qt;! 
DAOA 

':iIIl
mil 
OAiA 
D.3!1A ......, 
1I.33A 
037A 
0.36A <J'"
1I.35A -1.921 ......, ......, 
D.32A HO'
 
O.IZA .(1.431
......, ......, 

......, ......, ......,VRlAstll.UILlA DE YEl'ES 51' 0.42"DI
lAU	 CHUlIVEl CHst:GURA 1636 ." ......, ......, ......, ......, ......, ......,10m	 SALlO DE AlMOGUERA 50' 0.40 ......, ......, ......,M	 UTIEl 742 0.36
 

LDGROÑO·Al>ROMETEOROlOGICA 0.38 ·1.101 ·O.OOA ·2.141
"DI	 ". ......, ......, ......,.UI 91NfFAR GRANJA 2115 O"
 
M TORRE8AJA LOS VAllES 1730 034 ·2.14' 0.12A ·2.28'
 

"'RO 479 0.34 ·2.311 .{).311 ·2.48'
"DI ......, ......, ......,mm ARANDA DE DUERO 'AZUCARERA' lO' 01.
 
ID VERUElA '50 0.21 0.661 .1.14' ·2.94'
 

Fig. l. Espectro de idoneidad de Eremopyro criJftJtí-Lygeion JptJrti. 
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O.3IA 

.o.OOA. 
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D.nA 
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·25.751 
·13.31' 

·164.521 
·lrosJ, 
·1110O.41 
·136.601 
·3110.81 
·11.81' 
·1.71J1 

·151.441 
-44.921

."" 
·1.001......, 
·Z'" 
•.401 
..401
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·164' 
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C. AuuÉ «El modelo fitoclimático "IDONEIDAD"» 

TABLAII
 

CLAVE INDICATIVA DE IDONEIDAD DE EREMOPYRO CRISTATI-LYGElON SPARTI
 

Escalares (E) genuinos en: Clase Idoneidad Apcox. 

*Mediterráneos 
Genuinos 

Infrailicinos 
rvl de alragenuinidad I 0,61 - 0,69 
IV I de baja genuinidad o IV(I11) 2 0,55 - 0,60 

Ilicino 
Seco, IV3 3 0,4,.0,53 

Subnemoral, IV(VI)¡ 
*Nemoromedirerráneos genuinos más secos VI(lV)¡ 

4 
4 

0,43 - 0,27 
0,43 - 0,27 

mendamosJ como ya se ha dicho, la superposi­
ción espectral para la clasificación de escaciones­
problema. 

Trachynion distachyae 

Al igual que en el caso amerioe en el espectro de 
idoneidad (Figura 3) de este sintaxón se puede 
apreciar: 

• La condición de indivisibilidad de sus teselas, ya 
que denrro de ellas la genuinidad alternante de 
los tipos a lo largo del gradiente descendente de ido­
núdad acredita también en este caso su indiferen­
cia jerárquica en cada incervalo Y. por lo tanco, la 
«compacidad» propia de cada tesela. 

• Los significados fitoclimáticos de las distintas 
columnas de cada tesela convergen en uno concreto: 

- La tese/a A está formada por una banda de 
comunidades de vocación climática iJicina exclu­
siva fresca transicional entre climas mediterráneos 
subnemorales IV(VI)l y nemoromediterráneos 
subescler6filos VI(IV)1 -carácter corroborado 
por las grandes distancias escalares de estas esta­
ciones respecto de los climas mediterráneos típi­
cos y su relativa proximidad a los nemoroides-. 

El hueco que esta tese/a parece presentar en el 
clima IV(VI)2 no es real ya que conceptual y geo­
gráficamente IV(Vl)l y IV(VI), pueden no ser 
cooríguos. 

- La. tese/a B1 abarca los fitoclimas mediterráneos 
genuinos ilicinos exclusivos no subtropícales, 
mucho más cercanos ya al res(Q de los fitoclimas 
mediterráneos. 

- La tesela B2 abarca un conjunto de fitoclimas 
nemorales no genuinos o nemoroides con predo­
minio de especies marcescentes. VI(lV)2' VI(IV)4 
y VI(VII). El hueco aparente dejado por el fito­
clima VI(IV)3 tampoco es real ya que este subti ­
po puede o no ser contiguo con VI(IV)2' 

- La tesela e contiene los climas mediterráneos 
más cálidos generalmente extrailicinos o infraili­
cinos. 

• Las teselas son coherentes eorre sí ya que se suce­
den, sin vado conceptual ni geográfico alguno, 
de manera continua. suplementaria y significa­
tiva. 

• El puzzle así compuesto tiene la significación 
general conceptual de un gradiente descedente de ido­
neidad en dos sentidos opuestos, desde un óptimo 
ilicino fresco transiciona/, a dos teselas opuestas pero 
jerárquicamente equivalentes de naturaleza 
nemoroide"a la derecha e ilícina típica a la 
izquierda, alcanzando el ínfimo en los climas 
mediterráneos más cálidos ilicinos o no. El nega­
tivo corroborador de esta diagnosís sería la 
incompatibilidad rotal con climas verdadera­
mente áridos III(IV) y en el extremo opuesto 
nemorales genuinos VI y VI(V), oroborealoides 
VII(VI) y X(VIII) y oroarticoides X(lXl¡ y 
X(IX),. 

La agregación geográfica de los tipos es también, 
tal y como se puede apreciar en el mapa de 
potencialidades firoc1imáticas (Figura 4), contí­
nua, suplementaria y significativa. Las flechas 
representan los gradientes descendentes de idoneidad, 
siendo los números las clases de idoneidad 
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Fig. 3. Espectro de idoneidad de Trdchynian dyJldrh;,ze. 
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correspondientes. En el extremo inferior izquier­
do se puede ver la síntesis cocológica del mapa. 

• La proximidad escalar a la tesela A --clase 1-, 
con valores 0,51 y 0,50, de las estaciones recua­
dradas en el espectro (Figura 3) nos autoriza a su 
inclusión en dicha clase cuyo extremo inferior se 
encuentra en el escalar 0,52. Lo mismo ocurre 
con las estaciones recuadradas y trasladadas a la 
clase 2, también por su proximidad escalar. 

• Las depuraciones (el 5,8%) de las estaciones seña-. 
ladas en el espectro (Figura 3) pueden, como ya 
dijimos, deberse a errores de determinación o a 
compensaciones independientes del sistema, 
pero en cualquier caso no pueden desmentir la 
regularidad de los resul rados obtenidos de la 
aplicación del método. 

La forma de valorar sencilla y directamente los 
casos-problema es, de nuevo, su sometimiento a 
las claves dicotómicas (Tabla 111), siempre 
teniendo en cuenta que el procedimiento reco­
mendado sigue siendo la superposición espectral. 

Bromion erecti 

El caso escogido a continuación presenta ya 
novedades metodológicas importantes. Se trata 
de la alianza Bromion erecti cuyo análisis fitocli­
mático se ha realizado a nivel de subalianza 
(Mesobromenion y Xerobromenion) por considerar 
que es precisamente en este nivel y no en el supe­
rior habitualmente utilizado, en el que se produ­
ce la homogeneidad del resto de factores o «blo­
ques» necesaria para una correcta aplicación del 
«modelo puzzle). 

No insistiremos aquí en las condiciones de indi­
visibilidad, convergencia, coherencia y significación 
global de los dos espectros (Figura 5) que como en 
los casos anteriores obviamente se producen, ni 

tampoco en el rescate de unas estaciones o las 
depuraciones de otras. Nos centraremos únicamen­
te en los aspectos novedosos respecto a los casos 
anteriores. 

En primer lugar hay que destacar la existencia en 
ambos casos de un triple gradiente descendente de 
ídrmeídad desde un óptimo oroborealoide: uno 
hada los medios nemoroides marcescentes, Otro 
hacia los típicamente nemorales y otro hacia los 
oroborealoides; estos gradiemes existen también 
en la realidad. 

Mesobromenion parece preferir en primer lugar los 
medios oroborealoides VII(VI) de baja genuini­
dad -dase 1-. 

• Pasando, en el primer caso (1 1), por los climas 
de transición entre nemoroesteparios VII(VI) y 
oroborealoides VIIIevI) -clase 2- y los nemo­
roesteparios netos VI(VII) -clase 3-, hasta 
alcanzar el ínfimo en los nemoromediterráneos 
menos secos VI(IV),. 

• Pasando, en el segundo caso (12)' por los climas 
nemorales típicos VI de alta genuinidad (cransi­
cionales a los oroborealoides y netos) -clases 2, 
3 Y4- Ylos nemorales típicos VI de baja genui­
nidad con tendencia nemorolauroide Vl(V) 
-clase 5-, alcanza el ínfimo en los nemorolau­
roides netos VIev) -clase 6--. 

• Con un gradiente muy abrupto en el tercer caso 
(13) pasa de un óptimo a un ínfimo que se presen­
ta en la misma clase pero ya de muy alta genuini­
dad -clase 7-. 

Resulta en cambio absolutamente incompatible 
con los climas áridos III(IV), mediterráneos IV l' 

N" N 3, N" lVevl)¡ y Nevl), y transicionales 
más secos VI(IV)1' así como con los oroborealoi­
des típicos X(Vlll) y oroarticoides X(IX)¡ y 
XlIX),. 

TABLA III
 

CLAVE INDICATIVA DE IDONEIDAD PARA EL SINTAXON TRACHYNION DYSTACHIAE
 

Escalares (E) genujnos en: Clase Idoneidad Aprox. 

VI(IV)1 y IV(Vl)l 1 0,52-0,60 
Mediterráneos genuinos ¡Iicinos exclusivos IV3 y IV4 2 0,43 - 0,52 
Mediterráneos arb6reús no exclusivamenre ilicinos IV2 o infrailicinos JV(IJI)

*Nemoroides meMS secos VI(IV)4' VI(1V)2 y VI(VII) con o sin analogías oroborealoides 
3 
2 

0,30.0,43 
0,41 - 0,52 
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C. AuuÉ «El modelo fitoclimácico "IDONEIDAD''') 

Mesobromenion 
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Xerobromenion 
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'"I.} 

Fig.5. Espectros de idoneidad. de Bromion erecli (Mesobromen;on y Xerobrommirm). 
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Mtsobromtnlon (BrombJn trtcti). 

Xerobromtnion (Bromion trtcti)_ 

GRADJEN'IFS DESCENDEI'n'ES DE IDONEIDAD
 
(Po[mdalfdqd sobre calizas)
 

EN
 
LAS SUBREGIONES flTOCLIMÁTlCAS DE ESPAfM (ALLUÉ 1990
 

XurJbromenion (Bromion tTtCJi) 

Fig.6. Mapa de potencialidades úroc1imáricas de Bromion erecli (Mesobromenion y Xerobromenion). 
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C. AllUÉ 

Xerobromenion parece en cambio preferir los tipos 
nemoroesceparios VI(VII) de tedencia oroborea­
loicle subnemoral---clase 1-. 

• Pasando, en el primer caso (11), por los tipos 
nemorolauroides netos VI(VII) -clase 2-, 
hasta alcanzar el ínfimo en los nemoromediterrá­
neos VI(IVl¡ y VI(IV), -dase 3-. 

• Pasando, en el segundo caso (12), por los tipos 
nemorolau'roides netos VI(VII) -clase 2-, 
hasca alcanzar el ínfimo en los de transición entre 
los nemoroesteparios VI(VII) y los nemorales 
genuinos VI -clase 3-. 

• En el tercer caso (1:», se produce también una 
abrupta pérdida de idoneidad del medio hacia 
medios oroborealoides subnemorales VIII(VI) de 
tendencia nemoroesreparia VI(VII) ---clase 3-, 
probablemente debida a la humedad estival que 
estos climas ya implican. 

Resulta absolutamente incompatible con los 
medios medirerráneos III(IV), IV(III), IVl' IV" 
IV" IV4, IV(VI), y IV(VI), y con los oroborea­
loides típicos X(VIII) y con oroarticoides X(IX)¡ 
y X(IX),. 

En la subalianza Mesobromenion resulta bascante 
Harnativa la posibilidad de conjecurar la existen­
cia de un tipo fitocIimático (ver clave indicativa 
de idoneidades, Tabla IV) VI neto de alta genui­
nidad o con tendencias oroborealoides subnemo­
raIes -clase de idoneidad 2- que debido a la 
inexistencia de estaciones utilizables no se detec­
ta en la muescra. El hecho de suponer la existen­
cia de este subtipo no resulta en absoluco incom­
patible con la clasificación 5 que, en proximidad 
ya con el VI(V) -mayores precipitaciones y ter­
micidad- se alcanzaría con el mismo subtipo. 
sino que completa este gradiente, taoco concep­
tual como geográficamente (ver Figuras 5 y 6). 

Otro aspecto corroborador de la bondad del 
método es la complementariedad de los espectros 
correspondientes a estas dos sl/balianzas. Estos dos 
sintaxones están tan próximos entre sí que rrás 
muchas vacilaciones los fitosociólogos han deci­
dido englobarlos en una sola alianza, esta proxi­
midad se ve con claridad en sus preferencias fito­
climáticas. Xerobr01llenion es una especie de Meso­
bromenion de lugares algo más secos: mientras el 
óptimo de ésta se logra en los climas oroborealoi­
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des subnemorales VII(VI) netos de baja genuini­
dad, alcanzando en su gradiente descendente 
hacia climas nemoroides ellos nemoroesteparios 
VI(VII) de tendencia oroborealoide subnemoral 
-clase 2-, el óprimo de la primera se encuen­
rra precisamente en este tipo VI(VII) alcanzando 
en su gradiente descendente hacia la derecha los 
oroborealoides subnemorales VIII(VI) de ten­
dencia nemoroesreparia --clase 3-. Lo mismo 
ocurre con las demás clases, la 3 del Mesobromion 
corresponde a la 2 de Xerobromion y la 4, aunque 
algo más desplazada hacia medios más secos a 
la 3. El perfecto encaje de estos dospuzzles en uno 
superior corrobora una vez más la bondad del 
método y por lo tanto de sus diagnosis fitocIimá­
ticas para ambos simaxones. 

En el mapa de potencialidades fitoclimáticas 
(Figura 6) que presentamos se puede observar 
claramente cómo, ocupando áreas potenciales 
coincidentes en paree, existe sin embargo un des­
plazamiento de idoneidades de una alianza respec­
to a la orra. 

Mostramos, al igual que en los casos anteriores, 
las claves indkativas de idoneidad (Tablas IV 
yV). 

Cynosuríon 

Se trata de un sintaxón cuyas comunidades se 
encuentran sometidas a un freatismo moderado 
sobre suelos produndos eurrofizados y sobre las 
que se practica un pastoreo intenso e incluso en 
algunos casos siega. 

Todo ello hace a este sintaxón relativamente inde­
pendiente del macroclima. El efecto homogenei­
zador del agua resulta patente por la composición 
de la única teseta indivisible que hemos podido 
conformar en nuestro espectro (Figura 7). La alter­
nancia de genuinidades en distintos fitoclimas 
dentro del gradiente descendente de escalares de idonei­
dad nos pone de manifiesto la inexistencia de un 
gradiente fitoclimático de habitabilidad. 

El sintaxón habita por igual fitoclimas nemoroi­
des menos secos VI(IV)" VI(IV)4' VI(VII), 
nemorales genuinos VI y VI(V) y orohorealoides 
subnemorales VIII(VI). No obstante hay un aco­
tamiento fitoclimático que excluye todos los 
tipos mediterráneos y articoides, así como los 
nemoromediterráneos más secos y los oroborea­
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TABLA IV 

CLAVE INDICATIVA DE IDONEIDAD DEL SINTAXON MESOBROMENION 

Escalares (E) genuinos en: Clase Idoneidad Aprox. 

• VIII(VI) 
Sin análogos 

E elevados 7 0,13 
E medios 1 0,59 - 0.51 

Con análogos en VI(VII) 2 0,46 - 0,40 
'VI 2 
*VI(VII) 

Con análogos en VIII(VI) 2 0,46 - 0,40 
Sin análogos 3 0,34 - 0,38 

* VI(IV)2 (de tendencia a VIII(VI)) 
*VI (de baja escalaridacl y tendencia a VI(V) 
*VI(V) (de baja esca1aridad) 

4 
5 
6 

0,34 
0,31 
0,26 

TABLA V 

CLAVE INDICATIVA DE IDONEIDAD DEL SINTAXON XEROBROMENION 

Escalares (E) genuinos en: Clase Idoneidad Aprox. 

* Genuinidllcles en VI(VII) 
Con analogías en VIII(VI) 1 0,69 - 0,76 
Sin analogías, o casi 

*Genuinidades en 
2 0,63 - 0,68 

VI(fV), o VI(1V)2 3 0,41-0,62 
VIII(VI), VI(VII) con análogos nemorales y VI con análogos también nemorales 3 0,41-0,62 

loicles genuinos. En el caso de climas húmedos 
atribuimos esca exclusión a las bajas [emperatu~ 

ras y en el caso de los mediterráneos a la falta de 
potencialidad freática del clima. 

Pese al carácter amipuzzle del sintaxón debido a 
su azonalidad, posee todavía un acriburo fitocli­
mático convergente nemoroideo. 

CONCLUSIONES METODOLOGICAS 

Además de las conclusiones genuinas vistas ya 
para cada caso, reseñaremos aquí las conclusiones 
más imponantes desde el pumo de vista metodo­
lógico así como sus potencialidades: 

1. El método permite la caracterización fitocli­
mática de taxones, sincaxones y fitologías en 
general, afrontando el problema desde un punto 
de vista intrínsecamente temperamental. Ello 
nos permite dejar de lado las metodologías de 
base geográfico-estadística y sus problemas de 

interpretación de resulcados y de tamaños de 
muestra. 

2. Se establecen dos sistemas para la determina­
ci6n de la idoneidad de un lugar para un deter­
minado sintaxón: la comparaci6n de las coorde­
nadas fitoc1imáricas del caso problema con las 
del especero de idoneidad correspondiente, asig­
nándole a la estación problema el escalar de ido­
neidad de la más parecida, o la asignación de una 
clase de idoneidad mediante la utilización de las 
claves de idoneidad elaboradas (método laxo). 

3. El método funciona de manera satisfactoria 
con sintaxones zonales y a los niveles escogidos 
según los casos: Eremopyro cristati-Lygeion sparti, 
Trachynion dystachiae y Bromion erecti (Mesobrome­
nion y Xerobromenion). Ello implica que a estos 
niveles firosocjológicos se produce la necesaria 
homogeneidad de caracteres ecológicos que pro­
pugna el sistema. 
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C. AullÉ	 «El modelo fitoc1imático "IDONEIDAD"" 

Cynosurion 

PROV. NOMBRE DE LA ESTACIOM ALT. ESCL ~	 ....!!I1L~1 YJ1!!b ~ ~ ---!! ~ .!OO!!! 

1'" SAN SfBASTIAN 'ATIGORRIETA' , 0.311 -132.051 ·139.411I ·202.6'31 ·123.921 ·10.97' 1m ~.1?J -1.80' ·1812.81 
1'" OYARZUt.! B2 0.>1 -2001.01 ·1118.11 ·1511.91 ·228IJ.81 ·291.011 bliiil .13.10' ·1.951 -3130.61 
om ABADIN 'fRAGA VELLA' 800 0.>1 -156.811 ·2.981 -4.881 .a8.461 ·25.461 .(1.181 -0.521 -1122.96'......, ~m ......,I~	 REINOSA 0.>1 -1.491 D.", ·1.981 0.63A .(1.61' !iit!l!'" ......, ·103.361	 ......,.10m JUNQUERUE. E.SPADAÑEDO 'ALTO 700 O." -118.113I ·1.00' ·27.921 ol9A 0.011IR

'.', WAi ffilOlLO	 1200 o." .a.681 ·l.lI2I ......, ,38.981 0.121 -5.11' .3.(1()' - JZ4!@ -948.64' 

'"
.': 

YlGAMIAN 10" O." ·19.131 • ......, 40.401 ·1.651 '.m ·2.78' 0.3SA ......, 
R1AÑ.O lO" 032 ·18.491 ·1.751 ......, ·10.531 ·1.131 ·3.711 - olSA 401.10' 

101 '" SAN MARTIN DE OSCOS .31 .eO.Ol' ·1.761 ......, ·28JM' ·1.rrJ/ DAlA <l.21l, ·102.591'"	 11I~	 VlUAURRlfDO '12 ·216.001 ·2:1.111 ..ss.55' ·m.OBI 45.341 -5.24' -1.291 ·1630.81 
LASMTE-MlCtiEUN B5 ""0.30 ·189.34' ....,., ..'" ·111.331 ·,.351 ..721 ·1.371 ·1194.311'"	 ......,11"'1	 VIGO 'PflHADOR' 0.30 ·630.81' 'l391 -1.091 ·3ll8.021 ·97.421 .(1.861 ·2.091'"	 ••••••, -34.161 

I ......,l'A1 SAN SALVADOR DE CANTAMUDA 1101 0.30 ·0.21' D.S5A	 ·2.421 D.29A~ '.551 
W.	 PANTANO DE CAMPORREIlfINOO 1253 0.30 ·3.37' <1S1 ......, .:18.21' 0.51A ·5.19' ·2.311 -......, 

......,INAI ALSASUA	 '" 0.30 ·13.511 .(1.391 .].791 ·3.101 .(1.81' Q.31A -0.421 

11 
~~ 

.1'" VlLLABDN¡\.(IRANJA fRA1SORO 172 O." ·163.421 -S.85' ·14.«11 .a427' ·2:1.861 .e.81' ·1.521 ·1902.21 
ISI COMlUAS " O." ·11.171 ..", 03.801 03.761 '.114I .19.871 ·2.64' ·1921.4' 
lel SANTIAGO UI COMPOSTELA LABA 3U7 O." ·18.671 ·2.081 ·2.111I ·3tI.691 ·11.531 -5.71' -1.451 ·1802.31 
ISS! EI8AR.fIANCCI DE PRUEBAS 111 O,ZB ·51.221 ·2.30' 4.10' ·21.081 ·6.76' -3.01' ·1.131 ·1165.41~4 
I~ PARAYAS 'AEROPUERTO' I O.Z8 -40.1l4I 03.121 ·3.30' ·14.119' ·6.95' ü:m ·15.611I ·2.161 ·1981.91 
ISS! AHlIOAIN 70 0.27 ·13Ui61 ·28.211' -41.01' ·18.231 ·19.951 ·12.381 ·2.391 ·2441.11 

1'" 40'lIGAZPIA 0.27 -58.801 ·2.131 ·3.~BI ·26.5tI' ·7.94' ·1.196 -0.851 ·1664.91 
~. SANTISTEBAN '31 0.27 ·244,701 ·14.141 ·21.01' ·151.871 40.191 ·3.231 ·1.021 ·2321.11 

11 m 
101	 OVIEDO 1JNNERsmAO' 017 03.811 ·2.551 03.311 <lBI .... 4.281 ·UZ,f' ·1399.81'" '42'	 ......,101 eRADO	 so 0.27 4.42/ ·1.181 ·2.811 0.151 0.16A ·2.401 .0.75'11 ......,101 nNEO"GRANJA DIPUTACKlN' '40 0.27 ·7.471 -0.141 ·2.361 ·1.30' .(1.691 •-0.54' ·0.1l81 ......,101 SALAS	 '20 0.27 '29.481 ·1.301 ·1.291 -9.531 ..", .a.89' ·1.81' 

I
~J ......,lel PRESMAS	 410 0.27 -95.40' .0.821 4.591 49.841 ·14.1IDI 4.11' ·1.491 ......,11m SAflRlA 'BARRUROS GRANJA' 650 0,27 ....B2I OAOA -3.491 ·18,591 ·5.551 0.09/ .0.601 

I~ SANTANDER 'CENffiO' B5 0.27 ·11.921 '.331 ·1.53' ·1.751 ·5.301 !Al!l ."JISI 4.121 ·2539.41 ......,INAI PAMPlONA OBSERVATORto ... 0.27 .(1.91' 0.16A ·5.021 D.32A D27A 0.10A .0.551 
mo SONOICA Af.ElDPUERTO " 0.28 ·11.211 ':U4I ·3.741 ·1.821 ·2,121 .12.181 ·2.24' ·2055.11• ..,. • ......,MI VmIRtA AEROPUERTO '" .010 -0.811 ·0.31' ..301 0.23A 0.19A ·0.501 
mil PUNTA GAtEA. 20 0.25 .s.271 ·3.081 ·2.191 0.111 -3.851 '~¡G ·20.241 ·3.781 ·2fJ27.5, 
1'111 AMURRIO 'INSTlMO' ", 0.20 03.401 0.38A -,1<1 ..,,' 0.051 ¡¡n¡¡ -0.0121 ·0.E161 ......, 
mil BASAURI B1 .25 ..... ·2.061 -"51 ·1.051 <.BBI - ·1.701 ·1.481 ·1818.91 
ISI LA PENlUA '40 0.26 -34.011 .:1.681 -4:1lI ·11.251 4.971 i)jJ¡ ·21.901 ·2.1151 ·3181.91 
II~ TORRElAVEGA 20 0.25 ·7.811 ·2.401 ·2691 .o.Ii81 ·1.t81 ·9.581 USI ·2009.11I 

101 !-",smES B3 0.25 ·10.131 ..... -3.301 ·1.301 -3.421 ..,." 04.131 ·2195.41 

f;:~ 

11 ......,1m ARROES 140 0.25 ·7.661 .(1.701 .0.46' ·1.03' ·1.541 ·14.53' . ·2.04' 
1m GUON 10 0.24 ·uu ·2.91' '.021 0.33A -3.411 -lB.541 ·3.30' ·2210,0111 
101 ARNAO " 0.24 4.741 ·2.491 ·2.611 0.271 ·t4lll 1M< ·13.851 -2.191 ·1783.31 
101 CASffiOPOL " 0.24 ·5.lI2I 4.04' ·21391 o.m -4.881 ·16.861 ·3.611 ·2109.41 ......,11"'1 SALCEDO	 " 014 ·104.021 ·0.13A 0.46A ·58.2:11 ·18.18' ·20.141 .:1.34'ti ......,
~UI GUNTW 'MONTE lADAlRO' 650 023 -13.481 0.11A ·0.D4A ·3.11' ·2.48' '.321 ·1.401• ......,lel LA COHuAA E51 COMPlETA B7 0.22 ·1.161 ·0.411 D.4SA o.IBA 4.771 0.22A -30.101 ...., ......,f lCI FIN1STERRE SEMAFORD 122 0.22 ·22.71' ·2.131 0.29A ·15.98' 0.22A ·90.141 ·10.1171 
~. ARTICUTZA 305 0.22 ·7667.41, ·1281.11 ,·1700.21 ·]418.4/"'" '1495.21 ·28.111 ·6.5111 ......,

"'J~ ......,lel BETANZOS 3B 0.21 -0.42/ ·0.23A .~ '221 ·1.131 D15A ·14.6:11 -1.99' 
rol PUERTO DE lEITAR1EGOS 1525 0.20 ·195.21' -li.98' ••••••, 488.531 037.931 . 61.181 46.431 ~tt ·143.251 .......,
• {PO} .co	 " 0.18 -14.111 .0.211 4.451 .(1.67. 0.14A ·20.43' 4.121 

{;...., ......,WOI PtlENTEAREA8-CANEOD 50 0.16 -88.801 D.21A ·:11.931 ·10.611 Dl4A ·12.12/ ·2.441 
• h"'-'I 

Fig.7. EspectrQ de idoneidad de CynoJJJrion {Tistati. 
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4. No ocurre lo mismo con los sintaxones para 
los que su existencia depende de algún tipo de 
compensación ajena a su situación climática. 
Este es el caso de los sintaxones azonales (CynoJIt­
rion cristati), cuya compensación edáfica de 
humedad suple la que el clima no es capaz de 
proporcionar. Pero aún en estos casos el método 
todavía proporciona algunas aproximaciones, 
acotando, aunque no jerarquizando como sería 
deseable, el rango fitodimácicD compatible. 

5. Para la correcta aplicación del método es nece­
saria la estratificación previa de las comunidades 
de forma que el resto de los caracteres ecológicos 
distintos al clima sean lo más homogéneos posi­
bles. Las características del suelo (su grado de evo­
lución), la sicuaci6n de la comunidad. el sustrato 
sobre el que se asienta, ete., en comunidades como 
las estudiadas por nosotros, en los primeros esta­
dios de evoluci6n y estabilizadas por pastoteo (por 
lo tanto muy lejos de situaciones c1imácicas más 
homogeneizadoras y estables). son absolutamente 
determinantes de las comunidades que pueden 
coexistir bajo un mismo tipo de fitoclima. 

6. Otra ventaja de este método freoce a los de 
base geográfico-estadística es la no necesidad de 
establecer a priori un tamaño mínimo de mues­
tra. En principio el tamaño mínimo de muestra 
será aquel que haga posible componer el «modelo 
puzzle», si bien, a mayor número de datos, mayo­
res garantías de éxito. 

7. La jerarquización de habitabilidades de los 
distintos sintaxones implica la paralela jerarqui­
zación de habitabilidad de los taxones que los 
integran, y en panicular de los de interés pascí­
cola (AuuÉ CAMACHO, 1996). 

8. La posibilidad de mapificación, taL y como se 
materializa en los ejemplos proyectados, consti­
tuye una buena base para la inédita cartografía de 
los tipos españoles de pastos forestales hasta el 
momento imposible de abordar. 

9. La prolongación natural de esta tesis estaría 
en el desarrollo de una metodología análoga para 
la gradación de suelos dentro de cada rango fito­
climático obtenido. 

SUMMARY 

This work presents a complete and critical version of the model «Idoneidad» (aptit/aJe) adapced to che 
firoc1imatic evaluacion of same important spanish pastoral sintaxa. We have selecced four sintaxa to 
ilustrate the method. For each one we show and coment the aptit1Jde spectra, che aptitlide key and the 
/itoclimatic potencialities map. 

Key words: Fitodimatology, Fitosociology, Ecology. Natural Pascure. Spain. 
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