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LISTA DE ACRONIMOS

B Clase de Estado Ecoldgico o Condicion Hidromorfoldgica “Bueno”
BoM Clase de Estado Ecolégico o Condicion Hidromorfolégica “Bueno o
Mejor” que englobaria las clases “Muy Bueno” y “Bueno”
Condicién Hidromorfoldgica: término introducido en este trabajo y que
representa el resultado de aplicar los limites de cambio de clase a los
Indicadores  Indirectos de Habitat (o Ejes del Protocolo
CHM . -
Hidromorfoldgico).
En este trabajo, la CHM se calcula para tres niveles: masa de agua, Eje, e
Indicador
DH Demarcacién Hidrografica
EE Estado ecoldgico
GEE Guia para la Evaluacién del Estado de las masas de agua superficiales y
subterraneas
Impacto reportado: alteraciones del habitat por cambios hidroldgicos)
HHYC reportados a la CE.
Impacto reportado: alteraciones del habitat por cambios morfoldgicos,
HMOC . . .
incluida la conectividad)
IIdH Indicadores Indirectos del Habitat: Equivalen a los ejes considerados en
el Protocolo Hidromorfoldgico
LCC Limite de cambio de clase
MB Clase de Estado Ecoldgico -o CondicidnHidromorfoldgica- “Muy Bueno”
MMD Masa de agua Muy Modificada
NAT Masa de agua Natural
NCF Nivel de confianza
PHM Protocolo Hidromorfoldégico
PHM_Tipo A | Protocolo Hidromorfolégico para rios permanentes o temporales con
(PHM_A) fauna piscicola y con vegetacion de ribera
PHM_Tipo B | Protocolo Hidromorfoldgico para rios temporales o efimeros sin fauna
(PHM_B) piscicola y sin vegetacion de ribera
PqB Clase de Estado Ecoldgico o Condicion Hidromorfoldgica “Peor que

Bueno” que englobaria las clases “MOderado”, “Deficiente” y “Malo”




Condicién hidromorfoldgica de las masas de agua superficiales de la categoria rio en las Demarcaciones del Mifio-Sil, Duero, Guadiana, Guadalquivir,
Segura y Jucar. Caracterizacién y oportunidades para el diagnéstico.

CRITERIO PARA LA SELECCION DE DEMARCACIONES

Para elaborar este anejo se han considerado Unicamente las Demarcaciones para las que se dispone de una
muestra que se entiende representativa.

MASAS DE AGUA Ri0 3 CICLO MASAS DE AGUA CON INFORMACION PHM [INFORMACION PHM/TOTALI%
TOTAL (A=B+C) | NATURAL(B) | MUY MODIFICADA (C) [ TOTAL (4*=B*+C*)} NATURAL(B*) | MUY MODIFICADA (C*) |  A*/A B*/8
CANTABRICO ORIENTAL 109 88 21 15 14 1 13.8 15.9
CANTABRICO OCCIDENTAL 241 223 18 69 62 7 28.6 27.8
MINO-SIL 248 208 40 122 97 25 49.2 46.6
DUERO 643 459 184 218 125 33 33.9
TAIO 342 245 97 41 19 2 12.0
GUADIANA 241 212 29 132 109 23
GUADALQUIVIR 344 292 52 103 65 38
SEGURA 77 67 10 60 53 7
JUCAR 308 281 27 158 142 16
EBRO 618 609 9 40 40 0
TOTALES 3171 2684 487 958 726 232
LEYENDA COLORES
10%-20%

20%-50%
>50%

Tabla 1:Representatividad de las masas analizadas respecto al total de cada Demarcacion

En las Demarcaciones del Mifio-Sil, Duero, Guadiana, Guadalquivir, Segura y Jucar, el porcentaje de las masas
disponibles respecto al total de su Demarcacién es igual o superior al 30%. Ademas, en todas ellas, la
representacién de masas naturales o muy modificadas toma, al menos en uno de los tipos, un valor superior
al 50%. Se asume que, si cumplen esas condiciones, el andlisis de las masas de esas Demarcaciones puede
aportar informacion significativa.

El analisis de esos resultados por Demarcaciones y su aplicacion debe complementarse, necesariamente, con
el apoyo de los técnicos de las respectivas Confederaciones, porque su conocimiento experto de la realidad
de las masas es imprescindible tanto para interpretar adecuadamente los resultados como para aplicarlos y
también para establecer las posibles propuestas de mejora.
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DEMARCACION DEL MINO-SIL

1 CARACTERIZACION DE LA MUESTRA Y REPRESENTATIVIDAD EN LA DEMARCACION
Las masas de agua disponibles para el estudio han sido 122. La tabla 2 indica la distribucién segun
naturaleza y segun el Protocolo Hidromorfolégico (PHM) aplicado:

e PHM_Tipo A: Rios permanentes o temporales con fauna piscicola y vegetacién de ribera

e PHM_Tipo B: Rios temporales o efimeros que no tengan capacidad para albergar fauna piscicola o/y

vegetacion de ribera

MATURAL MUY MODIFICADA TOTAL
ne % ne % n? %
PHM_TIPO A 97 73.5 25 20.5 122 10:0.0
PHM_TIPO B 0 0.0 0 0.0 1] 0.0
TOTAL 97 79.5 25 20,5 122 10:0.0

Tabla 2. DH Mifio-Sil: Masas de agua de la categoria rio pertenecientes a la DH Mifio-Sil utilizadas en el estudio, expresadas en
numero y %. Distribucion segun naturaleza y Protocolo Hidromorfoldgico (A o B) aplicado.

En esta Demarcacidn no hay ninguna masa de agua en la que se haya aplicado el PHM_B.

La tabla 3 evalla la representatividad de la muestra disponible respecto al total de masas de agua
superficiales de la categoria “Rio” recogidas en el 32 ciclo de planificacion.

MASAS DE AGUA RiO 3ER CICLO MASAS DE AGUA CON INFORMACION PHM [INFORMACION PHM/TOTAL]%
TOTAL (A=B+C) | NATURAL (B) | MUY MODIFICADA (C)| TOTAL (A*=B*+C*) | NATURAL (B*) MUY MODIFICADA (C*)]  A*/A B*/B | C¥/C
248 208 40 122 97 25 49.2 46.6

Tabla 3. DH Mifo-Sil: Comparativa del tamafio muestral respecto al poblacional.

2 CONDICION HIDROMORFOLOGICA GLOBAL

2.1 éCual es la condicidn hidromorfoldgica de las masas de agua?
La evaluacion global de los elementos de calidad hidromorfolégicos se materializa en la Condicidn
HidroMorfoldgica® (CHM), que sintetiza la informacién facilitada por los seis Ejes (o Indicadores Indirectos
del Habitat -lldH-) que resumen los 30 indicadores utilizados por el PHM_Tipo A.

La “Guia para la Evaluacién del Estado de las masas de agua superficiales y subterraneas” (en adelante
GEE) establece como criterio para la evaluacién global de los seis Ejes (lldH) el definido por el Eje con peor

valor.
Siguiendo lo recogido en la GEE, se han considerado los siguientes limites de cambio de clase (LCC):
- LCC Muy bueno/Bueno: 9,0

- LCC Bueno/Moderado: 6,6
- LCC Moderado/Deficiente: 4,0

1 Para este trabajo se ha introducido “Condicién Hidromorfolégica” para referirse al resultado de aplicar los LCC a los
IIdH. Se ha preferido hablar de condicidn en vez de estado porque se entiende que este ultimo sustantivo debe reservarse
para la valoracion conjunta de los elementos de calidad biolégicos, fisicoquimicos e hidromorfolégicos.
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- LCC Deficiente/Malo: 2,0

Para este trabajo estas clases se han reducido a tres -Muy Bueno (MB), Bueno (B) y Peor que Bueno (PqB)-
con el objetivo de simplificar la informacidn y facilitar su interpretacién (Tabla 4).

CLASE ACRONIMO Rango de CHM | Color asignado
Muy Buena MB CHM =3

Buena B 6,65 CHM <9
Peor que Buena PgB CHM <6,6

Tabla 4. DH Mifio-Sil: Clases de Condicion Hidromorfoldgica (CHM) consideradas en este estudio

La tabla 5y figura 1 resumen la CHM en la demarcacion del Mifo-Sil:

DH MIfIO-SIL
CHM r
NE masas %
3 2.5
B 20 : 16.4
PqB 99 PoB11
TOTAL 122 100.0

Tabla 5. DH Mifio-Sil: Resultados de la Condicion Hidromorfoldgica (CHM) para las masas de la DH Mifio-Sil. Se
consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena, PqB: Peor que Buena)

DH MINO-SIL
N2 masas segln
Condicion Hidromorfologica

120
59
100
N
&0
a0
20
0
3
0
ME B PoB

Figura 1. DH Mifo-Sil: N2 de masas de agua segtin Condicion Hidromorfoldgica (CHM) en la DH Mifio-Sil. Se
consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena)

El resultado no ofrece dudas de interpretacion: la CHM en la DH Mifio-Sil es PgB en la mayor parte de
las masas de agua (99 masas PgB frente a s6lo 23 masas Bueno o Mejor).
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2.2 iQué diferencia hay entre masas naturales y muy modificadas?

La CHM segun la naturaleza de las masas de agua se resume en la tabla 6:

Maturales Muy modificadas
CHM NE masas | % NE masas | % TOTAL
3
20
99
122

Tabla 6. DH Mifio-Sil: Resultados de la Condicion Hidromorfoldgica (CHM) para las masas de la DH Mifio-Sil segun naturaleza.
Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena, PqB: Peor que Buena)

DH MINO-SIL
ME masas segun
Condicion Hidromorfologica v Naturaleza

50
a0 77
70
80
0
40
20 77
20 17

0 — —

ME B FgB

H Matural B Muy modificada

Figura 2. DH Mifio-Sil: N2 de masas de agua segtin Condicion Hidromorfoldgica (CHM) y naturaleza en la DH
Mifio-Sil. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena)

El comportamiento de la CHM evaluada a nivel global en el epigrafe anterior se repite al analizar su
distribucién segun la naturalidad de la masa de agua. La distribucidon de la muestra entre naturales
(79.5%) y muy modificadas (20.5%) es muy irregular, lo que impide hacer comparaciones entre ellas, no
obstante puede observarse que en ambos grupos, el % de PgB es claramente dominante.

2.3 El criterio del minimo ées suficiente para una adecuada identificacién de la necesidad de establecer
medidas de prevencién y/o correccion?
Como ya se ha comentado, la GEE establece como criterio para la evaluacion global de los seis Ejes (IIdH)
el definido por el Eje con peor valor; en adelante, este criterio se identificard como “Criterio del Minimo”.

Este Criterio del Minimo es coherente con el principio de “uno fuera, todos fuera” aplicado en los
elementos de calidad bioldgicos y fisicoquimicos. Sin embargo, para este trabajo ha parecido oportuno
incluir como criterio complementario la mediana de los seis Ejes para evitar perder la informacién que
supone focalizar el analisis sélo en el peor de los valores. Se ha seleccionado la mediana en lugar de la
media porque aquella no esta sesgada por los valores extremos -minimos o maximos-, ni éstos producen
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un efecto de compensacién, cosa que ocurre en el caso de la media. En adelante, este criterio se
identificara como “Criterio de la Mediana”.

Los resultados obtenidos aplicando ambos criterios se recogen a continuacion (Tabla 7 y Figura 3):

CHM DH MINO-SIL CHM DH MINO-SIL
2;3:2 N2 masas % r:z;f;i N2 masas %
3 : 2.5 78 63.9
B | 20 i 164 B | 38 o311
~ PgB | o g1 | | PB | 6 i 49
Tortall 122 | 1000 Totall 122 | 1000

Tabla 7. DH Mifio-Sil: Resultados de la Condicion Hidromorfoldgica (CHM) con los criterios del minimo y de la mediana. Se consideran
las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena)

DH MINO-SIL

M2 masas segln
Condicion Hidromorfoldgica y criterio

120
a9
100
78
80
&0
38
40
20
20
0 — [
MB B PQB

W Criterio minimo M Criterio mediana

Figura 3. DH Mifio-Sil: N2 de masas segun Condicion Hidromorfoldgica y criterio aplicado (minimo o mediana). Se consideran las tres
clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PgB: Peor que Buena)

La tabla de contingencia adjunta (Tabla 8) compara los resultados obtenidos por ambos criterios:

CHM CHM criteric mediana
cre o [ o
; 3
B 16 a 20
PgB 59 34 6 99
TOTAL 75 38 ] 122

Tabla 8. DH Mifio-Sil: Tabla de contingencia del n® de masas de agua para la Condicion Hidromorfoldgica (CHM) obtenida con el
criterio del minimo y de la mediana. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena)

Comentarios a los resultados obtenidos:
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Hay tres masas con CHM Mediana MB- CHM Minimo MB. Estas masas requeriran unas medidas de
proteccion muy importantes, ya que los seis Ejes estan en clase MB.
Se presentan las masas en esta situacion y la valoracién obtenida en los seis Ejes, para los cuales se

han considerado también las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PgB: Peor que Buena):

coODIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN)  E1 E2 E3 E4 E5 E6
ESO10MSPFES436 MAR001160 Rego de San Xulian MB MB MB MB MB MB MB MB
ESO10MSPFES454MAR001540 Rio Soldon MB MB MB MB MB MB MB MB
ESO10MSPFES513MAR002490 Rio Laboreiro MB MB MB MB MB MB MB MB

- Hay 16 masas con CHM Mediana MB- CHM Minimo B. En estas masas podrian estudiarse medidas
de mejora para que los pocos Ejes que estan en B pasen a MB, incrementando asi las masas
excepcionales desde el punto de vista hidromorfoldgico.
Se presentan las masas en esta situacion y la valoracidn obtenida en los seis Ejes, para los cuales se
han considerado también las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PgB: Peor que Buena):

CODIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN) E1 E2 E3 E4 E5 E6

ESO10MSPFESA04MARO00390 Rio Ferreira de MB B MB  MB B MB  MB B
Zamoelle

ESO10MSPFES414MAR000630 Rio Velasco MB B MB  MB B MB  MB B
ESO10MSPFES422MAR000760 Rio Valdueza MB B MB  MB B MB  MB B
ESO10MSPFES423MAR000790 Rio Ctia | MB B MB  MB B MB  MB B
ESO10MSPFES423MAR000863 Rio Cda Iil MB B MB  MB B MB  MB B
ESO10MSPFES426MAR000890 Rio Burbia | MB B MB  MB B MB  MB  MB
ESO10MSPFES433MAR001010 Rio Cabrera Il MB B MB  MB B MB  MB  MB
ESO10MSPFES433MAR001050 Rio Silvan MB B MB  MB  MB  MB  MB B
ESO10MSPFESA56MAR001520 Rio Lor Il MB B MB  MB  MB  MB B mB
ESO10MSPFESA65MAR001720 Rio Cinsa MB B MB  MB  MB  MB  MB B
ESO10MSPFESA65MAR001750 Rio Ferreiras MB B MB  MB B MB  MB  MB
ESO10MSPFES486MAR002060 Rio do Gato MB B MB  MB  MB  MB  MB B
ESO10MSPFES500MAR002240 Rio Tea Il MB B MB  MB B MB  MB B
ESO10MSPFES502MAR002291 Rio Louro | MB B MB  MB B MB  MB  MB
ESO10MSPFES510MAR002361 Rio Limia IV MB B B MB  MB  MB B MB
ESO10MSPFES513MAR002480 Rio Caldo MB B MB  MB B MB B MB

- Hay 59 masas con CHM Mediana MB- CHM Minimo PgB. En estas masas podrian estudiarse medidas

de mejora para que los pocos Ejes que estan en PqB mejoren de situacion, pudiendo ser prioritarias
en el programa de medidas.

Se presentan las masas en esta situacion y la valoracion obtenida en los seis Ejes, para los cuales se
han considerado también las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PgB: Peor que Buena):

CODIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN) El E2 E3 E4 E5 E6

ESO10MSPFES372MAR000020 Rio Pequefio | mMB PqgB MB MB PgB MB B B
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CODIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN) E1 E2 E3 E4 ES E6
ESO10MSPFES372MAR0O00052 Rio Mifio Il MB PgB MB MB B MB MB PgB
ESO10MSPFES375MAR000030 Rio Azumara MB PgB MB MB PgB MB B B
ESO10MSPFES377MAR000040 Rio Anllo MB PgB MB MB PgB MB MB B
ESO10MSPFES378MAR0O00050 Rio Mifio IV MB PgB MB MB PgB MB B B
ESO10MSPFES378MAR0O00060 Rio Lea MB PgB MB MB PgB MB B PgB
ESO10MSPFES378MAR000223 Rio Mifio VII MB PgB MB MB B MB MB PgB
ESO10MSPFES381MAR000070 Rio Tamoga | MB PgB MB MB PgB MB B B
ESO10MSPFES381MAR0O00080 Rio Tamoga Il MB PgB MB MB PgB MB MB PgB
ESO10MSPFES383MAR000100 Rio Ladra | MB PgB MB MB PgB MB MB B
ESO10MSPFES385MAR000110 Rio Ladra Il MB PgB MB MB PgB MB B MB
ESO10MSPFES386MAR000150 Rio Parga MB PgB MB MB PgB MB B B
ESO10MSPFES388MAR000160  Arroyo de Santa Marta MB PgB MB MB PgB MB MB B
ESO10MSPFES389MAR000170 Rios Narla y Lodoso MB PgB MB MB PgB MB B MB
ESO10MSPFES391MAR000210 Rio Chamoso MB PgB MB MB PgB MB B PgB
ESO10MSPFES392MAR000230 Arroyo de Villamoure MB PgB MB MB PqgB MB B B
ESO10MSPFES393MAR000240 Rio Neira | MB PgB MB MB PgB B B MB
ESO10MSPFES403MAR000350 Rio Ferreira Il MB PgB MB MB PgB MB MB B
ESO10MSPFES405MAR000410 Rio Moreda MB PgB MB MB PgB MB B MB
ESO10MSPFES407MAR000440 Rio Sardineira MB PgB MB MB PgB MB B MB
ESO10MSPFES409MAR0O00460 Rio Asma MB PgB MB MB PgB MB MB B
ESO10MSPFES410MAR0O00470 Rego de Fondos MB PgB MB MB PgB MB MB B
ESO10MSPFES412MAR000520 Rio de Sosas MB PgB MB MB PgB MB MB B
ESO10MSPFES414MAR000570 Rio Valdeprado MB PgB MB MB PgB MB MB B
ESO10MSPFES415MAR000660 Rio Boeza | MB PgB MB MB PgB MB MB B
ESO10MSPFES424MAR000830 Rio Ancares | MB PgB MB MB PgB MB MB B
ESO10MSPFES426 MAR000892 Rio Burbia Ill MB PgB MB MB PgB MB MB MB
ESO10MSPFES427MAR000901 Rio Valcarce Il MB PgB MB MB PgB MB MB B
ESO10MSPFES431MAR0O00960 Rio Selmo Il MB PgB MB MB PgB MB MB MB
ESO10MSPFES433MAR001020 Rio Benuza MB PgB MB MB MB B PgB B
ESO10MSPFES436MAR001110 Rio Leira MB PgB MB MB PgB MB MB MB
ESO10MSPFES438MAR001320 Rio Camba Il MB PgB MB MB PgB MB B B
ESO10MSPFES441MAR001350 Rego de San Bernabe MB PgB MB MB PgB MB MB B
ESO10MSPFES451MAR001460 Rio Cabalar MB PgB MB MB PgB MB MB MB
ESO10MSPFES452MAR001481 Rio Navea Il MB PgB B MB MB MB PgB MB
ESO10MSPFES454MAR001530 Rego Quiroga MB PgB MB MB PgB MB MB B
ESO10MSPFES455MAR001560 Rio Lor | MB PgB MB MB PqB MB MB MB
ESO10MSPFES457MAR001580 Arroyo del Mazo MB PgB MB MB PgB MB MB MB
ESO10MSPFES464MAR001680 Rio Mao | MB PgB MB MB PqB MB MB MB
ESO10MSPFES465MAR001740 Rio Carabelos MB PgB MB MB PqB MB MB B
ESO10MSPFES472MAR001830 Rio Barbantifio | MB PgB MB MB PgB MB MB MB
ESO10MSPFES474MAR001870 Rio Avia | MB PgB MB MB PqB MB MB MB
ESO10MSPFES479MAR001990 Rio Arenteiro Il MB PgB MB MB PgB B MB MB
ESO10MSPFES480MAR001950 Rego de Varon MB PgB MB MB PgB MB MB B
ESO10MSPFES481MAR002000 Rio Brull MB PgB MB MB PgB MB B B
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CODIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN) E1 E2 E3 E4 ES E6
ESO10MSPFES481MAR002010 Rio Cierves MB PgB MB MB MB MB MB PgB
ESO10MSPFES482MAR002030 Rio Maceda MB PgB MB MB PgB MB B MB
ESO10MSPFES482MAR002040 Rio Arnoia | MB PgB MB MB PgB MB MB B
ESO10MSPFES486MAR002070 Rio Arnoia Il MB PgB MB MB PgB MB B MB
ESO10MSPFES491MAR002140 Rio Trancoso MB PgB MB MB PgB MB MB MB
ESO10MSPFES493MAR002130 Rio Ribadill MB PgB MB MB PgB MB MB B
ESO10MSPFES495MAR002170 Rio Termes MB PgB MB MB PgB MB MB B
ESO10MSPFES496MAR002180 Rio Tea | MB PgB MB MB PgB MB MB MB
ESO10MSPFES501MAR002250 Rio Caselas MB PgB MB MB PgB MB B B
ESO10MSPFES501MAT000240 Rio Mifio IX MB PgB PgB MB MB B MB B
ESO10MSPFES503MAT000250 Rio Mifio X MB PgB PgB MB MB MB MB PgB
ESO10MSPFES509MAR002342 Rio Nocelo | MB PqB MB MB MB B MB PgB
ESO10MSPFES512MAR002440 Rio Salas Il MB PgB PgB MB PgB MB B MB
ESO10MSPFES513MAR002460 Rio Pacin MB PqB MB MB PqgB MB MB MB

Tomando como ejemplo dos de estas masas de agua:

Masa CHM(MNA) CHM(MIN) E1 E2 E3 E4 E5 E6
ESO10MSPFES513MAR002460  Rio Pacin MB PqgB MB MB PqgB MB MB MB
ESO10MSPFES501MAT000240  Rio Mifio IX MB PgB PgB MB MB B MB B

e El criterio del minimo permite identificar la condicidn PgB en al menos uno de los ejes, pero
oculta el comportamiento mediano en el resto de los ejes, que puede ser MB, como ocurre
en el primero de los ejemplos.

o El criterio de la mediana refleja el comportamiento global de la masa de agua, pero no
identifica si hay ejes peor valorados que han quedado compensados con otros mejores,
como ocurre en el segundo de los ejemplos presentados.

- Hay 6 masas con CHM Mediana PgB- CHM Minimo PgB. Es util para el gestor conocer las masas que
estan en la clase PgB con los dos criterios, ya que el de la mediana informa que en esas masas el
problema de su condicidn esta en un nimero notable de Ejes. Serdn masas que requeriran un
conjunto de medidas mas importante.

Se presentan las masas en esta situacion y la valoracion obtenida en los seis Ejes, para los cuales se
considerado también las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PgB: Peor que Buena):

COoDIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN) El E2 E3 E4 ES E6
ESO10MSPFES390MAR000190 Rio Fervedoira PgB PqgB MB MB PgB PgB B PgB
ESO10MSPFES414MAR000770 Fuente del Azufre PqB PqB PqB B PgB PgB B B
ESO10MSPFES436MAR001211 Rio Casaio | PqB PgB mB B PgB MB PgB  PgB
ESO10MSPFES507MAR002331 Rio Limia I en Alta Limia PgB PqgB B MB MB PgB PgB PgB
ESO10MSPFES510MAR002362 Rio Limia Il PqB PqB MB MB B PgB PgB PqB
ESO10MSPFES510MAR002363 Rio Limia Ill en OToxal PgB PqgB B MB PgB PgB PgB B
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3 CONDICION HIDROMORFOLOGICA POR EJES (INDICADORES INDIRECTOS DEL HABITAT,
IIDH)

3.14Qué lldH son los que de manera general presentan una condicién PqB? ¢ Cudles son los que la presentan
BoM?
Para responder a estas cuestiones se presentan los resultados del n2 de masas (en %) pertenecientes a
cada clase (MB, B y PgB) para cada uno de los seis Ejes (Tabla 9 y Figura 4Figura 58).

DH MINO-SIL
Condicion Hidromorfologica (valores en %)

EIE1 EIE 2 EIE 3 EIE &4 EIES EIE &
Caudal Ag.Subt. Continuidad Prof.yanch. Lecho Ribera

MB 82.0 98.4 15.6 7.0 443 30.3

B 115 16 189 18.0 443 50.0

PgB 6.6 0.0 B5.6 49 115 187
TOTAL 100% 100% 100% 100% 100% 100%

Tabla 9. DH Mifo-Sil: Condicion Hidromorfoldgica expresado en % del n® de masas para los seis ejes

DH MINO-SIL
% Masas de agua segtin condicion hidromorfologica

[ |
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.
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EJE 1 EJE 2 EJE 3 EIE4 EES EJE 6
Caudal Ag. subt Continuidad Prof. y anch. Lecho Ribera

100 -

90

EMB "B mPgB

Figura 4. DH Mifio-Sil: Condicién Hidromorfoldgica expresado en % del n® de masas para los seis ejes. Se consideran las tres clases
(MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena)

Como sintesis, y para las masas analizadas, puede concluirse que de manera predominante los
principales problemas que afectan a la hidromorfologia estan en la continuidad del rio (Eje 3), con un
65% de las masas en PgB. En segundo lugar, aunque con una incidencia mucho menor, se situaria la
estructura de la zona de ribera (Eje 6), con un 19,7% de las masas en PqB. Las mejores condiciones
corresponden al Eje 2 con un 98% de masas en Mb seguido del Eje 1 con un 82% de masas en MB.

23



Condicién hidromorfoldgica de las masas de agua superficiales de la categoria rio. Demarcacion del MINO-SIL. Caracterizacién y oportunidades para el
diagndstico.

3.2 ¢Qué diferencia hay entre masas naturales y muy modificadas?
Los resultados presentados (Tabla 10 y Figura 5) muestran la CHM para los seis ejes en funcién de la
naturaleza de la masa de agua. Dado el desigual tamafio de la muestra (masas naturales 97; muy
modificadas, 25), no se pueden extraer conclusiones al respecto.

Condicidn hidromaorfoldgica (% masas)
EIE1 EIE2 EIE3 EIE4 EIES EIEG

MNAT MMD MNAT MMD MNAT MMD NAT MMD NAT MMD NAT MMD

mB 770 45 795 18% 107 4% 680 90 434 08B 246 57

B 08 107 00 le 115 74 107 74 344 988 428 74

PgB 16 4.5 0.0 00 574 B2 0.8 41 16 98 123 74
TOTAL 100 100 100 100 100 100

Tabla 10. DH Mifio-Sil: Condicién Hidromorfdlogica segun ejes y naturaleza expresada en % del n® de masas de la demarcacion. (NAT:
natural; MMD: muy modificada)

DH MINO-SIL
% masas de agua segun CHM y naturaleza
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NAT MMD NAT MMD NAT MMD NAT MMD NAT MMD NAT MMD
EJE1 EJE 2 EJE3 EJE4 EJES EJE6
Caudal Ag. subt Continuidad Prof. y anch. Lecho Ribera

mMB ~B mPgB

Figura 5. DH Miro-Sil: Condicion Hidromorfdlogica segtn ejes y naturaleza expresada en % del n® de masas de la demarcacion

3 CONDICION HIDROMORFOLOGICA POR INDICADORES
El PHM establece para el tipo PHM_A (Unico aplicado en esta demarcacién) y para cada Eje, los indicadores
siguientes:
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EJE 1_TIPO A _ CAUDAL E HIDRODINAMICA
11 Embalses y trasvases: alteracion de aportaciones
12 Embalses: laminacién de avenidas
Caudal 13 Hidropicos
liquido 14 Impermeabilizaciéon de la cuenca
15 Vertidos
16 Derivaciones y retornos por regadios
17 Grandes presas: % cuenca regulada
Caudal 18 Obstaculos a la movilidad del sedimento en la masa de agua (MAS)
sélido 19 Grado de extraccidn aridos en cuenca no regulada aguas arriba de la MAS

110 Grado de extraccidn aridos en cuenca no regulada de la MAS

EJE 2_TIPO A _ CONEXION CON MASAS DE AGUA SUBTERRANEA

11 Grado de alteracion de la conexion de la MAS con masas de aguas subterranea
EJE 3_TIPO A _CONTINUIDAD DEL RiO. ICTIOFAUNA
11 indice de compartimentacién (IC)
12 indice de continuidad longitudinal (ICL)
EJE 4_TIPO A _CONDICIONES MORFOLOGICAS: VARIACION DE LA PROFUNDIDAD Y ANCHURA
11 Acciones directas en el cauce
12 Obras de estabilizacion de margenes
13 Obras de proteccién frente a inundaciones
14 Distancia del cauce a las obras de proteccion
15 Superficie impermeabilizada en zona de policia
16 Remansos por obstaculos transversales
17 Grado de incision
EJE5 _TIPO A_CONDICIONES MORFOLOGICAS: ESTRUCTURA Y SUSTRATO DEL LECHO
11 Naturalidad del lecho en relacién al sedimento
12 Naturalidad de la estructura longitudinal del lecho
EJE6 _TIPO A_ESTRUCTURA DE LA ZONA RIBERENA
11 Conectividad longitudinal
Estructura 12 Conectividad transversal
13 Conectividad entre estratos
14 Naturalidad
Composicion 15 Diversidad de pisos/edades
16 Especies indicadoras de regresion
Dindmica 17 Limitaciones a la conectividad transversal
18 Alteracion del sustrato por actividades humanas

A partir de los valores obtenidos para cada indicador, se obtiene un valor de naturalidad -comprendido
entre 0 (minima naturalidad) y 1 (maxima naturalidad)-, obtenido a través de la curva de naturalidad
correspondiente (anexo | del Protocolo para el cdlculo de métricas). Para obtener la puntuacién del Eje,
el valor de naturalidad de cada indicador se pondera con unos pesos con los que se refleja laimportancia
relativa que el Protocolo asigna a cada indicador en el Eje considerado.

En este trabajo, y para facilitar la comparacién entre indicadores, los valores de naturalidad ponderada
disponibles para cada indicador, se reescalan dividiendo por el peso que el Protocolo asigna a cada
indicador para el calculo de métricas. Se recupera asi el valor de su naturalidad y todos los indicadores
pueden presentarse en una escala comun, entre Oy 1.

Aungue no hay LCC para los indicadores, con el objetivo de facilitar la interpretacion de la informacion
recopilada, se han establecido los mismos umbrales que los utilizados para los lldH, aunque en este caso
en el intervalo 0-1 (Tabla 11):

. Rango de CHM para la Color
CLASE ACRONIMO naturalidad de los indicadores | asignado
Muy Buena MB CHM =0,9
Buena B 0,662 CHM < 0,9
Peor que Buena PqgB CHM <0,6,6

Tabla 11. DH Mifo-Sil: Clases de Condicion Hidromorfolégica (CHM) consideradas en este estudio para los
indicadores (reescalados de 0 al1) del Protocolo Hidromorfoldgico.
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4.1 é{Qué indicadores son los que de manera general presentan una condicién PgB? éCudles los que la
presentan BoM?

La figura 6 recoge los resultados para el total de masas.

MINO-SIL  INDICADORES_A % masas PqB
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Figura 6. DH Mirio-Sil: % de masas en condicion PqB para los 30 indicadores correspondientes al PHM en la modalidad A. EX_YR
representa al indicador n® “Y” del eje “X”. La “R” hace referencia a que se ha trabajado con el valor del indicador reescalado de 0 a 1.

Los indicadores para los que el % de masas PgB es superior al 50% - por encima de la linea horizontal
roja- son los dos correspondientes al Eje 3 (E3_1: indice de compartimentacién (IC); E3-2: indice de
continuidad longitudinal (ICL)). Las presiones vinculadas a estos indicadores son, por tanto, las mas
relevantes en la DH Mifio-Sil.

Dentro de los indicadores con una incidencia media, es decir con un % de masas PgB entre el 50%
y el 10% (zona comprendida entre las lineas roja y verde), destacan cuatro de los ocho indicadores del
Eje 6 (E6_1: Conectividad longitudinal; E6-2: Conectividad transversal; E6_3: Conectividad entre estratos
y E6_5: Diversidad de pisos/edades). Las presiones vinculadas a estos indicadores son, por tanto,
también de gran incidencia en la DH Mifio-Sil.

Por el contrario, se detectan 19 indicadores en los que el PgB es inferior al 10% - por debajo de la linea
horizontal verde- que indicarian aquellos con menor incidencia en la demarcacién.

4.2 ¢Qué diferencia hay entre masas naturales y muy modificadas?
La figura 7 ofrece el resultado para los 30 indicadores distinguiendo entre masas naturales y muy
modificadas.
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MINO-SIL  INDICADORES_A % masas PgB
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Figura 7. DH Mifio-Sil: % de masas en condicion PgB para los 30 indicadores correspondientes al PHM en la modalidad A
distinguiendo entre masas naturales y muy modificadas. EX_YR representa al indicador n® “Y” del eje “X”. La “R” hace referencia a
que se ha trabajado con el valor del indicador reescalado de 0 a 1.

Al comparar resultados por naturaleza de las masas (Figura 7), es destacable como dentro de cada
naturaleza, los indicadores mas afectados en general, coinciden con los anteriormente sefialados como
mas relevantes: E3_1: indice de compartimentacién (IC); E3-2: indice de continuidad longitudinal (ICL);
E6_1: Conectividad longitudinal; E6-2: Conectividad transversal; E6_3: Conectividad entre estratos y E6-
5: Diversidad de pisos/edades).

En todos los indicadores, salvo en E3_1 y E3_2, los porcentajes de masas con CHM PgB son
sensiblemente mayores en las muy modificadas.

Destaca también el elevado % de masas muy modificadas en PqB para el E1-7: Grandes presas: % cuenca
regulada.

4.3 Indicadores por Ejes
Para cada Eje se presenta un grafico (Figura 8) para las masas naturales y otro para las muy modificadas.
Para no perder la referencia del peso de cada indicador, los graficos de barras se presentan con una
anchura proporcional al peso asignado a cada indicador y el valor de ese peso aparece en la cabecera
de la barra (w).

La adecuada interpretaciéon de la informacidn recogida en los diagramas que siguen requiere el
conocimiento de las caracteristicas y peculiaridades de la demarcacion. Queda pues pendiente esa
interpretacion de sesiones de trabajo con técnicos de la demarcacidon que puedan aportar su criterio de
experto.

De manera global puede sefialarse que:

- EnlosEjes1,4y5laCHM es sensiblemente peor en las masas muy modificadas.

— También es peor en el eje 6, pero en este caso la diferencia no es tan acusada.

- En el Eje 3 se invierte esta tendencia, y son las masas naturales las que presentan una peor
CHM.

- Para el Eje 2 la CHM es muy buena tanto para las masas naturales como para las muy
modificadas.
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EJE 1_TIPO A _ CAUDAL E HIDRODINAMICA
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I S T TR SN SN W | =
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MASAS PHM Tlpo A (n-122)

EJE 1: CAUDAL E HIDRODINAMICA
EMB =B ® PgB

Yo
1 1 1 1 1 1 Il
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Masas PHM Tlpo Ay NATURALES (n-97) Masas PHM Tlpo Ay MUY MODIFICADAS (n= 25}

o W
o
o

14

EJE1 EJE1

40 60 80
1

20
1

Color asignado

EJE1_TIPO A _ CAUDAL E HIDRODINAMICA Peor que Buena

11  Embalses y trasvases: alteracion de aportaciones
12 Embalses: laminacion de avenidas

Caudal 13 Hidropicos
liguido 14 Impermeabilizacion de la cuenca
I5 Vertidos

16 Derivaciones y retornos por regadios

I7  Grandes presas: % cuenca regulada
Coudal I8 Obstdculos a la movilidad del sedimento en la masa de agua (MAS)
salido 19  Grado de extraccion aridos en cuenca no regulada aguas arriba de la MAS
110 Grado de extraccidn aridos en cuenca no regulada de la MAS

En las masas naturales, el indicador con un mayor porcentaje de CHM PqB
es, con diferencia, el I3 (Hidropicos).

En las muy modificadas destaca el 17 (Grandes presas:% cuenca regulada)
con un 70% de las masas con CHM de ese indicador PgB. Le sigue el indicador
3 (Hidropicos) con un 35%.

Tanto en naturales como en muy modificadas los indicadores 5, 6, 9 y 10
presentan una CHM BoM.
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EJE 2_TIPO A _ CONEXION CON MASAS DE AGUA SUBTERRANEA

MASAS PHM_Tipo A (n=122)
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EJE2 EJE2
CLASE Color asignado

Muy Buena
Buena

Peor que Buena

EJE2 TIPOA CONEXION CON MASAS DE AGUA SUBTERRANEA

I1  Grado de alteracion de la conexidn de la MAS con masas de aguas subterranea

— Para las masas analizadas, la CHM de la conexidon con masas de agua
subterrdnea es MB en todas las naturales y en mds del 90% de las muy
modificadas.
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EJE 3_TIPO A _CONTINUIDAD DEL RiO. ICTIOFAUNA

MASAS PHM_Tipo A (n=122)
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EJE3 EES3
CLASE Color asignado
Muy Buena
EJE3 TIPO A _CONTINUIDAD DEL RiO. ICTIOFAUNA Buena
- - Peor que Buena

11 indice de compartimentacidn (IC)
12 indice de continuidad longitudinal {ICL)

— Tanto para naturales como para muy modificadas, los dos indicadores de
este eje presentan porcentajes altos de masas con CHM PqgB, siendo mas
altos los correspondientes a las naturales.

- En las naturales destaca 12 (indice de continuidad longitudinal) con un
porcentaje de masas PgB cerca del 80%
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EJE 4_TIPO A _CONDICIONES MORFOLOGICAS: VARIACION DE LA PROFUNDIDAD

Y ANCHURA
MASAS PHM TIpO A(n= 122)
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Color asignado
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EIE4 TIPOA CONDICIONES MORFOLOGICAS: VARIACION DE LA PROFUNDIDAD Y ANCHURA

I1  Acciones directas en el cauce

12 Obras de estabilizacion de margenes

13 Obras de proteccion frente a inundaciones

14  Distancia del cauce a las obras de proteccidn
I5 Superficie impermeabilizada en zona de policia
16 Remansos por obsticulos transversales

I7 Grado deincision

- Todos los indicadores, salvo el I5 (Superficie impermeabilizada en la zona de
policia), presentan peor CHM para las masas muy modificadas, destacando
el 11 (Acciones directas en el cauce) con un 40% de las masas PgB.
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EJE5 _TIPO A_CONDICIONES MORFOLOGICAS: ESTRUCTURA Y SUSTRATO DEL
LECHO

MASAS PHN_Tipo A (=122
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EJES TIPO A CONDICIONES MORFOLOGICAS: ESTRUCTURA Y SUSTRATO DEL LECHO

11 Naturalidad del lecho en relacién al sedimento
12 Naturalidad de la estructura longitudinal del lecho

— Resulta muy destacable el hecho de que los dos indicadores de este Eje
presentan una CHM BoM prdacticamente en el 100% de las masas naturales,
mientras que en las muy modificadas los porcentajes de masas con
indicadores con CHM PqgB son superiores al 50% en I1(Naturalidad del lecho
en relacién al sedimento) y ligeramente inferior al 40% en 12 (Naturalidad
de la estructura longitudinal del lecho)

- Este resultado pone de manifiesto que, al menos para estas masas, los
indicadores han sido sensibles a las cualidades analizadas.
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EJE 6 _TIPO A _ESTRUCTURA DE LA ZONA RIBERENA

MASAS PHM_Tipo A (n=122)
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EJE6 _TIPO A _ESTRUCTURA DE LA ZONA RIBERERA F—

11 Conectividad longitudinal
Estructura 12 Conectividad transversal

13 Conectividad entre estratos
14 MNaturalidad

Composicion 15  Diversidad de pisos/edades
16 Especies indicadoras de regresion
17 Limitaciones a la conectividad transversal
18 Alteracion del sustrato por actividades humanas

Dindmica

- Eneste eje, los ochoindicadores tienen comportamientos similares, aunque
con peor CHM en las masas muy modificadas.

- Unicamente destacar los indicadores |7 (Limitaciones a la conectividad
transversal) e 18 (Alteracion del sustrato por actividades humanas), que
presentan practicamente todas las masas en CHM BoM, mientras que en las
muy modificadas el 17 tiene el 15% PqgB y el 18 el 30%.

Figura 8. DH Mifio-Sil: Diagramas de barras correspondientes a los seis ejes del Protocolo Hidromorfoldgico. Resultados del % de masas
pertenecientes a cada condicion (MB, B, y PqB), consideradas de modo conjunto (grdfica superior) y diferenciando entre natural y muy modificada.
Se indica también el tamarfio de la muestra (n) y el peso asignado a cada indicador (w).
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5 CONDICION HIDROMORFOLOGICA Y CARACTERISTICAS DE LAS MASAS DE AGUA AJENAS AL
PHM

5.1 El estado ecoldgico, ées congruente con la CHM?
El estado ecoldgico de las masas de la demarcacién objeto de estudio se distribuye del modo recogido
en la tabla 11, donde para simplificar la presentacién, también se simplifican las cinco clases
correspondientes al estado ecoldgico, presentando Unicamente tres: muy bueno (MB), bueno (B) y peor
qgue bueno (PgB), agrupando esta ultima las clases moderado, deficiente y malo.

ESTADO ECOLOGICO

MB B ! TOTAL

N2 masas de agua 33 55 34 122
% 27.0 45.1 27.9 100

Tabla 11. DH Mino-Sil: N° de masas de agua y % respecto al total de la demarcacion segun clases de estado ecoldgico. Se
consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB: Peor que Buena)

La distribucion en la muestra de estas tres categorias diferenciando entre masas naturales y muy
modificadas es la siguiente (Tabla 12):

ESTADO ECOLOGICO
MB B
TOTAL
NAT MMD NAT MMD NAT MMD
N2 masas de agua 33 0 42 13 22 12 122
% 27.0 0.0 34.4 10.7 18.0 9.8 100

Tabla 12. DH Mifio-Sil: N© de masas de agua y % respecto al total de la demarcacion segun clases de estado ecoldgico y
naturaleza (NAT=naturales; MMD= Muy modificadas). Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PgB: Peor

que Buena)

La tabla de contingencia de Estado ecoldgico versus Condicidn Hidromorfoldgica global de la masa de
agua (CHM), evaluada con el criterio del minimo, es la siguiente (Tabla 13):

ESTADO ECOLOGICO
MB B TOTAL

MB 1 2 0 3

CHM B 3 12 5 20
| pgs | 29 a1 29 99
TOTAL 33 55 34 122

Tabla 13. DH Mifo-Sil: Tabla de contingencia del n® de masas Estado Ecoldgico-Condicién hidromorfolégica (CHM) con indicacion del
n@ de masas. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena)

De los resultados expuestos en la Tabla 13 destacamos:

—De 88 masas (55+33) con estado ecoldgico bueno o mejor, 70 de ellas (41+29), lo que supone un 57%
de la muestra, presentan al menos uno de los lldH con una condicién PgB. Son masas que el principio
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de precaucion invita a analizar con detalle, ya que es posible que los indicadores biolégicos no hayan
permitido identificar disfunciones vinculas al eje (o ejes) con CHM PgB. No hacer esta revisién podria
suponer dejar de establecer medidas en masas que necesitan una recuperacion de algunos aspectos
hidromorfolégicos. Es evidente que los indicadores utilizados para evaluar el estado ecoldgico no son
sensibles a muchas disfunciones morfoldgicas.

También puede observarse, por ejemplo, para la segunda de las masas del listado adjunto, como la
disfuncién en el Eje 3 con una calificacidon PgB, evita que la masa de agua obtenga una CHM BoM, que
seria mas congruente con el estado ecolégico MB.

La relacidn de masas en esta situacion es la siguiente:

CODIGO NOM E1 2 B3 E4 B B CHM o0
ESO10MSPFES372MAR000052 Rio Mifio Il MB MB B MB MB PgB PgB MB
ESO10MSPFES378MAR000050 Rio Mifio IV MB MB PgB MB B B PgB MB
ESO10MSPFES378MAR000223 Rio Mifio VII MB MB B MB MB PgB PgB B
ESO10MSPFES381MAR000070 Rio Tamoga | MB MB PgB MB B B PgB MB
ESO10MSPFES381MAR000080 Rio Tamoga Il MB MB PgB MB MB PgB PgB MB
ESO10MSPFES383MAR000100 Rio Ladra | MB MB PgB MB MB B PgB B
ESO10MSPFES385MAR000110 Rio Ladra Il MB MB PgB MB B MB PgB MB
ESO10MSPFES385MAR000121 Rio Ladra Il MB MB PgB MB B B PgB MB
ESO10MSPFES386MAR000150 Rio Parga MB MB PgB MB B B PgB B
ESO10MSPFES389MAR000180 Rio Narla MB MB PgB B B MB PgB MB
ESO10MSPFES390MAR000200 Rio Mera MB MB PgB MB B B PgB MB
ESO10MSPFES391MAR000210 Rio Chamoso MB MB PgB MB B PgB PgB MB
ESO10MSPFES392MAR000230 Arroyo de Villamoure MB MB PqgB MB B B PgB B
ESO10MSPFES393MAR000240 Rio Neira | MB MB PgB B B MB PgB MB
ESO10MSPFES396MAR000271 Rio Sarria Il MB MB PgB MB B PgB PgB B
ESO10MSPFES397MAR000280 Rio Pequeifio Il MB MB PgB MB B B PgB B
ESO10MSPFES402MAR000330 Rio Neira Ill MB MB PgB B B PgB PgB B
ESO10MSPFES403MAR000350 Rio Ferreira Il MB MB PgB MB MB B PgB B
ESO10MSPFES407MAR000440 Rio Sardineira MB MB PgB MB B MB PgB MB
ESO10MSPFES410MAR000470 Rego de Fondos MB MB PqgB MB MB B PgB MB
ESO10MSPFES412MAR000520 Rio de Sosas MB MB PqB MB MB B PgB MB
ESO10MSPFES414MAR000560 Rio Sil 1l B MB PgB B PgB B PgB B
ESO10MSPFES414MAR000570 Rio Valdeprado MB MB PqB MB MB B PgB MB
ESO10MSPFES414MAR000580 Rio Sil IV B MB B B PgB B PgB B
ESO10MSPFES415MAR000660 Rio Boeza | MB MB PqB MB MB B PgB MB
ESO10MSPFES418MAR000711 Rio Boeza IV MB MB B B PgB B PgB B
ESO10MSPFES419MAR000700 Arroyo de Noceda MB MB PgB MB B PgB PgB B
ESO10MSPFES423MAR000864 Rio Ancares Il MB MB PqB MB B B PgB B
ESO10MSPFES424MAR000830 Rio Ancares | MB MB PgB MB MB B PgB MB
ESO10MSPFES427MAR000901 Rio Valcarce Il MB MB PqB MB MB B PgB B
ESO10MSPFES431MAR000960 Rio Selmo Il MB MB PgB MB MB MB PgB B
ESO10MSPFES433MAR001020 Rio Benuza MB MB MB B PgB B PgB B
ESO10MSPFES436MAR001110 Rio Leira MB MB PgB MB MB MB PgB B
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cODIGO NOM E1 E2 E3 E4 E5 E6 CHM :z;
ESO10MSPFES438MAR001280 Rio Camba | PgB MB PgB MB PgB MB PgB B
ESO10MSPFES438MAR001320 Rio Camba I MB MB PgB MB B B PgB MB
ESO10MSPFES441MAR001350 Rego de San Bernabe MB MB PgB MB MB B PgB B
ESO10MSPFES441MAR001360 Rio de San Miguel MB MB PgB MB B B PgB B
ESO10MSPFES446MAR001400 Rio Xares Il MB MB PgB B B B PgB B
ESO10MSPFES451MAR001440 Rio Bibei IV PgB MB B MB PgB MB PgB B
ESO10MSPFES451MAR001460 Rio Cabalar MB MB PgB MB MB MB PgB MB
ESO10MSPFES452MAR001480 Rio Navea Ill B MB PgB MB B MB PgB B
ESO10MSPFES452MAR001481 Rio Navea Il B MB MB MB PgB MB PgB B
ESO10MSPFES454MAR001530 Rego Quiroga MB MB PgB MB MB B PgB B
ESO10MSPFES455MAR001560 Rio Lor | MB MB PgB MB MB MB PgB B
ESO10MSPFES457MAR001580 Arroyo del Mazo MB MB PgB MB MB MB PgB B
ESO10MSPFES461MAR001610 Rio Mao IV B MB PgB MB B MB PgB B
ESO10MSPFES464MAR001671 Rio Mao Il B MB PgB MB B PgB PgB B
ESO10MSPFES464MAR001680 Rio Mao | MB MB PgB MB MB MB PgB MB
ESO10MSPFES467MAR001800 Rio da Barra MB MB PgB B B B PgB MB
ESO10MSPFES472MAR001830 Rio Barbantifio | MB MB PgB MB MB MB PgB B
ESO10MSPFES474MAR001870 Rio Avia | MB MB PgB MB MB MB PgB B
ESO10MSPFES479MAR001990 Rio Arenteiro Il MB MB PgB B MB MB PgB MB
ESO10MSPFES480MAR001970 Arroyo de Carballeda MB MB PqgB MB B B PgB B
ESO10MSPFES481MAR002000 Rio Brull MB MB PgB MB B B PgB B
ESO10MSPFES481MAR002010 Rio Cierves MB MB MB MB MB PgB PgB MB
ESO10MSPFES482MAR002030 Rio Maceda MB MB PgB MB B MB PgB B
ESO10MSPFES482MAR002040 Rio Arnoia | MB MB PgB MB MB B PgB B
ESO10MSPFES482MAR002080 Rio Arnoia Il MB MB PgB B PgB B PgB B
ESO10MSPFES486MAR002070 Rio Arnoia Ill MB MB PgB MB B MB PgB MB
ESO10MSPFES490MAR002112 Rio Deva IV MB MB PgB MB B B PgB MB
ESO10MSPFES491MAR002140 Rio Trancoso MB MB PgB MB MB MB PgB B
ESO10MSPFES495MAR002170 Rio Termes MB MB PgB MB MB B PgB MB
ESO10MSPFES496MAR002180 Rio Tea | MB MB PgB MB MB MB PgB MB
ESO10MSPFES501MAR002250 Rio Caselas MB MB PqgB MB B B PgB B
ESO10MSPFES502MAR002270 Rio Louro Il MB MB PqB B B PgB PgB B
ESO10MSPFES503MAR002300 Rio da Furnia MB MB PgB MB B PgB PgB MB
ESO10MSPFES503MAR002310 Rio Cereixo da brina MB MB PqB MB B B PgB MB
ESO10MSPFES509MAR002342 Rio Nocelo | MB MB MB B MB PgB PgB B
ESO10MSPFES512MAR002440 Rio Salas Il PqB MB PqB MB B MB PgB B
ESO10MSPFES513MAR002460 Rio Pacin MB MB PgB MB MB MB PgB MB

- 5 masas de agua presentan CHM B- ESTADO ECOLOGICO PgB, lo que nos indica que en esta masa
con condiciones hidromorfoldgicas buenas, al menos uno de los indicadores de los elementos de
calidad bioldgicos (macroinvertebrados, diatomeas o macréfitos) o quimicos y fisico-quimicos
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presenta una calidad moderada o peor. Seria conveniente estudiar el tipo de presidn que origina
esta circunstancia y las posibles medidas para mitigarlo.

Las masas citadas son las siguientes:

cODIGO NOM 1 E2 E3 E4 E5 E6  CHM :2:;
ESO10MSPFES432MAR000990 Arroyo del Balen B MB MB B B B B PqgB
ESO10MSPFES433MAR001010 Rio Cabrera Il MB MB B MB MB MB B PgB
ESO10MSPFES465MAR001720 Rio Cinsa MB MB MB MB MB B B PqgB
ESO10MSPFES465MAR001750 Rio Ferreiras MB MB B MB MB MB B PgB
ESO10MSPFES480MAR001960 Rio Avia Il B MB B B B B B PgB

- 18 masas de agua se encuentran en CHM BoM-Estado ecoldgico BoM,

de masas con intereses prioritarios de conservacion y proteccion.
La relacion de estas masas es la siguiente:

constituyendo el conjunto

CcODIGO NOM E1 E2 E3 E4 ES E6 CHM :z‘;
ESO10MSPFES404MAR000390 Rio Ferreira de Zamoelle MB MB B MB MB B B B
ESO10MSPFES412MAR000510 Rio Sil Il B MB MB MB B B B B
ESO10MSPFES414MAR000630 Rio Velasco MB MB B MB MB B B B
ESO10MSPFES422MAR000760 Rio Valdueza MB MB B MB MB B B B
ESO10MSPFES423MAR000790 Rio Cua | MB MB B MB MB B B MB
ESO10MSPFES423MAR000863 Rio Cua lll MB MB B MB MB B B B
ESO10MSPFES426 MAR0O00890 Rio Burbia | MB MB B MB MB MB B MB
ESO10MSPFES433MAR001050 Rio Silvan MB MB MB MB MB B B B
ESO10MSPFES436 MAR001160 Rego de San Xulian MB MB MB MB MB MB MB B
ESO10MSPFES454MAR001540 Rio Soldon MB MB MB MB MB MB MB MB
ESO10MSPFES456 MAR001520 Rio Lor Il MB MB MB MB B MB B MB
ESO10MSPFES486 MAR002060 Rio do Gato MB MB MB MB MB B B B
ESO10MSPFES500MAR002240 Rio Tea Il MB MB B MB MB B B B
ESO10MSPFES502MAR002291 Rio Louro | MB MB B MB MB MB B B
ESO10MSPFES510MAR002361 Rio Limia IV B MB MB MB B MB B B
ESO10MSPFES511MAR002390 Rio Firbeda MB MB B B B B B B
ESO10MSPFES513MAR002480 Rio Caldo MB MB B MB B MB B B
ESO10MSPFES513MAR002490 Rio Laboreiro MB MB MB MB MB MB MB B

También conviene indicar que la informacidn disponible para este estudio no ofrece detalles respecto
al tipo de evaluacion (Tipo | -procedimiento general-; Tipo Il -utilizacién de los IIdH-), y seria muy
oportuno disponer de esa referencia para evaluar el peso que la utilizacién de estos tipos tiene en las

incongruencias senaladas.

Es importante sefalar que, segln se recoge en la GEE, el nivel de confianza (NCF) de los elementos de
calidad bioldgicos (excepto peces) es la llave que permite tener en cuenta los lldH para asignar el estado
ecoldgico. Por tanto, un nivel de confianza medio o alto en los EC BIO excluye la consideracion de los
IldH. Esta circunstancia, puede conllevar -como se ha demostrado con los resultados anteriores- que
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algunas masas con evidentes problemas hidromorfolégicos no se consideren adecuadamente a la hora
de establecer medidas de recuperacion.

5.2 La condicién vinculada a los indicadores de macroinvertebrados y fitobentos, ées congruente con la CHM?
Se presenta en primer lugar la tabla de contingencia de CHM vy el estado del indicador de
macroinvertebrados (Tabla 14):

‘ ESTADO MACROINVERTEBRADOS

MB B TOTAL
MB 1 2 0 3
CHM B 6 9 5 20
37 33 29 99
TOTAL 44 44 34 122

Tabla 14. DH Mino-Sil: Tabla de contingencia estado de los macroinvertebrados -condicion hidroformoldgica, con indicacion del
numero de masas. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena)

Los resultados de CHM y estado son incongruentes ya que de las 88 masas (44+44) con una valoracion
Bueno o Mejor para macroinvertebrados, 70 (37+33) -el 79%- presentan una CHM PqB. De nuevo,
pudiera estar ocurriendo que con el criterio actual se asignase un estado ecoldgico bueno o mejor a
masas con evidentes disfunciones hidromorfoldgicas.

Conclusiones similares se obtienen de la tabla de contingencia de la CHM vy el estado del indicador de

fitobentos:
ESTADO FITOBENTOS
MB B TOTAL
MB 3 0 0 3
CHM B 8 10 2 20
. [Thee | w0 27 23 99
TOTAL 60 37 25 122

Tabla 15. DH Mino-Sil: Tabla de contingencia estado del fitobentos -condicién hidroformoldgica, con indicacion del nimero de masas.
Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena, PqB: Peor que Buena)

Se observa, que de las 97 (60+37) masas con una valoracidn Bueno o Mejor para fitobentos, 76
(49+27) -el 78%- presentan una CHM PqB.

5.3 Las presiones significativas identificadas en el inventario ¢son congruentes con la CHM?

El tercer ciclo de planificaciéon hidroldgica identifica las presiones a tener en cuenta para permitir
explicar el estado actual de las masas de agua y en particular el posible deterioro de las mismas por los
efectos de las actividades humanas responsables de dichas presiones. Dicho inventario fue reportado a
la Comisién Europea siguiendo la catalogacién de presiones que sistematiza la guia de reporting
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(Comisién Europea, 2014), y que puede consultarse en el sistema de informacién de los planes
hidrolégicos espafioles (https://servicio.mapama.gob.es/pphh-web/). De esta relacion se han
seleccionado para este trabajo, las presiones mas directamente vinculadas con aspectos
hidromorfoldgicos (Tabla 16).

TIPO | CODIGO REPORTING- PRESION CODIGO REPORTING- PRESION

4.2.3 Presas, azudes y diques. Abastecimiento de
agua

1.1 Puntual Aguas residuales urbanas

Puntual

1.2 Puntual. Pluviales urbanas (Storm Overflows) 4.2.4 Presas, azudes y diques. Riego

4.2.5 Presas, azudes y diques. Actividades

3.1 Explotacién/Desvio de flujos Agricultura .
recreativas

3.2 Explotacién/Desvio de flujos Abastecimiento 4.2.6 Presas, azudes y diques. Industria

3.3 Explotacién/Desvio de flujos Industria 4.2.7 Presas, azudes y diques. Navegacion

Alteraciéon morfoldgica
Presas/azudes

3.4 Explotacién/Desvio de flujos Aguas de

. L 4.2.8 Presas, azudes y diques. Otras
refrigeracion

3.5 Explotacidn/Desvio de flujos Energia hidraulica 4.2.9 Estructuras obsoletas

4.3.1 Alteracién del régimen hidroldgico.
Agricultura
4.3.2 Alteracién del régimen hidroldgico.
Transporte

3.6 Explotacidn/Desvio de flujos Piscifactoria

Extraccion de agua/ desviacion del
flujo

3.7 Explotacién/Desvio de flujos Otros

4.1.1 Alteracién fisica del canal/lecho/érea

Alteracion del regimen
hidroldgico

Q L - 4.3.3 Alteracién del régimen hidrolégico. Centrales
S riparia/costa de la masa de agua Proteccidn frente . o & €
IS ; ) hidroeléctricas
o a inundaciones-
3 4.1.2 Alteracién fisica del canal/lecho/érea 4.3.4 Alteracién del régimen hidroldgico.
8 riparia/costa de la masa de agua Agricultura Abastecimiento publico del agua
wv
= 4.1.4 Alteracion fisica del canal/lecho/area L - . .
e N / / 4.3.6 Alteracién del régimen hidroldgico. Otros
0 riparia/costa de la masa de agua Otras
o
© 4.1.5 Alteracion fisica del canal/lecho/area g S ’
o] L / / . Pérdida 4.4 Desaparicidn parcial o total de una masa de
= riparia/costa de la masa de agua Desconocida u L
< fisica agua

obsoleta

. Otras
4.2.1 Presas, azudes y diques. Centrales . . . -
X o alteraciones | 4.5 Otras alteraciones hidromorfoldgicas
Hidroeléctricas HM
4.2.2 Presas, azudes y diques. Proteccion frente a .
ydia NSP No significant pressure

inundaciones
Tabla 16. DH Mifo-Sil: Listado de presiones segun reporting consideradas en este estudio

La tabla de contingencia (Tabla 17Tabla 122) relaciona las presiones significativas declaradas en el 32
ciclo de planificacion y la CHM obtenida para cada masa de agua.

Presiones significativa
11 12
Recuenta 0 0
ME % sobre PE
E sobre
T Recusnto g 3
c E
=1 % sobre PE
o
= Recuenta q0 26
c | PqBE
‘3 % sobre PE
Recuento da 23
Tatal
% sobre P3 100.0 100.0
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Presiones significativas
3.1 3.2 3.3 3.4 3.5 3.6 3.7
Recuento ] ] 0 ] ] 0 ]
ME
= % sobre PE
T Fecuenta 1 1 0 1] 1 1 1
=3 B
=1 % sobre PE
(=]
5 Recuento T B 1 ] g q 3
c | PgBE
S % sobre PE
Tatal Recuenta g T 1 ] 3 5 4
otal
% sobre PE 100.0 100.0 100.0 0.0 100.0 100.0 00.0
Presiones significativas
4.11 4.1.2 4.1.4 4.15 4.2.1 1.2.2 4.2.3 1.2.4 125 1.2.6 4.2.7 1.2.8 4.2.9 4.3.1 4.3.2 41.3.3 4.3.4 4.3.6 4.4 4.5
B Recuento [i] [i] [i] i) [i] [i] [i] i) [i] [i] [i] i) [i] [i] i) [i] [i] [i] i) [i]
= % zobre PS
E 5 Recuento 2 1 3 i) [i] [i] [i] 1 [i] [i] [i] 4 [i] [i] 2 [i] [i] [i] 2 [
.5 % sobre PE
B Recuento T 10 13 i) 4 1 [i] 3 [i] 1 [i] 24 4 1 3 [i] [i] 1 3 12
E PE L bers
Total Recuento El kil 16 0 4 1 [i] 4 [i] 1 [i] 28 4 1 kil [i] [i] 1 B 1B
ota % zobre PS 100.0 100.0 100.0 0.0 100.0 100.0 0.0 100.0 0.0 100.0 0.0 100.0 100.0 100.0 100.0 0.0 0.0 100.0 100.0 100.0
Presiones significativa:
MNSP
Rcuento K]
ME E % P&
= e
=
T Recuento =]
c B
o= % zobre PE
(=]
= Recuenta 35
c | PgB
S % sobre PE
Recuento 43
Total
% sobre PE 100.0

Tabla 17. DH Mifo-Sil: Tabla de contingencia de presiones significativas consideradas en el 32 ciclo y Condicion hidromorfoldgica

(CHM) para las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena). Los resultados se ofrecen en n? masas y en % respecto a
la presion considerada.

A la vista de los resultados expuestos en la Tabla 17, puede comentarse:

- Las presiones vinculadas con descargas puntuales (1.1) son las que con mayor frecuencia estan
vinculadas a una CHM PgB.

- Llama poderosamente la atencién la reducida trascendencia de presiones significativas vinculadas
ni con extraccién/derivacion (3.X), ni con alteracidn del régimen hidroldgico (4.3.X).

Merece un andlisis mas detallado el hecho de que en 35 masas de agua no se hayan encontrado
presiones significativas y sin embargo la CHM sea PgB.

5.4 Los impactos comprobados, éson congruentes con la CHM?
El plan hidrolégico vigente incluye un analisis de impactos derivados del efecto que las presiones
significativas ejercen sobre las masas de agua. La sistematizacion requerida para la presentacion de los
impactos responde a la catalogacion recogida en la guia de reporting (Comisidn Europea, 2014).

Para este trabajo se han seleccionado los impactos recogidos en la tabla 18, al ser los mas directamente
vinculados con componentes hidromorfoldgicos.

TIPO DE IMPACTO

HHYC — Alteraciones de habitat por cambios hidroldgicos

HMOC — Alteraciones de habitat por cambios morfolégicos incluida la conectividad

Tabla 18. DH Mifo-Sil: Listado de impactos segun reporting considerados en este estudio
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La tabla de contingencia (Tabla 19) relaciona los comprobados en el 32 ciclo de planificacién y la CHM
obtenida para cada masa de agua.

Impacto comprobadao (IC)
HHYC HMOC
PgB f‘xetuentn 17 30
= #delC a0 TEA
T Recuento 4 9
c B
E #delC 19.0 231
:E ME f{etuentn 1] [}
3 ¥delC
TOTAL fl.EI:IJEI'ItI} 21 35
%delC 000 0.0

Tabla 19. DH Mino-Sil: Tabla de contingencia de impactos comprobados en el 32 ciclo y Condicion hidromorfolégica (CHM) para las
tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena). Los resultados se ofrecen en n® masas y en % respecto al impacto
evaluado.

De los resultados presentados en la Tabla 19, destaca que de las 99 masas de la demarcacion que estan en
CHM PgB, sélo 17 de ellas presentan impactos comprobados vinculados a alteraciones por cambios hidroldégico
(HHYC), y en 30 vinculados a alteraciones de habitat por cambios morfoldgicos incluida la conectividad
(HMOC). Téngase en cuenta que una misma masa puede tener impactos de ambos tipos, por lo que el nUmero
de masas con una CHM PgB sin impacto reportado puede ser superior a 52 [99- (17+30)]. Recordemos que, de
manera predominante, los principales problemas que afectan a la hidromorfologia en la demarcacién estaban
en la continuidad del rio (Eje 3).
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DEMARCACION DEL DUERO

1 CARACTERIZACION DE LA MUESTRA Y REPRESENTATIVIDAD EN LA DEMARCACION
Las masas de agua disponibles para el estudio han sido 218. La tabla 20 indica la distribucidn segin
naturaleza y segun el Protocolo Hidromorfolégico (PHM) aplicado:
PHM_Tipo A: Rios permanentes o temporales con fauna piscicola y vegetacion de ribera
PHM_Tipo B: Rios temporales o efimeros que no tengan capacidad para albergar fauna
piscicola o/y vegetacion de ribera

MATURAL MUY MODIFICADA TOTAL
ne % ne % n® %
PHM_TIPO A 114 52.3 95 427 207 95.0
PHM_TIPO B 11 5.0 0 0.0 11 50
TOTAL 125 57.3 a3 42,7 218 100.0

Tabla 20. DH Duero: Masas de agua de la categoria rio pertenecientes a la DH Duero utilizadas en el estudio, expresadas en
numero y %. Distribucion segtin naturaleza y Protocolo Hidromorfoldgico (A o B) aplicado.

La tabla 21 evalla la representatividad de la muestra disponible respecto al total de masas de agua
superficiales de la categoria “Rio” recogidas en el 32 ciclo de planificacion.

MASAS DE AGUA RIO 3ER CICLO

MASAS DE AGUA CON INFORMACION PHM

[INFORMACION PHM/TOTAL]%

TOTAL (A=B+C)

NATURAL (B)

MUY MODIFICADA (C)

TOTAL (A*=B*+C*)

NATURAL (B*)

MUY MODIFICADA (C*)

AMA

B*/B | C*/C

643

459

184

218 125

93

33.9

27.2

Tabla 21. DH Duero: Comparativa del tamafio muestral respecto al poblacional.

2 CONDICION HIDROMORFOLOGICA GLOBAL

2.1 éCual es la condicidn hidromorfoldgica de las masas de agua?
La evaluacion global de los elementos de calidad hidromorfoldgicos se materializa en la Condicidn
HidroMorfolégica? (CHM), que sintetiza la informacidn facilitada por los seis Ejes (o Indicadores Indirectos
del Habitat -1ldH-) que resumen los 30 indicadores utilizados por el PHM_Tipo Ay los 19 por el PHM_Tipo

B.

La “Guia para la Evaluacidn del Estado de las masas de agua superficiales y subterrdneas” (en adelante
GEE) establece como criterio para la evaluacion global de los seis Ejes (lldH) el definido por el Eje con peor

valor.

Siguiendo lo recogido en la GEE, se han considerado los siguientes limites de cambio de clase (LCC):

- LCC Muy bueno/Bueno: 9,0
- LCC Bueno/Moderado: 6,6
- LCC Moderado/Deficiente: 4,0

- LCC Deficiente/Malo:

2,0

2 Para este trabajo se ha introducido “Condicién Hidromorfoldgica” para referirse al resultado de aplicar los LCC a los
IIdH. Se ha preferido hablar de condicidn en vez de estado porque se entiende que este ultimo sustantivo debe reservarse

para la valoracion conjunta de los elementos de calidad bioldgicos, fisicoquimicos e hidromorfoldgicos.
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Para este trabajo estas clases se han reducido a tres -Muy Bueno (MB), Bueno (B) y Peor que Bueno (PgB)-

con el objetivo de simplificar la informacién y facilitar su interpretacion.

CLASE ACRONIMO Rango de CHM | Color asignado
Muy Buena ME CHM =5

Buena B 6,65 CHM <9
Peor que Buena PgB CHM <b,6

Tabla 22. DH Duero: Clases de Condicion Hidromorfolégica (CHM) consideradas en este estudio

La tabla 23y figura9 resumen la CHM en la demarcacién del Duero:

DH DUERO
CHM T
ME masas o
1 : 0.5
B 12 55
PgB 205 840
TOTAL 218 100.0

Tabla 23. DH Duero: Resultados de la Condicién Hidromorfoldgica (CHM) para las masas de la DH Duero. Se
consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena, PqB: Peor que Buena)

DH DUERO
N2 masas segdn
Condicion Hidromorfologica

250
05
200
150
100
50
12
1
o
MB B POE

Figura 9. DH Duero: N2 de masas de agua segtin Condicion Hidromorfolégica (CHM) en la DH Duero. Se consideran las tres clases
(MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena)
El resultado no ofrece dudas de interpretacion: la CHM en la DH Duero es PgB en practicamente todas

las masas de agua (205 PgB frente a sélo 13 Buena o Mejor).

2.2 iQué diferencia hay entre masas naturales y muy modificadas?

La CHM segun la naturaleza de las masas de agua se resume en la tabla 24:
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Matural Muy modificada
CHM ; ;

N2 masas | % N2 masas | % TOTAL

1 i 0.5 0 0.0 1

B 8 3.7 4 1.8 12
PgB 116 i 53.2 89 L 408 205
TOTAL 125 57.3 593 42.7 218

Tabla 24. DH Duero: Resultados de la Condicién Hidromorfoldgica (CHM) para las masas de la DH Duero segun naturaleza. Se
consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena, PqB: Peor que Buena)

DH DUERO
N2 masas segin
Condicion Hidromorfoldgica y Naturaleza

140

116

120
100
B0

60

20
B 4

[ e

MB B PqB

m Natural = Muy modificada

Figura 10. DH Duero: N2 de masas de agua segtin Condicion Hidromorfoldgica (CHM) y naturaleza en la DH
Duero. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PgB: Peor que Buena)

Como se aprecia en la informacion ofrecida la CHM es similar para masas Naturales y Muy modificadas,
obteniendo en ambos casos una valoracién PgB en la inmensa mayoria de las masas.

2.3 éY entre las masas en las que se aplica el PHM-tipo Ay el PHM-tipo B?
La CHM segun la temporalidad de la masa, es decir seglin el PHM aplicado (A o B) es la siguiente:

PHM_A PHM_B
CHM ; :
M2 masas % M2 masas il TOTAL
(] § 0.0 1 § D5 1
B 10 i 46 2 ; 0.9 12
PgB 187 ; 804 ] § 37 205
TOTAL 207 | 950 1 | 50 218

Tabla 25. DH Duero: Resultados de la Condicion Hidromorfolégica (CHM) para las masas de la DH Duero segun PHM (A o B)
aplicado. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena)
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DH DUERO
N2 masas seglin
Condicidn Hidromorfoldgica y Temporalidad

250

157
200

150
100

50

0 1 0, B
0 -— —

ME B PqB

mPHM_A mPHM_B

Figura 11. DH Duero: N° de masas de agua segun Condicion Hidromorfoldgica (CHM) y temporalidad en la DH
Duero. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena)

En este caso, el reducido n2 de masas evaluadas aplicando el PHM_B no permite hacer comparaciones
gue resulten significativas.

2.4 El criterio del minimo ¢ées suficiente para una adecuada identificacién de la necesidad de establecer
medidas de prevencién y/o correccién?
Como ya se ha comentado, la GEE establece como criterio para la evaluacion global de los seis Ejes (IIdH)
el definido por el Eje con peor valor; en adelante, este criterio se identificard como “Criterio del Minimo”.

Este Criterio del Minimo es coherente con el principio de “uno fuera, todos fuera” aplicado en los
elementos de calidad bioldgicos y fisicoquimicos. Sin embargo, para este trabajo ha parecido oportuno
incluir como criterio complementario la mediana de los seis Ejes para evitar perder la informacion que
supone focalizar el analisis sélo en el peor de los valores. Se ha seleccionado la mediana en lugar de la
media porque aquella no esta sesgada por los valores extremos -minimos o maximos-, ni éstos producen
un efecto de compensacién, cosa que ocurre en el caso de la media. En adelante, este criterio se
identificard como “Criterio de la Mediana”.

Los resultados obtenidos aplicando ambos criterios se recogen a continuacion (Tabla 26 y Figura 12):

CHM DH DUERO CHM DH DUERO
Criterio : Criterio :
.. N2 masas % ] N2 masas %%
minimo : mediana :
1 0.5 29 13.3
B 12 3.3 B 118 241
PqgB 205 . 94.0 PgB 71 . 326
TOTAL 218 i 100.0 TOTAL 218 i 100.0

Tabla 26. DH Duero: Resultados de la Condicion Hidromorfoldgica (CHM) con los criterios del minimo y de la mediana. Se
consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena, PqB: Peor que Buena)
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DH DUERO
M2 masas segln
Condicion Hidromorfoldgica y criterio

250

205
200

150
118

100

50

L 12
, ] —
MB B PgB

B Criterio minimo W Criterio mediana

Figura 12. DH Duero: N2 de masas segun Condicion Hidromorfoldgica y criterio aplicado (minimo o mediana). Se
consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB: Peor que Buena)

La tabla de contingencia adjunta (Tabla 27) compara los resultados obtenidos por ambos criterios:

CHM CHM cCriteric mediana
Criteric
minime B P{l B TOTAL
i
B 5 7 12
PgB 23 : 111 : 71 205
TOTAL 29 1158 71 218

Tabla 27. DH Duero: Tabla de contingencia del n® de masas de agua para la Condicion Hidromorfoldgica (CHM)
obtenida con el criterio del minimo y de la mediana. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB:
Peor que Buena)

Comentarios a los resultados obtenidos:

- Sélo hay una masa con CHM Mediana MB- CHM Minimo MB. Esta masa requerird unas medidas de
proteccion muy importantes, ya que los seis Ejes estan en clase MB.
Se presenta la masa en esta situacidn y la valoracién obtenida en los seis Ejes, para los cuales se han
considerado también las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PgB: Peor que Buena):

CODIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN) E1 E2 E3 E4 E5 E6

Arroyo de la Rivera de las

ES020MSPF000000511
Casas

mMB MB MB MB MB MB MB MB
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- Hay cinco masas con CHM Mediana MB- CHM Minimo B. En estas masas podrian estudiarse medidas
de mejora para que los pocos Ejes que estan en B pasen a MB, incrementando asi las masas
excepcionales desde el punto de vista hidromorfolégico.
Se presentan las masas en esta situacion y la valoracidn obtenida en los seis Ejes, para los cuales se

han considerado también las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PgB: Peor que Buena):

CODIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN) E1 E2 E3 E4 E5 E6
ES020MSPF000000081 Rio Avion MB B MB MB MB B B B
ES020MSPF000000294 Rio Castron 1 MB B MB MB MB B B B
ES020MSPF000000547 Rio Cambrones MB B MB MB B MB MB B
ESO020MSPF000000803 Rio Mente 2 MB B MB MB MB MB MB B
ES020MSPF000000267 Rio de la Gamoneda MB B MB MB B MB MB MB

- Hay veintitrés masas con CHM Mediana MB- CHM Minimo PgB. En estas masas podrian estudiarse
medidas de mejora para que los pocos Ejes que estan en PgB mejoren de situacion, pudiendo ser
prioritarias en el programa de medidas.
Se presentan las masas en esta situacion y la valoracidn obtenida en los seis Ejes, para los cuales se

han considerado también las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PgB: Peor que Buena):

CODIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN) El E2 E3 E4 E5 E6
ES020MSPF000000063 Arroyo de Valdesamario MB PqB MB MB PgB MB MB B
ES020MSPF000000077 Rio de la Duerna MB PqB MB MB PqgB MB B B
ESO020MSPF000000117 Rio Arlanzén 7 MB PqB PqgB MB B MB MB B
ESO020MSPF000000197 Rio Villarino MB PqB MB MB PqgB MB MB PqgB
ES020MSPF000000203 Rio Requejo 2 MB PqgB MB MB PqgB MB B B
ES020MSPF000000206 Rio Negro 1 (Zamora) MB PgB MB MB PqgB MB B B
ESO020MSPF000000221 Rio de Montes MB PqB MB MB PqgB B MB B
ES020MSPF000000224 Rio Tdmega 3 MB PqB MB MB PqgB B MB B
ES020MSPF000000226 Rio Pedroso 1 MB PqB MB MB PqgB MB MB B
ES020MSPF000000240 Rio San Lourenzo MB PgB MB MB PqgB MB MB PgB
ES020MSPF000000275 Rio Tera (Soria) 2 MB PqB MB MB PqB MB B B
ESO020MSPF000000292 Arroyo del Prado 1 MB PqB MB MB MB B MB PqgB
ESO020MSPF000000356 Rio Duero 10 MB PqB PqB MB B MB B MB
ESO020MSPF000000557 Rio Gamo 1 MB PqB MB MB PgB MB B B
ES020MSPF000000563 Rivera de Dos Casas 3 MB PgB MB MB PqgB MB B B
ESO020MSPF000000611 Rivera de Azaba 1 MB PqB MB MB PgB MB MB B
ES020MSPF000000807 Rio Manzanas 2 MB PgB MB MB PqgB B MB B
ESO20MSPF030400079 Rio Valdivia 2 MB PqB MB MB PqB MB PgB MB
ESO020MSPF000000426 Rivera de Fadoncino MB PgB MB MB PqB MB B MB
ES020MSPF0O00000477 Rivera d/en’,‘; /i‘s’bez ade MB PqB MB  MB  PgB  MB  MB  MB
ESO020MSPF000000564 Rio Turones 2 MB PqB MB MB PgB MB B MB
ESO020MSPF000000571 Rio Huebra 3 MB PqB MB MB B MB PqgB MB
ESO020MSPF000000591 Rio Huebra 2 MB PqB MB MB PqB MB PgB MB
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Tomando como ejemplo dos de estas masas de agua:

Masa CHM(MNA)  CHM(MIN) E1 E2 E3 E4 E5 E6
ESO20MSPFO00000477  Rivera dle; :;Iizbeza de b PgB MB MB PGB MB MB MB
ESO20MSPFO00000275 Rio Tera (Soria) 2 MB PqB MB MB PGB MB B B

El criterio del minimo permite identificar la condicién PgB en al menos uno de los ejes, pero oculta
el comportamiento en el resto de los ejes, que puede ser MB, como ocurre en el primero de los
ejemplos.

El criterio de la mediana refleja el comportamiento global de la masa de agua, pero no identifica si
hay ejes peor valorados que hayan quedado compensados con otros mejores, como ocurre en el
segundo de los ejemplos presentados.

- Hay setenta y una masas con CHM Mediana PgB- CHM Minimo PgB. Es util para el gestor conocer las
masas que estan en la clase PgB con los dos criterios, ya que el de la mediana informa que en esas
masas el problema de su condicidén estd en un nimero notable de Ejes. Serdn masas que requeriran
un conjunto de medidas mas importante.

Se presentan las masas en esta situacion y la valoracion obtenida en los seis Ejes, para los cuales se
considerado también las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PgB: Peor que Buena):

CODIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN) El E2 E3 E4 E5 E6
ESO020MSPF000000039 Rio Bernesga 8 PqgB PqB B MB PgB PgB PgB PgB
ESO020MSPF000000040 Rio Esla 6 PqB PqB PqgB MB PqgB B PqgB PqgB
ESO020MSPF000000043 Rio Orbigo 1 PqB PqB PqgB MB PqgB B B PqgB
ES020MSPF000000046 Rio Orbigo 4 PgB PgB PgB MB PgB B PgB PgB
ESO020MSPF000000048 Rio Orbigo 6 PqB PqB PqgB MB PqgB B PqgB PqgB
ES020MSPF000000049 Rio Orbigo 7 PgB PgB PgB MB PgB B PqgB PqgB
ES020MSPF000000057 Rio Pisuerga 2 PqgB PgB B MB PqgB B PgB PgB
ESO020MSPF000000100 Rio Porquera PqgB PqB MB B PgB MB PgB PgB
ESO020MSPF000000105 Rio Tuerto 3 PqgB PqB B B PgB PgB B PgB
ES020MSPF000000123 Rio Sequillo 1 PqB PqB MB B MB PqgB PqgB PqgB
ESO020MSPF000000124 Rio Aguijon PqB PqB MB B B PqgB PqgB PqgB
ESO020MSPF000000125 Rio Sequillo 2 PqB PqB MB B MB PqgB PqgB PqgB
ESO020MSPF000000126 Rio Sequillo 3 PqB PqB MB B PgB PgB PgB B
ESO020MSPF000000128 Rio Salado PqB PqB MB B PqB PqgB PqgB PqgB
ESO020MSPF000000129 Arroyo Barbadiel PqB PqB MB MB PqB B PqgB PqgB
ESO020MSPF000000138 Rio Ucieza 1 PqB PqB MB MB PqB PgB PgB PgB
ES020MSPF000000156 Rio Pisuerga 8 PgB PgB PqgB MB PqgB PgB B PgB
ES020MSPF000000160 Arroyo de Valdearcos 1 PqB PqB MB MB PqgB B PqgB PqgB
ES020MSPF000000165 Rio Odra 2 PqB PqB mB mB PgB PgB PgB PgB
ESO020MSPF000000178 Rio de los Peces PqB PqB MB MB PqB B PgB PgB
ESO020MSPF000000179 Rio de la Cueza 1 PqB PqB MB B B PgB PgB PgB
ES020MSPF000000180 Arroyo Cueza PgB PgB MB MB B PgB PgB PgB
ESO020MSPF000000193 Rio Cea 4 PqB PqB MB B PqB PgB PgB PgB
ESO020MSPF000000215 Rio Cogollos PqB PqB MB MB PqB PqgB B PqgB
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CODIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN) El E2 E3 E4 E5 E6
ES020MSPFO00000265 A"O(’;‘;Ziga‘)/eg" PqB PqB MB B B PqB PgB  PgB
ES020MSPF000000295 Rio Castrén 2 PqB PqB MB mB PgB PgB PgB PgB
ESO020MSPF000000298 Rio Esla 9 PgB PqB PqB MB PqB PqB PqB B
ESO020MSPF000000301 Rio Aliste 1 PgB PqgB MB B PqB MB PqB PqB
ESO020MSPF000000308 Rio Esgueva 1 PqB PgB MB B PgB PgB PgB PgB
ESO020MSPF000000310 Rio Esgueva 3 PgB PqB MB PqB B PqB PqB PqB
ESO020MSPF000000311 Rio Esgueva 4 PqB PgB MB PqgB PqgB PgB PgB PgB
ES020MSPF000000352 Arroyo del Manzanal PqB PqB PqB MB PqgB B PqgB PqgB
ES020MSPFO00000358 Rio Hornija 1 PqB PqB MB B PgB PgB PgB PgB
ES020MSPF000000359 Rio Hornija 2 PqB PqB MB B mB PgB PgB PgB
ES020MSPF000000360 Rio Bajoz PgB PqgB MB B B PgB PgB PgB
ES020MSPF000000361 Arroyo del Valle (Zamora) PgB PgB MB PgB B PgB PgB PgB
ESO020MSPF000000377 Rio Duero 21 PgB PqgB PqB PqB PqB B B B
ES020MSPF000000390 Rio Pirén 5 PgB PgB B PgB PgB B PgB PgB
ESO20MSPF000000412 Rio Tormes 14 PgB PqgB PqB B PqB MB PgB B
ESO20MSPF000000415 Rio Izana PgB PqgB MB B PqB PgB PgB PgB
ESO020MSPF000000429 Arroyo Reguera PqgB PqB MB PgB PgB PgB PgB PgB
ES020MSPF000000435 Arroyo Talanda 1 PqgB PgB MB PqgB PqgB PgB B PgB
ES020MSPF000000444 Rio Voltoya 3 PgB PgB MB B PgB B PgB PgB
ESO020MSPF000000450 Rio Adaja 6 PgB PqgB PqB PqB B MB B PgB
ES020MSPF000000451 Rio Arevalillo 1 PqB PqB MB B PqB PqgB PqgB PqgB
ES020MSPF000000452 Rio Arevalillo 2 PqB PqB MB B PqB B PqgB PqgB
ES020MSPF000000459 Rio Mazores 1 PqgB PgB MB PqgB PqgB PgB PgB PgB
ESO020MSPF000000460 Rio Mazores 2 PqgB PqB MB PgB B PgB PgB PgB
ES020MSPF000000461 Rio Guarefia 1 PqgB PgB MB PqgB B PgB PgB B
ESO020MSPF000000462 Rio Guarefia 2 PqgB PqB MB PgB PgB PgB PgB PgB
ESO020MSPF000000469 Rio Zapardiel 1 PqB PqB MB PqgB B PqgB PqgB PqgB
ESO020MSPF000000470 Rio Zapardiel 2 PqB PqB MB PqB B PqgB PqgB PqgB
ES020MSPF000000471 Arroyo del Simpldn PgB PgB MB PgB MB PgB PgB PgB
ESO020MSPF000000472 Arroyo de la Agudilla PqB PqB MB PqgB PqgB PqgB PqgB PqgB
ES020MSPF000000473 Rio Zapardiel 3 PgB PgB MB PgB B PqgB PqgB PqgB
ESO020MSPF000000474 Rio Zapardiel 4 PqB PqB MB PqB PqB PqgB PqgB PqgB
ES020MSPF000000492 Arroyo de la Guadafia PgB PgB MB PgB PgB PgB PgB PgB
ESO020MSPF000000506 Rio Trabancos 1 PqB PqB MB PqB B PgB PgB PgB
ESO020MSPF000000507 Rio Trabancos 2 PqB PqB MB PqB MB PqgB PqgB PqgB
ESO020MSPF000000508 Rio Trabancos 3 PqB PqB MB PqB MB PqB PgB PgB
ES020MSPF000000542 Rio Eresma 3 PgB PgB B MB PqgB B PgB PgB
ESO020MSPF000000546 Rio Tormes 8 PqB PqB PqB PqB MB B PgB PgB
ESO020MSPF000000592 Rio Alhdndiga PqB PqB MB B PqB B PqgB PqgB
ESO020MSPF000000653 Rio Carrion 2 PqB PqB PqB MB PqB B PqgB PqgB
ESO020MSPF000000657 Rio Arlanzdn 5 PqB PqB PqB B PqB PgB PgB PgB
ES020MSPF000000811 Rio Bernesga 4 PgB PgB MB MB PqgB B PgB PgB
ESO020MSPF000000818 Rio Esla 7 PqB PqB PqB MB B B PgB PgB
ES020MSPF000000819 Rio Moros 2 PgB PgB MB B PqgB B PgB PgB
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CODIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN)  E1 E2 E3 E4 E5 E6
ES020MSPFO00000827 Rio Voltoya 4 PgB PqB MB PGB PgB B PgB B
ESO020MSPF000000830 Rio Duratdén 6 PqB PqB B PqgB PqgB B PqgB PqgB
ES020MSPF000000121 Rio de |a Vega PqgB PqB MB B B PqB PgB  PgB

(Valderaduey)

3 CONDICION HIDROMORFOLOGICA POR EJES (INDICADORES INDIRECTOS DEL HABITAT,

IDH)

3.1 éQué lldH son los que de manera general presentan una condicién PgB? ¢ Cudles son los que la presentan

BoM?

Para responder a estas cuestiones se presentan los resultados del n2 de masas (en %) pertenecientes a
cada clase (MB, By PgB) para cada uno de los seis Ejes (Tabla 28 y Figura 13).

DH DUERC
Condicion Hidromorfoldgica (valores en %)
EIE1 EIE 2 EIE3 EIE4 EIES EIEG
Caudal Ag.Subt. Continuidad Prof. y anch. Lecho Ribera
MB 706 66.5 496 4232 T3 55
B 115 216 211 335 422 440
PgB 179 119 69.3 243 505 505
TOTAL 100 100 100 100 100 100

Tabla 28. DH Duero: Condicion Hidromorfoldgica expresado en % del n2 de masas para los seis ejes

DH DUERO
% Masas de agua segun condicion hidromorfolégica

100 T
%0 + . .

80
70 +
60 +
50 +
40 +
30 +
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10 +
| ]

EJE1 EJE 2 EIE3 EIE 4 EJES
Caudal Ag. Subt. Continuidad Prof. y anch. Lecho

n2 masas= 218
% vs.total Demarcacion=  33,9%

EMB =B HPGB

EJE6
Ribera

Figura 13. DH Duero: Condicion Hidromorfoldgica expresado en % del n® de masas para los seis ejes. Se

consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB: Peor que Buena)

Como sintesis, y para las masas analizadas, puede concluirse que los principales problemas que afectan
a la hidromorfologia estan en la continuidad del rio (Eje 3) con un 69% de masas en PgB, seguidos de la
estructura y sustrato del lecho (Eje 5) y de la estructura de la zona de ribera (Eje 6), ambas con un 51%

50



Condicién hidromorfoldgica de las masas de agua superficiales de la categoria rio. Demarcacién del DUERO. Caracterizacion y oportunidades para el
diagndstico.

de masas en PgB . Las mejores condiciones corresponden a la conexién con masas de agua subterraneas
(Eje 2) y caudal e hidrodinamica con un 67% y 70% respectivamente de masas en MB.

3.2 iQué diferencia hay entre masas naturales y muy modificadas?
Los resultados presentados (Tabla 29 y Figura 14Figura 59) evidencian la diferente respuesta de las
masas naturales (125 masas) y muy modificadas (93 masas), especialmente en el Eje 1 (Caudal e
hidrodindmica).

DOH DUERO
Condicion hidromorfolégica [ masas)
EJE 1 E.JE 2 EJE 3 EJE 4 EJE 5 EJE &
MAT MM MAT MO MAT MMO MAT MMO MAT MmO MAT MM
MB 555 151 40.5 257 S0 4.5 215 a7 6.0 14 3T 15

B 14 0.1 .2 T3 106 106 5.6 173 243 173 Z3d 206

PqB 0.5 1r.4 23 3.6 4.7 275 .2 10.1 271 254 305 202

TOTAL 100 plali] 100 plali] 100 100

Tabla 29. DH Duero: Condicion Hidromorfdlogica segun ejes y naturaleza expresada en % del n® de masas de la
demarcacion. (NAT: natural; MMD: muy modificada)

DH DUERO
% masas de agua segin CHM y naturaleza
60.0
50.0
40.0
20.0
20.0
MB B PgB = MB B PgB | MEB B PgB  MB B PgB = MB B PgB  MB B PgB
Ejel Eje2 Eje 3 Ejed Eje5 Eje6

B MNATURAL  m MUY MODIFICADA

Figura 14. DH Duero: Condicion Hidromorfdlogica segun ejes y naturaleza expresada en % del n® de masas de la demarcacion

3.3 éY entre las masas en las que se aplica el PHM-tipo A y el PHM-tipo B?
El reducido n? de masas evaluadas con el PHM_B (11 masas) frente a las evaluadas con el PHM_A (207)

no permite ofrecer una respuesta a esta pregunta. En la tabla 30 y figura 15 se ofrecen los resultados
desagregados segiin PHM aplicado.
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DH DUERD
Condicion hidromorfolagica [*2masas)
EJE1 EJE 2 EJE 3 EJE 4 EJES EJEG
PHM_A PHM_E PHM_A PHM_E PHM_A PHM_E FPHM_A FHM_E FPHM_A FHM_E PHM_A PHM_E

MB B5.6 50 g2.4 4.1 B3 28 376 4.5 55 18 23 32

B s 0.0 20.6 0.3 3.z 0.5 335 0.0 40.4 18 436 0.s

PqB 173 0.0 113 0.0 E7.4 18 239 0.5 431 14 451 14

TOTAL 100 100 100 ] ] 100

Tabla 30. DH Duero: Condicién Hidromorfdlogica segtin ejes y temporalidad (PHM_A o B) expresada en % del n® de masas de la

demarcacion
|- ‘- mB ‘ ‘-
E PQE  ME B PQB

Ejel Eje2 Eje 3 Ejed Eje 5 Eje g

DH DUERO
%% masas de agua segin CHM y temporalidad

300

2000

- |

oo AN I | I n I - il i
PgE | ME B  PgB | MB

ME & PgE ME B FgE ME B
mPHM_A mPHM_B

Figura 15. DH Duero: Condicién Hidromorfdlogica segun ejes y temporalidad (PHM_A o B) expresada en % del n® de masas de la
demarcacion
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4 CONDICION HIDROMORFOLOGICA POR INDICADORES
El PHM establece para cada tipo (PHM_Ay PHM_B) vy Eje, los indicadores siguientes:

EJE 1_TIPO A _ CAUDAL E HIDRODINAMICA

11 Embalses y trasvases: alteracion de aportaciones
12 Embalses: laminacién de avenidas
Caudal 13 Hidropicos
liquido 14 Impermeabilizacion de la cuenca
15 Vertidos
16 Derivaciones y retornos por regadios
17 Grandes presas: % cuenca regulada
Caudal 18 Obstaculos a la movilidad del sedimento en la masa de agua (MAS)
sélido 19 Grado de extraccidn aridos en cuenca no regulada aguas arriba de la MAS

110 Grado de extraccidn aridos en cuenca no regulada de la MAS
EJE 2_TIPO A _ CONEXION CON MASAS DE AGUA SUBTERRANEA
11 Grado de alteracién de la conexion de la MAS con masas de aguas subterranea
EJE 3_TIPO A _CONTINUIDAD DEL RiO. ICTIOFAUNA
11 indice de compartimentacién (IC)
12 indice de continuidad longitudinal (ICL)
EJE 4_TIPO A _CONDICIONES MORFOLOGICAS: VARIACION DE LA PROFUNDIDAD Y ANCHURA

11 Acciones directas en el cauce
12 Obras de estabilizacion de margenes
13 Obras de proteccion frente a inundaciones
14 Distancia del cauce a las obras de proteccion
15 Superficie impermeabilizada en zona de policia
16 Remansos por obstaculos transversales
17 Grado de incision
EJE5 _TIPO A_CONDICIONES MORFOLOGICAS: ESTRUCTURA Y SUSTRATO DEL LECHO

11 Naturalidad del lecho en relacién al sedimento
12 Naturalidad de la estructura longitudinal del lecho

EJE 6 _TIPO A _ESTRUCTURA DE LA ZONA RIBERENA

11 Conectividad longitudinal

Estructura 12 Conectividad transversal
13 Conectividad entre estratos
14 Naturalidad

Composicion 15 Diversidad de pisos/edades
16 Especies indicadoras de regresion
Lo 17 Limitaciones a la conectividad transversal

Dindmica L. .

18 Alteracion del sustrato por actividades humanas

EJE 1_TIPO B _CAUDAL E HIDRODINAMICA
11 Grandes presas: % cuenca regulada

Caudal 12 Impermeabilizacion de la cuenca
liquido 13 Vertidos
14 Derivaciones y retornos por regadios
Caudal 15 Grado de extraccion dridos en cuenca no regulada aguas arriba de la MAS
sélido 16 Grado de extraccion aridos en cuenca no regulada de la MAS

EJE 2 _TIPO B _ CONEXION CON MASAS DE AGUA SUBTERRANEA
11 Grado de alteracion de la conexion de la MAS con masas de aguas subterranea
EJE 3 _TIPO B _CONTINUIDAD DEL RiO. CONTINUIDAD AL TRANSPORTE DE SEDIMENTOS
11 Obstaculos a la movilidad de sedimentos en la MAS y afluentes colindantes
EJE 4 _TIPO B _CONDICIONES MORFOLOGICAS: VARIACION DE LA PROFUNDIDAD Y ANCHURA

11 Acciones directas en el cauce
12 Obras de estabilizacion de margenes
13 Obras de proteccion frente a inundaciones

14 Distancia del cauce a las obras de proteccion
15 Superficie impermeabilizada en zona de policia
16 Remansos por obstaculos transversales

17 Grado de incision
EJES5 _TIPO B_ CONDICIONES MORFOLOGICAS: ESTRUCTURA Y SUSTRATO DEL LECHO
11 Naturalidad del lecho en relacién al sedimento
12 Naturalidad de la estructura longitudinal del lecho
EJE 6 _TIPO B _ESTRUCTURA DE LA ZONA RIBERENA
Estructura 11 Ocupacién por usos antrépicos e infraestructuras
Composicion 14 Ocupacion por especies aldctonas
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A partir de los valores obtenidos para cada indicador, se obtiene un valor de naturalidad -comprendido
entre 0 (minima naturalidad) y 1 (maxima naturalidad)-, obtenido a través de la curva de naturalidad
correspondiente (anexo | del Protocolo para el calculo de métricas). Para obtener la puntuacion del Eje,
el valor de naturalidad de cada indicador se pondera con unos pesos con los que se refleja laimportancia
relativa que el Protocolo asigna a cada indicador en el Eje considerado.

En este trabajo, y para facilitar la comparacidn entre indicadores, los valores de naturalidad ponderada
disponibles para cada indicador, se reescalan dividiendo por el peso que el Protocolo asigna a cada
indicador para el calculo de métricas. Se recupera asi el valor de su naturalidad y todos los indicadores
pueden presentarse en una escala comun, entre Oy 1.

Aunque no hay LCC para los indicadores, con el objetivo de facilitar la interpretacién de la informacién
recopilada, se han establecido los mismos umbrales que los utilizados para los lldH, aunque en este caso
en el intervalo 0-1 (Tabla 31):

. Rango de CHM para la Color
CLASE ACRONIMO naturalidad de los indicadores | asignado
Muy Buena MB CHM=0,9
Buena B 0,66 CHM < 0,9
Peor que Buena PgB CHM <0,6,6 | |

Tabla 31. DH Duero: Clases de Condicion Hidromorfolégica (CHM) consideradas en este estudio para los
indicadores (reescalados de 0 al) del Protocolo Hidromorfoldgico.

4.1 {Qué indicadores son los que de manera general presentan una condicién PgB? ¢ Cuéles los que la
presentan BoM? ¢ Qué diferencia hay entre masas naturales y muy modificadas?

Para responder a estas cuestiones es necesario estudiar paralelamente las masas evaluadas con el
PHM_Av las evaluadas con el PHM_B, ya que como se ha comentado los indicadores en uno y otro tipo
son diferentes.

Para las masas evaluadas con la modalidad PHM_A, se presenta el % de masas en condiciéon PgB para
los 30 indicadores considerados (INDICADORES_A). La figura 16 recoge los resultados para el total de
masas en esta modalidad.

DUERO INDICADORES_A %% masas PgB
MN=207
S
B
TO
&0
20
30
20
10 II ................................................... I BN [NEN EAEN RSN NN NS I I BN W S N E——— I
o | " n [ |
A G PP R PR S P = A, - S L . e . - - . - e s
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Figura 16. DH Duero: % de masas en condicion PqB para los 30 indicadores correspondientes al PHM en la modalidad A. EX_YR
representa al indicador n® “Y” del eje “X”. La “R” hace referencia a que se ha trabajado con el valor del indicador reescalado de 0 a 1.

Los indicadores para los que el % de masas PgB es superior al 50% - por encima de la linea horizontal roja- son
los dos correspondientes al Eje 3 (E3_1: indice de compartimentacién (IC); E3-2: indice de continuidad
longitudinal (ICL)), y los indicadores 2,3 y 5 del eje 6 (E6_2: Conectividad transversal; E6_3: Conectividad entre
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estratos; E6_5: Diversidad de pisos/edades). Las presiones vinculadas a estos indicadores son, por tanto, las
mas relevantes en la DH Duero.

Por el contrario, los indicadores en los que el PgB es inferior al 10% - por debajo de la linea horizontal verde-
indicarian aquellos con menor incidencia en la DH Duero.

La figura 17 ofrece el resultado para los 30 indicadores distinguiendo entre naturales y muy modificadas.

DUERO INDICADORES_A % masas PgB
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Figura 17. DH Duero: % de masas en condicion PgB para los 30 indicadores correspondientes al PHM en la modalidad A distinguiendo
entre masas naturales y muy modificadas. EX_YR representa al indicador n® “Y” del eje “X”. La “R” hace referencia a que se ha
trabajado con el valor del indicador reescalado de 0 a 1.

Al comparar resultados por naturaleza de las masas es destacable como el % de masa PgB es similar en todos
los indicadores salvo los correspondientes al Eje 1 en los que el % es significativamente mds alto en las masas
muy modificadas.

Para las masas evaluadas con la modalidad PHM_B, se presenta el % de masas en condicién PgB para los 19
indicadores considerados (INDICADORES_B). La figura 18 Figura 63 recoge los resultados para el total de
masas, en esta modalidad, todas ellas de caracter natural.

Para estas masas los indicadores con % PqB superior al 50% son el 4 y 5 del Eje 4 (E4_4: Distancia del cauce a
las obras de proteccién; E4_5: Superficie impermeabilizada en zona de policia). Las presiones vinculadas a
estos indicadores son, por tanto, las mds relevantes en la DH Duero para las masas de agua con caracter
temporal.
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DUEROD INDICADORES_B % masas PgB
M=11

20

o
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Figura 18. DH Duero: % de masas en condicion PqB para los 19 indicadores correspondientes al PHM en la modalidad B. EtX_YR
representa al indicador n® “Y” del eje “X”. La “R” hace referencia a que se ha trabajado con el valor del indicador reescalado de 0 a 1.
La “t” hace referencia a que es un indicador para masas temporales o de la modalidad PHM_B.

4.2 Indicadores por Ejes

A continuacidn, y para cada Eje se presentan dos graficos (Figura 19), uno para PHM_Tipo Ay otro para
PHM Tipo B, y dentro de cada Tipo se ofrece un grafico para las masas naturales y otro para las muy
modificadas.
Para no perder la referencia del peso de cada indicador, los graficos de barras se presentan con una
anchura proporcional al peso asignado a cada indicador y el valor de ese peso aparece en la cabecera de
la barra (w).

La adecuada interpretacion de la informacidon recogida en los diagramas que siguen requiere el
conocimiento de las caracteristicas y peculiaridades de la demarcacién. Queda pues pendiente esa
interpretacion de sesiones de trabajo con técnicos de la demarcacién que puedan aportar su criterio de
experto.

De manera global, y para las masas evaluadas con el PHM-Tipo A, puede seialarse que:
- EnlosEjes3,4,5y6laCHM es similar entre las naturales y las muy modificadas.
— Parael Eje 2 la CHM es sensiblemente peor para las masas muy modificadas.
- También en el Eje 1 las masas muy modificadas presentan una CHM peor, pero, en este caso,
con una gran diferencia respecto a las naturales.

Todas las masas evaluadas con PHM-Tipo B son naturales, por lo que no cabe comparacion.

Figura 19. DH Duero: Diagramas de barras correspondientes a los seis ejes del Protocolo idromorfoldgico en sus dos modalidades Ay
B. Resultados del % de masas pertenecientes a cada condicion (MB, B, y PqB), consideradas de modo conjunto (grdfica superior) y
diferenciando entre natural y muy modificada. Se indica también el tamafio de la muestra (n) y el peso asignado a cada indicador (w).
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DH DUERO

EJE 1_TIPO A _ CAUDAL E HIDRODINAMICA

EJE 1_TIPO B _CAUDAL E HIDRODINAMICA
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Color asignado

%

20 40 80 8c
o111y )

10 20 30 40 50 €0 70 80 90
1

a

Masas PHM TIpO B y NATURALES (n- 1)

, i "
2 Bz n
o= k=
! 8 5
I I I | | i i I I I Q I I i I I i l i i i | o
Q4
o - o - i
7 18 19 10

MASAS PHM_Tipo B (n= 11 )

EJE 1: CAUDAL E HIDRODINAMICA
= MB B = PgB

Masas PHM_Tipo B y MUY MODIFICADAS (n=0)

EJE1 EJE1

EJE 1_TIPO B _CAUDAL E HIDRODINAMICA

11 Grandes presas: % cuenca regulada
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liguido 13 Vertidos
14 Derivaciones y retornas por regadios
Coudal I5 Grado de extraccion aridos en cuenca no regulada aguas arriba de la MAS
salido I6 Grado de extraccion aridos en cuenca no regulada de la MAS
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Es muy destacable que las masas naturales presenten para cada uno de los
10 indicadores una CHM BoM en prdacticamente todas las masas.

Para las muy modificadas 11 (Embalses y trasvases: alteracién de
aportaciones), 12 (Embalses: laminacién de avenidas), 13 (Hidropicos) e 17
(Grandes presas: % cuenca regulada) presentan porcentajes de masas PqB
notablemente altos.

Ademas de poner de manifiesto que en el Eje 1 son los embalses las
principales presiones que afectan a las masas muy modificadas masas, el
hecho de que estos indicadores presenten una CHM BoM en las naturales
pone de manifiesto que son sensibles a la cualidad evaluada.

Las 11 masas evaluadas con PHM-Tipo B tienen 5 de los 6 indicadores en
CHM Muy Buena.

Sélo el 13 (Vertidos) presenta CHM PgB

Es destacable la importancia de mantener indicadores que habitualmente
no destacan con altos porcentajes PgB. En este caso, disponer de este
indicador permite detectar el problema en masas que, salvo en ese aspecto,
no tiene alteraciones significativas en caudal e hidrodindmica. Y una vez
detectado, se pueden plantear medidas para corregirlo o paliarlo, pudiendo
llevar estas masas a una CHM excepcional, al menos en lo que a este Eje se
refiere.
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DH DUERO
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11  Grado de alteracidn de la conexion de la MAS con masas de aguas subterranea
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Mientras que en las masas naturales el % PgB apenas es del 5%, en las muy
modificadas ese % supera el 20%.

El Unico indicador de este Eje parece mostrar sensibilidad, a pesar de que,
en el borrador del Plan, se sugiere lo contrario, proponiendo la
incorporacion de otros indicadores distintos a los recogidos en los
documentos del PHM. Es posible que el criterio experto espere, para las muy
modificadas, un porcentaje PgB mayor, y ese sea el déficit de sensibilidad
identificado.
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DH DUERO

EJE 3_TIPO A _CONTINUIDAD DEL RiO. ICTIOFAUNA

EJE 3 _TIPO B _CONTINUIDAD DEL RiO. CONTINUIDAD AL TRANSPORTE DE
SEDIMENTOS
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11 indice de compartimentacian (IC)
12 indice de continuidad longitudinal {ICL)

El comportamiento de ambos indicadores es practicamente el mismo en naturales y muy
modificadas. La continuidad del rio en relacion con la ictiofauna es, sin duda, un problema
importante y generalizado en la Demarcacion.
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11 Obstaculos a la movilidad de sedimentos en la MAS y afluentes colindantes

También en las masas evaluadas con PHM-Tipo B los obstaculos transversales afectan
significativamente a la continuidad (%PqB cercano al 40%)
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DH DUERO

EJE 4_TIPO A _CONDICIONES MORFOLOGICAS: VARIACION DE LA PROFUNDIDAD

Y ANCHURA

EJE 4 _TIPO B _CONDICIONES MORFOLOGICAS: VARIACION DE LA PROFUNDIDAD
Y ANCHURA

%

0 10 20 30 40 S50 60 70 BO 9O

JI T T T L1 )

Y

EJE 4: VARIACION DE LA PROFUNDIDAD Y ANCHURA

Masas PHM Tlpo Ay NATURALES (n= 114)

EJE4 TIPOA _CONDICIONES MORFOLOGICAS: VARIACION DE LA PROFUNDIDAD Y ANCHURA

° -
>
o 4
I
o 4
&
o -

EJE4

MASAS PHM_Tipo A (n-207)

= MB B = PgB

CLASE
Muy Buena
Buena
Peor que Buena

Masas PHM_Tipo A y MUY MODIFICADAS (n=93)

100

11 Acciones directas en el cauce

EJE 4

Color asignado

MASAS PHM_Tipo B (n=11)

EJE 4: VARIACION DE LA PROFUNDIDAD Y ANCHURA
= MB =B = PGB

%
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90
1

L

Masas PHM Tlpo B y NATURALES (n- 1)

9
8 <
g
B
9
[

o A

B
o 4
T
Q4
~
o 4

EJE4 EJE4

Masas PHM_Tipo By MUY MODIFICADAS (n=0)

Tamafio muestral insuficiente

EJE 4 _TIPO B_CONDICIONES MORFOLOGICAS: VARIACION DE LA PROFUNDIDAD ¥ ANCHURA

11 Acciones directas en el cauce

12 Obras de estabilizacion de margenes

13 Obras de proteccidn frente a inundaciones

14  Distancia del cauce a las obras de proteccion
I5 Superficie impermeabilizada en zona de policia
16 Remansos por obstaculos transversales

I7  Grado de incision

12 Obras de estabilizacion de margenes

I3 Obras de proteccion frente a inundaciones

14 Distancia del cauce a las obras de proteccion
I5 Superficie impermeabilizada en zona de policia
I6 Remansos por obstaculos transversales
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En este Eje, la CHM de los siete indicadores es muy similar en masas
naturales y muy modificadas.
En ambas, son |11 e 14 los indicadores con %PgB mas altos.

Las masas evaluadas con PHM-Tipo B presenta, para este Eje, una CHM
mucho mejor que las evaluadas con el Tipo A.
Es el I7 (Grado de incisidon), el indicador con un mayor % PqB
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DH DUERO

EJE5 _TIPO A_CONDICIONES MORFOLOGICAS: ESTRUCTURA Y SUSTRATO DEL
LECHO

EJE 5 _TIPO B_ CONDICIONES MORFOLOGICAS: ESTRUCTURA Y SUSTRATO DEL
LECHO
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- Enlo que respecta a estructura y sustrato del lecho, no hay diferencia entre
las masas naturales y muy modificadas, y para ambas los dos indicadores

reflejan %PqgB altos — del orden del 40%- .
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11 Naturalidad del lecho en relacidn al sedimento
12 Naturalidad de la estructura longitudingl del lecho

Para las evaluadas con Tipo B sirve lo comentado para el Tipo A, aunque en este
caso los %PgB son algo mds bajos.
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En este Eje, la CHM de los ocho indicadores es muy similar en masas
naturales y muy modificadas.
En ambas, son 12, I3 e I5 los indicadores con %PgB mas altos.

Para las masas evaluadas con Tipo B, la presién mas relevante esta
vinculada con la ocupacién del espacio riberefio por usos antrépicos e
infraestructuras.
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5 CONDICION HIDROMORFOLOGICA Y CARACTERISTICAS DE LAS MASAS DE AGUA AJENAS AL
PHM

5.1 El estado ecoldgico, ées congruente con la CHM?
El estado ecoldgico de las masas de la DH Duero objeto de estudio se distribuye del modo recogido en
la tabla 32, donde para simplificar la presentacion, también se simplifican las cinco clases
correspondientes al estado ecoldgico, presentando Unicamente tres: muy bueno (MB), bueno (B) y peor
qgue bueno (PgB), agrupando este ultima las clases moderado, deficiente y malo.

ESTADO ECOLOGICO
MB B TOTAL
. N2masasdeagua | . 2 LI 140 28
4 0.92 34.86 64.22 100

Tabla 32. DH Duero: N2 de masas de agua y % respecto al total de la demarcacion segun clases de estado ecoldgico. Se
consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB: Peor que Buena)

La distribucion en la muestra de estas tres categorias diferenciando entre masas naturales y muy
modificadas es la siguiente (Tabla 33):

ESTADO ECOLOGICO
mB B TOTAL
NAT MMD NAT MMD NAT  MMD
N°masasdeagua | 2 0 .2 A =L B/
% 092  0.00 1193 2294 4450 19.72 100

Tabla 33. DH Duero: N2 de masas de agua y % respecto al total de la demarcacion segun clases de estado ecoldgico y
naturaleza (NAT=naturales; MMD= Muy modificadas). Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor
que Buena)

La tabla de contingencia de Estado ecoldgico versus Condicion Hidromorfolégica global de la masa de
agua (CHM), evaluada con el criterio del minimo, es la siguiente (Tabla 34):

| ESTADO ECOLOGICO

MB
CHM B | 0 P 6 P 6 12
I T T N 133 205
TOTAL 2 76 140 218

Tabla 34. DH Duero: Tabla de contingencia del n® de masas Estado Ecoldgico-Condicién hidromorfoldgica (CHM) con
indicacion del n® de masas. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena, B: Buena; PqB: Peor que Buena)

De los resultados expuestos en la tabla 34 destacamos:

- De 78 masas (76+2) con estado ecoldgico bueno o mejor, 72 de ellas (70+2), lo que supone un 33%
de la muestra, presentan al menos uno de los IldH con una condicién PgB. Son masas que el
principio de precaucidn invita a analizar con detalle, ya que es posible que los indicadores
bioldgicos o fisicoquimicos no hayan permitido identificar disfunciones vinculas al eje (o ejes) con
CHM PqgB. No hacer esta revisiéon podria suponer dejar de establecer medidas en masas que
necesitan una recuperacion de algunos aspectos hidromorfoldgicos. Es evidente que los
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indicadores utilizados para evaluar el estado ecolédgico no son sensibles a muchas disfunciones
morfoldgicas.

La relacidn de masas en esta situacion es la siguiente:

cODIGO NOM El E2 E3 E4 ES E6 CHM EST.
ECO.
ES020MSPFO00000004 Rio Porma 1 MB MB PqB B B PqB PqB MB
ESO020MSPFO00000006 Rio de Torrestio MB MB PqB MB PqgB PqgB PqB B
ES020MSPFO00000017 Rio Casares B MB PqB MB B B PqB B
ES020MSPF000000027 Rio Porma 3 PqgB MB PqgB MB B B PqB B
ESO20MSPF000000029 Rio Porma 4 PqB MB PqB MB B B PqB B
ES020MSPFO00000038 Rio Esla 5 PqB MB PqB MB B B PgB B
ES020MSPF000000040 Rio Esla 6 PqB MB PqB B PqB PqB PqB B
ES020MSPFO00000042 Rio Luna 4 PqB MB B MB B B PgB B
ESO020MSPF000000043 Rio Orbigo 1 PqB MB PqB B B PqB PqB B
ES020MSPFO00000044 Rio Orbigo 2 PqB MB PqB MB B B PqgB B
ES020MSPFO00000045 Rio Orbigo 3 PqB MB PqB B B B PgB B
ES020MSPF000000046 Rio Orbigo 4 PqgB MB PqgB B PqgB PqB PqB B
ES020MSPFO00000048 Rio Orbigo 6 PqB MB PqB B PqB PqB PgB B
ES020MSPFO00000054 Rio Pereda MB MB PgB MB B B PgB B
ES020MSPFO00000057 Rio Pisuerga 2 B MB PqB B PqB PqB PqgB B
ES020MSPFO00000059 Rio de Salce MB MB PgB B PqB PqB PgB B
ESO20MSPF000000076 Rio Grande 2 B MB PqB MB PqgB B PgB B
ES020MSPF000000077 Rio de la Duerna MB MB PqB MB B B PqB B
ESO20MSPFO00000086 Rio Pisuerga 4 PqB MB PqB B B B PgB B
ESO20MSPF000000102 Rio Tuerto 2 B B PqgB B PqgB B PqgB B
ESO20MSPF000000138 Rio Ucieza 1 MB MB PqgB PgB PqgB PgB PgB B
ESO020MSPF000000144 Rio Valdavia 5 MB MB PqgB MB B B PqB B
ESO20MSPF000000145 Rio Duerna 2 MB MB PqgB B B B PqgB B
ESO020MSPF000000179 Rio de la Cueza 1 MB B B PqB PqB PqB PqgB B
ES020MSPF000000182 Rio de la Cueza 2 MB MB PqB PqB PqB B PqB B
ES020MSPF000000186 Rio Arlanzén 3 PqB MB PqB B B B PqgB B
ESO020MSPF000000197 Rio Villarino MB MB PqgB MB MB PqgB PqB B
ESO020MSPF000000198 Rio Tera (Zamora) 2 B MB PqB MB B B PgB B
ES020MSPF000000200 Rio Tera (Zamora) 3 B MB PgB B B B PqB B
ES020MSPF000000203 Rio Requejo 2 MB MB PqB MB B B PqgB B
ES020MSPFO00000214 Rio Tera (Zamora) 1 B MB PqB MB PgB PgB PgB B
ESO20MSPF000000218  Rio Tdmega 1 mB mB PgB B B PgB PqB B
ES020MSPF000000219 Rio Tdmega 2 MB B PgB B B PgB PqB B
ESO020MSPF000000221 Rio de Montes MB MB PqB B MB B PqB B
Rio Abedes do
ES020MSPF000000223 Fachedo MB B PqB MB B PgB PqB B
ES020MSPFO00000235 Rio de la Vega (Tera) MB MB B B PgB B PgB B
ES020MSPF000000236 Rio Carabidas MB MB B B B PqB PqB B
ES020MSPFO00000273 Rio Zarranzano MB MB PqB B B PqB PqB B
ESO020MSPF000000275 Rio Tera (Soria) 2 MB MB PqB MB B B PqB B
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CcODIGO NOM El E2 E3 E4 E5 E6 CHM EST.
ECO.
ESO20MSPF000000276 Rio Tera (Soria) 3 MB MB PqB B PqgB B PqB MB
ES020MSPF000000277 Rio Duero 5 PgB MB PgB MB PgB B PqB B
ESO20MSPF000000282 Rio Manzanas 1 MB MB PqgB B PqgB B PqB B
ES020MSPF000000288 Rio Duero 1 MB MB PgB B B B PqB B
ES020MSPF000000295 Rio Castron 2 MB MB PgB PgB PgB PgB PqB B
ESO20MSPF000000296 Rio Castron 3 MB B PqB B B PqgB PqB B
ES020MSPF000000298 Rio Esla 9 PgB MB PgB PgB PgB B PqB B
ESO20MSPF000000302 Rio Aliste 2 MB MB PqB MB B PqgB PqB B
ES020MSPF000000307 Rio Duero 4 PgB MB MB MB PgB B PqB B
ES020MSPFO00000369 Rio Riaza 7 PgB MB PgB MB B PqB PgB B
ES020MSPFO00000407 Rio Duratdn 8 B B PgB B PgB B PgB B
ES020MSPF000000412 Rio Tormes 14 PgB B PgB MB PgB B PqB B
ESO20MSPF000000418 Rio Riaza 4 MB MB B B B PqB PqB B
ES020MSPF000000427 Arroyo del Rio MB MB MB PgB PgB PgB PqB B
ESO20MSPF000000444 Rio Voltoya 3 MB B PqgB B PgB PqB PgB B
ES020MSPF000000513 Rio Huebra 5 MB MB PgB MB B B PqB B
ES020MSPF000000521 Rio Agueda 3 B MB PgB B B B PqB B
ES020MSPFO00000522 Rio Agueda 4 B MB B B PgB B PgB B
ES020MSPF000000575 Rio Voltoya 2 B PgB B MB B B PqB B
ES020MSPF000000606 Rivera de Fradamora MB MB PqB MB B PqB PqB B
ESO20MSPFO00000608  Rio Adaja 1 mB mB PgB B PgB PgB PqB B
ES020MSPFO00000616 Rio Agadon MB MB PgB MB B B PgB B
ES020MSPFO00000626 Rio Agueda 2 B MB PgB B PgB B PgB B
ES020MSPF000000653 Rio Carrion 2 PqB MB PqB B PqB PqB PqB B
ESO20MSPF000000810 Rio Bernesga 5 MB B PqB B PqB B PgB B
ESO20MSPFO00000816  Rio Mente 1 mB mB PgB MB PgB PgB PqB B
ES020MSPFO00000821  Rio Esla 4 PgB MB PgB B B B PqB B
ES020MSPF000000827 Rio Voltoya 4 MB PqB PqB B PqB B PqB B
ES020MSPF000000830 Rio Duratdn 6 B PqB PqB B PqB PqB PqB B
ESO20MSPF030400079 Rio Valdivia 2 MB MB PqB MB PqgB MB PqB B
ESO20MSPF030400837 Rio Luna 2 PqgB MB PqgB MB B B PqB B
ES020MSPFO00000425 Rivera de Sogo MB MB B MB B PgB PgB B
ES020MSPF000000426 Rivera de Fadoncino MB MB PqB MB B MB PqB B

- S6lo una masa de agua presenta CHM MB- ESTADO ECOLOGICO PgB, lo que nos indica que en esta
masa con condiciones hidromorfoldgicas excepcionales, al menos uno de los indicadores de los
elementos de calidad bioldgicos (macroinvertebrados, diatomeas o macrdfitos) o quimicos y
fisico-quimicos presenta una calidad moderada o peor. Seria conveniente estudiar el tipo de
presidn que origina esta circunstancia y las posibles medidas para mitigarlo.
La masa citada es la siguiente:

cODIGO

NOM

E1

E2

E3

E4

ES

Eb

CHM EST. ECO.

ESO20MSPRODO00051 1

Arroyo de la Rivero de los Cosas

ME

Mg

Mg

Mg

ME

ME

MB

PgB
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- Seis masas de agua presentan CHM B- ESTADO ECOLOGICO PqgB. Igualmente seria conveniente
estudiar el tipo de presidn que origina esta circunstancia y las posibles medidas para mitigarlo.
Las masas en esta circunstancia se citan a continuacién:

cODIGO NOM E1l E2 E3 E4 ES E6 CHM EST. ECO.
ESOZ20MSPFOOO000142  Rio Boedo 2 ME Mg B B B B B PgB
ESOZ0MSPFODDD00294  Rio Castron 1 ME Mg ME B B B B PgB
ESOZ0MSPFODDD0D383  Rio Cega 3 ME B B ME B B B PgB
ESO2OMSPFODDO0OOMET  Rio Duraton 2 ME Mg B ME B B B PgB
ESD2OMSPFOODO00267  Rio dela Gamoneda ME Mg B ME MEe ME B PgB
ESO20MSPRODDO0O0S27  Rio Camaces 1 ME B B ME MEe B B PgB

- También destacan 6 masas de agua en CHM B-ESTADO ECOLOGICO B, que constituyen las mejor
evaluadas en ambos aspectos. Estas masas deben ser objeto de medidas de conservacion y
prevencion.

EST.

CcODIGO NOM El E2 E3 E4 ES E6 CHM ECO.
ES020MSPF000000081 Rio Avion MB MB MB B B B B B
ES020MSPFO00000335 Rio Ucero 2 MB MB MB B B B B B
ES020MSPFO00000524 Rio Agueda 6 B MB B MB B B B B
ES020MSPFO00000525 Rio Agueda 7 B MB MB MB B B B B
ES020MSPF000000547 Rio Cambrones MB MB B MB MB B B B
ESO020MSPF000000803 Rio Mente 2 MB MB MB MB MB B B B

También conviene indicar que la informacién disponible para este estudio no ofrece detalles respecto
al tipo de evaluacion (Tipo | -procedimiento general-; Tipo Il -utilizacién de los lidH-), y seria muy
oportuno disponer de esa referencia para evaluar el peso que la utilizacién de estos tipos tiene en las
incongruencias senaladas.

Es importante sefalar que segun se recoge en la GEE, el nivel de confianza (NCF) de los elementos de
calidad bioldgicos (excepto peces) es la llave que permite tener en cuenta los lidH para asignar el estado
ecoldgico. Por tanto, un nivel de confianza medio o alto en los EC BIO excluye la consideracion de los
lidH. Esta circunstancia, puede conllevar -como se ha demostrado con los resultados anteriores- que
algunas masas con evidentes problemas hidromorfolégicos no se consideren adecuadamente a la hora
de establecer medidas de recuperacion.

5.2 La condicién vinculada a los indicadores de macroinvertebrados y fitobentos, ées congruente con la CHM?
Se presenta en primer lugar la tabla de contingencia de CHM vy el estado del indicador de
macroinvertebrados (Tabla 35):
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ESTADO MACROINVERTEBRADOS
MB B | PgB TOTAL
MB 1 0 0 -
CHM B | 6 i .5 i .1 .| =
PgB 51§ 112 | 42 205
TOTAL 58 i1 43 218

Tabla 35. DH Duero: Tabla de contingencia estado de los macroinvertebrados -condicién hidroformoldgica, con indicacion del
numero de masas. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB: Peor que Buena)

Los resultados de CHM y estado son incongruentes ya que en 162 masas de agua (51+112),
correspondiente a un 74% de la muestra, la CHM es PgB mientras que el indicador biolégico muestra
una valoracién Buena o mejor. De nuevo, pudiera estar ocurriendo que con el criterio actual se asignase
un estado ecolégico bueno o mejor a masas con evidentes disfunciones hidromorfolégicas.

Conclusiones similares se obtienen de la tabla de contingencia de la CHM vy el estado del indicador de

fitobentos:
ESTADO FITOBENTOS
MB B | PgB TOTAL
MB 0 i 0 : 1 1
CHM B s e T 2 12
PgB | . a3 | w2 | &0 205
TOTAL 47 108 63

Tabla 36. DH Duero: Tabla de contingencia estado del fitobentos -condicion hidroformoldgica, con indicacion del numero de
masas. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB: Peor que Buena)

Se observa, que en 145 masas de agua (43+102), un 66%, la CHM es PgB mientras que el indicador
biolégico muestra una valoracién Buena o mejor.

5.3 Las presiones significativas identificadas en el inventario éson congruentes con la CHM?

El tercer ciclo de planificacion hidroldgica identifica las presiones a tener en cuenta para permitir
explicar el estado actual de las masas de agua y en particular el posible deterioro de las mismas por los
efectos de las actividades humanas responsables de dichas presiones. Dicho inventario fue reportado a
la Comisién Europea siguiendo la catalogacién de presiones que sistematiza la guia de reporting
(Comisién Europea, 2014), y que puede consultarse en el sistema de informacién de los planes
hidrolégicos espafioles (https://servicio.mapama.gob.es/pphh-web/). De esta relacion se han
seleccionado para este trabajo, las presiones mas directamente vinculadas con aspectos

hidromorfologicos (Tabla 37).

TIPO | CODIGO REPORTING- PRESION CODIGO REPORTING- PRESION
. 1.1 Puntual Aguas residuales urbanas . 4.2.3 Presas, azudes y diques. Abastecimiento de
S Q agua
2 )
S . 23 . .
a 1.2 Puntual. Pluviales urbanas (Storm Overflows) .g S 4.2.4 Presas, azudes y diques. Riego
O N
IS - —

. . . . 4.25P , azud d . Actividad
= | 3.1 Explotacion/Desvio de flujos Agricultura S § resas azudesy diques. Actividades
S 3 R recreativas

©
§ & 3.2 Explotacién/Desvio de flujos Abastecimiento Q & 4.2.6 Presas, azudes y diques. Industria
= O =
X 5 <
. 3.3 Explotacién/Desvio de flujos Industria 4.2.7 Presas, azudes y diques. Navegacion
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TIPO | CODIGO REPORTING- PRESION CODIGO REPORTING- PRESION
?é?r:fgiilaoctizcr:on/Deswo de flujos Aguas de 4.2.8 Presas, azudes y diques. Otras
3.5 Explotacidén/Desvio de flujos Energia hidraulica 4.2.9 Estructuras obsoletas
3.6 Explotacién/Desvio de flujos Piscifactoria 4'3'.1 Alteracion del régimen hidrolcgico.
c Agricultura
3.7 Explotacién/Desvio de flujos Otros GEJ 4.3.2 Alteracién del régimen hidrolégico.
) ® g Transporte
) 7 - O
] 4..1.1.A|teraC|on fisica del canal/lecho/ar(.e? o ¥ 4.3.3 Alteracién del régimen hidrolégico. Centrales
S riparia/costa de la masa de agua Proteccion frente © 3 . P
I K . (= hidroeléctricas
o a inundaciones- T
o Q
3 4.1.2 Alteracion fisica del canal/lecho/area g < 4.3.4 Alteracién del régimen hidroldgico.
S riparia/costa de la masa de agua Agricultura £ Abastecimiento publico del agua
v .z . z
% A:i'l::i:/tiz:lgz TLSLZZS:LZagaL/E:eSrrZ/Sarea 4.3.6 Alteracion del régimen hidrolégico. Otros
8 4p15AIt ion fisica del gI/I ho/a
EJ ri. e.xria/c(;:::zz I:Iriiasaedzagauaeljcesocjr:zzida u Pérdida 4.4 Desaparicion parcial o total de una masa de
< ogsoleta g fisica agua
4.2.1 Presas, azudes y diques. Centrales Otras
H.id.roeléctriéas y diques. alteraciones | 4.5 Otras alteraciones hidromorfoldgicas
HM
4.2.2 Pr i . Pr ion fren
inundac?os::sazucjes y diques. Proteccién frente a NSP No significant pressure

Tabla 37. DH Duero: Listado de presiones segtin reporting consideradas en este estudio

La tabla de contingencia (Tabla 38) relaciona las presiones significativas declaradas en el 32 ciclo de
planificaciéon y la CHM obtenida para cada masa de agua.

Fresiones significativag
1.1 1.2
Recuento 35 16
PgB
= * sobre PS5 100.0 100.0
T Recuento a
(=4 B
-2 » sobre PS5 0.0 0.a
(=]
E ME Recuento a
3 * sobre PS5 0. 0.
Recuento 35 16
Total
* sobre PS5 100.0 100.0
Presziones significativas
3.1 3.2 3.3 3.4 3.5 3.6 3.7
—_— Recuento [ [} [} [ a [ [}
= . * zobre PS 0. 0.0 0.0 0.0 n.a 0. 0.0
T B Recuento [¢] 4] 4] 1] 1] [¢] 4]
;E % zobre P5 0.a 0.a 0.a 0.a 0.a 0.a 0.a
o
= Recuento [} [} ] [ [1] [} [}
c MB
] = zobre P5 0.a 0.0 0.0 0.0 0.a 0.a 0.0
Recuento 1] o o a a 1] [}
Total
* zobre PS5 0.a 0.0 0.0 0.0 0.a 0.a 0.0
Presiones significativas
411 411 41 4L5 0 40D 421 413 4l 425 46 4T 423 413 431 431 433 A3 436 " 45
bl Recuento n 3 7 15 [ [ [ [ [ [ [ [ 1 0 0 0 0 0 0 0
3 : wsobePS | 8T 47 1na 38 30 30 30 30 30 30 30 30 60 i} il il il il il il
I 8 Recuento 1 1 0 1 3 3 3 3 3 3 3 3 3 0 0 0 0 0 0 0
;E wsobePS | 43 13 i 2 4 4 4 4 4 4 4 4 4 i} il il il il il il
u
1 W Recuento 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
[
3 wsobePE | 00 i i i i i i i i i i i i} i} il il il il il il
Tl Recuento b & 7 i3 75 75 75 75 75 75 75 75 75 0 0 0 0 0 0 0
wsobePS | 000 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 ] 0 0 0 0 0 0 0
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Fresiones significativas
MN5SP
PqB Recuento 25
= % zobre PS BE.2
T Recuento 4
c B
-0 o zobre PS5 13.8
(=}
E MB Recuento [
2 »sobre PS5 0.0
Recuento 29
Total
o sobre PS5 0.0

Tabla 38. DH Duero: Tabla de contingencia presiones significativas consideradas en el 32 ciclo y Condicién hidromorfoldgica
(CHM) para las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena). Los resultados se ofrecen en n® masas 'y en %
respecto a la presion considerada.

A la vista de los resultados expuestos en la tabla 38, puede comentarse:

- Las presiones vinculadas con la alteracién fisica del cauce (4.1.X) y alteraciones morfoldgicas por
presas/azudes (4.2.X) son las que con mayor frecuencia estan vinculadas a una CHM PgB.

- Llama poderosamente la atencion que no aparezcan presiones significativas vinculadas ni con
extraccién/derivacidn (3.X), ni con alteracién del régimen hidroldgico (4.3.X).

Merece un analisis mas detallado el hecho de que en 25 masas de agua no se hayan reportado
presiones significativas y sin embargo la CHM sea PgB.

5.4 Los impactos comprobados, éson congruentes con la CHM?
El plan hidroldgico vigente incluye un andlisis de impactos derivados del efecto que las presiones
significativas ejercen sobre las masas de agua. La sistematizacion requerida para la presentacion de los
impactos responde a la catalogacion recogida en la guia de reporting (Comisién Europea, 2014).

Para este trabajo se han seleccionado los impactos recogidos en la tabla 39, al ser los mas directamente
vinculados con componentes hidromorfolégicos.

TIPO DE IMPACTO

HHYC — Alteraciones de habitat por cambios hidroldgicos

HMOC — Alteraciones de habitat por cambios morfolégicos incluida la conectividad

Tabla 39. DH Duero: Listado de impactos segun reporting considerados en este estudio

La tabla de contingencia (Tabla 40) relaciona los comprobados en el 32 ciclo de planificacién y la CHM
obtenida para cada masa de agua.

Impacto comprobadao (IC)
HHYC HMOC
PqB f‘xetuentn 5 129
#delC
=
T Recuento [1] L=t
c B
E ®%delC
=E MB fl.EI:IJEI'ItI} a [}
3 %delC
TOTAL [iecuentu 5 134
#delC 000 oo

Tabla 40. DH Duero: Tabla de contingencia de impactos comprobados en el 32 ciclo y Condicion hidromorfoldgica (CHM) para

las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena). Los resultados se ofrecen en n® masas y en % respecto al
impacto evaluado.
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De los resultados presentados en la tabla 40, destaca el bajo n2 de masas en CHM PgB vinculadas a alteraciones
por cambios hidrolégico (HHYC), cuando era de esperar que ese % fuese mayor, teniendo en cuenta la notable
regulacidn que soportan las masas de la demarcacidn y los resultados obtenidos para el Eje 1, especialmente

en masas muy modificadas.
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DEMARCACION DEL GUADIANA

1 CARACTERIZACION DE LA MUESTRA Y REPRESENTATIVIDAD EN LA DEMARCACION
Las masas de agua disponibles para el estudio han sido 132. La tabla 41 indica la distribucidn segin
naturaleza y segun el Protocolo Hidromorfolégico (PHM) aplicado:
e PHM_Tipo A: Rios permanentes o temporales con fauna piscicola y vegetacién de ribera
e PHM_Tipo B: Rios temporales o efimeros que no tengan capacidad para albergar fauna
piscicola o/y vegetacion de ribera

NATURAL MUY MODIFICADA TOTAL
ne % n® % ne %
PHM_TIPO A 11 8.3 0 0.0 1 8.3
PHM_TIPO B 98 74.2 23 17.4 121 91.7
TOTAL 109 82.6 23 17.4 132 100.0

Tabla 41. DH Guadiana: Masas de agua de la categoria rio pertenecientes a la DH Guadiana utilizadas en el estudio,
expresadas en numero y %. Distribucion segun naturaleza y Protocolo Hidromorfoldgico (A o B) aplicado.

En esta Demarcacidn destaca el predominio de masas de agua evaluadas con el PHM-Tipo B.

La tabla 42 evalla la representatividad de la muestra disponible respecto al total de masas de agua
superficiales de la categoria “Rio” recogidas en el 32 ciclo de planificacidn.

MASAS DE AGUA RiO 3ER CICLO MASAS DE AGUA CON INFORMACION PHM [INFORMACION PHM/TOTAL]%
TOTAL (A=B+C) | NATURAL (B} | MUY MODIFICADA (C) [ TOTAL (A*=B*+C¥) NATURAL (B*) MUY MODIFICADA(C*)| A*/A © B*B | c*/C
241 212 29 132 109 23

Tabla 42. DH Guadiana: Comparativa del tamafio muestral respecto al poblacional.

2 CONDICION HIDROMORFOLOGICA GLOBAL

2.1 éCuadl es la condicidn hidromorfolégica de las masas de agua?
La evaluacion global de los elementos de calidad hidromorfolégicos se materializa en la Condicidon
HidroMorfoldgica® (CHM), que sintetiza la informacién facilitada por los seis Ejes (o Indicadores Indirectos
del Habitat -lldH-) que resumen los 30 indicadores utilizados por el PHM_Tipo Ay los 19 por el PHM_Tipo
B.

La “Guia para la Evaluacion del Estado de las masas de agua superficiales y subterraneas” (en adelante
GEE) establece como criterio para la evaluacién global de los seis Ejes (lldH) el definido por el Eje con peor
valor.

Siguiendo lo recogido en la GEE, se han considerado los siguientes limites de cambio de clase (LCC):

- LCC Muy bueno/Bueno: 9,0
- LCC Bueno/Moderado: 6,6
- LCC Moderado/Deficiente: 4,0
- LCC Deficiente/Malo: 2,0

3 Para este trabajo se ha introducido “Condicién Hidromorfoldgica” para referirse al resultado de aplicar los LCC a los
IIdH. Se ha preferido hablar de condicidn en vez de estado porque se entiende que este Ultimo sustantivo debe reservarse
para la valoracion conjunta de los elementos de calidad biolégicos, fisicoquimicos e hidromorfolégicos.

75



Condicién hidromorfoldgica de las masas de agua superficiales de la categoria rio. Demarcacion del GUADIANA. Caracterizacién y oportunidades para el
diagnostico.

Para este trabajo estas clases se han reducido a tres -Muy Bueno (MB), Bueno (B) y Peor que Bueno (PgB)-
con el objetivo de simplificar la informacidn y facilitar su interpretacién.

CLASE ACRONIMO Rango de CHM | Color asignado
Muy Buena MEB CHM =5

Buena B 6,0= CHM =9
Peor que Buena PgB CHM =5,6

Tabla 43. DH Guadiana: Clases de Condicion Hidromorfoldgica (CHM) consideradas en este estudio

La tabla 44 y figura 20 resumen la CHM en la demarcacidn del Guadiana:

DH GUADIANA
CHM
N2 masas %
B 55 41.7
PgB 65 49.2
TOTAL 132 100.0

Tabla 44. DH Guadiana: Resultados de la Condicion Hidromorfoldgica (CHM) para las masas de la DH
Guadiana. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena)

DH GUADIANA
N2 masas segun
Condicién Hidromorfoldgica

70

60

50

40

30

20 12

i ]
0

MB B PgB

55

Figura 20. DH Guadiana: N® de masas de agua segun Condicion Hidromorfoldgica (CHM) en la DH Guadiana. Se
consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena, PqB: Peor que Buena)

El resultado no ofrece dudas de interpretacién: la CHM en la DH Guadiana esta equilibrada entre las
masas con CHM PgB -65- y las masas con CHM Bueno o mejor (BoM), -67- que englobaria las condiciones
MBy B.
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2.2 iQué diferencia hay entre masas naturales y muy modificadas?
La CHM segun la naturaleza de las masas de agua se resume en la tabla 45:

Natural Muy modificada
CHM
N2 masas % N2 masas % TOTAL
B 54 40.9 1 0.8 55
PgB 43 32,6 22 16.7 65
TOTAL 109 82.6 23 17.4 132

Tabla 45. DH Guadiana: Resultados de la Condicion Hidromorfoldgica (CHM) para las masas de la DH Guadiana segun
naturaleza. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PgB: Peor que Buena)

DH GUADIANA
N2 masas segun
Condicién Hidromorfolégica y Naturaleza

60 54
50
40
30

20 12

10
0 1
0 —

MB B PgB

B Natural B Muy modificada

Figura 21. DH Guadiana: N® de masas de agua segun Condicion Hidromorfologica (CHM) y naturaleza en la DH
GUadiana. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena)

Como se aprecia en la informacion ofrecida, el n? de masas Muy modificadas es sélo el 17% de la muestra
(23 masas), perteneciendo practicamente todas a la CHM PgB. La CHM de las masas Naturales (109 masas)
se reparte principalmente entre By PgB, y con mds escasa presencia de MB.

2.3 éY entre las masas en las que se aplica el PHM-tipo A y el PHM-tipo B?
La CHM segun la temporalidad de la masa, es decir seglin el PHM aplicado (A o B) es la siguiente:

PHM_A PHM_B
CHM
N2 masas % N2 masas % TOTAL
B 1 0.8 54 40.9 55
PC|B 10 7.6 55 41.7 65
TOTAL 11 8.3 121 91.7 132

Tabla 46. DH Guadiana: Resultados de la Condicion Hidromorfoldgica (CHM) para las masas de la DHGuadiana segiin PHM (A
o0 B) aplicado. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB: Peor que Buena)
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DH GUADIANA

N2 masas segun
Condicién Hidromorfolégica y Temporalidad

60 54 55
50
40
30

20
10

10
o 1 =
0 —

MB B PgB

mPHM_A mPHM_B

Figura 22. DH Guadiana: N® de masas de agua segun Condicion Hidromorfologica (CHM) y temporalidad en la
DH Guadiana. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB: Peor que Buena)

En este aspecto, la muestra pertenece en su mayoria (121 masas, 92%) a masas de agua en las que se
aplica el PHM-B. El reducido n? de masas evaluadas aplicando el PHM_A (11 masas, 8%) no permite
hacer comparaciones que resulten significativas.

2.4 El criterio del minimo {ées suficiente para una adecuada identificacion de la necesidad de establecer
medidas de prevencién y/o correcciéon?
Como ya se ha comentado, la GEE establece como criterio para la evaluacion global de los seis Ejes (IIdH)
el definido por el Eje con peor valor; en adelante, este criterio se identificard como “Criterio del Minimo”.

Este Criterio del Minimo es coherente con el principio de “uno fuera, todos fuera” aplicado en los
elementos de calidad bioldgicos y fisicoquimicos. Sin embargo, para este trabajo ha parecido oportuno
incluir como criterio complementario la mediana de los seis Ejes para evitar perder la informacién que
supone focalizar el analisis sélo en el peor de los valores. Se ha seleccionado la mediana en lugar de la
media porque aquella no esta sesgada por los valores extremos -minimos o maximos-, ni éstos producen
un efecto de compensacion, cosa que ocurre en el caso de la media. En adelante, este criterio se
identificard como “Criterio de la Mediana”.

Los resultados obtenidos aplicando ambos criterios se recogen a continuacion (Tabla 47 y Figura 23)

Tabla 47. DH Guadiana: Resultados de la Condicion Hidromorfoldgica (CHM) con los criterios del minimo y de la mediana. Se

CHM DH GUADIANA CHM DH GUADIANA
Criterio o o Criterio o 0
minimo N2 masas % mediana N¢ masas %
B 55 41.7 B 50 37.9
PgB 65 49.2 PgB 31 23.5
TOTAL 132 100.0 TOTAL 132 100.0

consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena)
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DH GUADIANA
N2 masas segun
Condicién Hidromorfolégica y criterio
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Figura 23. DH Guadiana: N2 de masas segun Condicion Hidromorfoldgica y criterio aplicado (minimo o mediana).
Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PgB: Peor que Buena)

La tabla de contingencia adjunta (Tabla 48) compara los resultados obtenidos por ambos criterios:

CHM CHM criterio mediana
Criterio
minimo B PgB TOTAL
12 12
B 34 21 55
PgB 5 29 31 65
TOTAL 51 50 31 132

Tabla 48. DH Guadiana: Tabla de contingencia del n® de masas de agua para la Condicién Hidromorfoldgica
(CHM) obtenida con el criterio del minimo y de la mediana. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B:
Buena; PqB: Peor que Buena)

Comentarios a los resultados obtenidos:

- Hay 12 masas con CHM Mediana MB- CHM Minimo MB. Estas masas requeriran unas medidas de
proteccidon muy importantes, ya que los seis Ejes estan en clase MB.
Se presentan las masas en esta situacidn y la valoracidn obtenida en los seis Ejes, para los cuales se
han considerado también las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena):

CODIGO NOMBRE CHM(MNA)  CHM(MIN) El E2 E3 E4 ES E6
ESO40MSPF000119760 Arroyo de Los Cabriles MB MB MB MB MB MB MB MB
ESO40MSPF000119920 Arroyo de Benazaire MB MB MB MB MB MB MB MB
ESO40MSPF000119970 Rio Ruecas | MB MB MB MB MB MB MB MB
ESO40MSPF000120300 Arroyo de Friegamufioz MB MB MB MB MB MB MB MB
ESO40MSPF000133500 Rivera de Chanza Il MB MB MB MB MB MB MB MB
ESO40MSPF000134150 Rio Alcollarin | MB MB MB MB MB MB MB MB
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COoDIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN) E1 E2 E3 E4 ES E6
ESO40MSPF000134300 Rio Valdeazogues | MB MB MB MB MB MB MB MB
ESO40MSPF00013433A Rio Alcudia | MB MB MB MB MB MB MB MB
ESO40MSPF00013440B Rio Guadarranque MB MB MB MB MB MB MB MB
ESO40MSPF00013445A Rio Valdehornos | MB MB MB MB MB MB MB MB
ESO40MSPF00014210A Rio Guadajira | A MB MB MB MB MB MB MB MB
ESO40MSPF000142610 Garganta Quemada MB MB MB MB MB MB MB MB

Estas 12 masas son excepcionales desde el punto de vista hidromorfo

CHM MB en los seis Ejes.

dgico ya que presentan todas ellas, una

- Hay 34 masas con CHM Mediana MB- CHM Minimo B. En estas masas podrian estudiarse medidas
de mejora para que los pocos Ejes que estan en B pasen a MB, incrementando asi las masas
excepcionales desde el punto de vista hidromorfolégico.
Se presentan las masas en esta situacion y la valoracidn obtenida en los seis Ejes, para los cuales se

han considerado también las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PgB: Peor que Buena):

CODIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN) El E2 E3 E4 ES E6
ES040MSPF000120000 Arroyo de Valdefuentes MB B MB MB B MB MB MB
ESO40MSPF000120240 Rio Guadamatilla Il MB B B MB MB MB B B
ES040MSPF000133510 Rivera de Malagén MB B B MB B MB B MB
ESO40MSPF00013360A Rio Mdrtigas | A MB B B MB MB MB MB MB
ESO40MSPF00013360D Arroyo del Sillo | MB B B MB MB MB MB MB
ES040MSPF000133650 Rio Alcarrache | MB B MB MB MB MB MB B
ESO40MSPF000133660 Rio Alcarrache Il MB B B MB MB MB MB MB
ESO40MSPF000133680 Rio Tdliga MB B B MB MB MB MB B
ESO40MSPF000133690 Rio Olivenza | MB B MB MB MB MB MB B
ESO40MSPF00013381A Rio Gévora | MB B B MB MB B MB MB
ESO40MSPF00013385C Rio Lorianilla MB B MB MB B MB B B
ESO40MSPF000134000 Rio Palomillas MB B MB MB MB B B MB
ESO40MSPF000134030 Rio Gévora Il MB B B MB MB MB MB B
ESO40MSPF000134090 Rio Guadamez | MB B B MB MB B B MB
ESO40MSPF00013422B Rio Zdjar | B MB B B MB MB MB MB MB
ESO40MSPF00013422C Rio Zujar | C MB B B MB MB MB MB MB
ESO40MSPF00013426A Rio Guadalemar | MB B MB MB MB MB MB B
ESO40MSPF000134270 Rio Siruela MB B B MB MB MB MB B
ESO40MSPF000134280 Rio Esteras MB B MB MB MB MB MB B
ESO40MSPF00013429A Rio Guadalmez | MB B MB MB B MB B MB
ESO40MSPF00013429B Rio Guadalmez Il MB B B MB MB MB MB B
ESO40MSPF00013429E Arroyo de la Cigliefiuela MB B B MB MB MB MB MB
ESO40MSPF000134350 Rio Guadamatilla | MB B B MB MB MB MB MB
ESO40MSPF000134380 Rio Guadalupejo MB B B MB MB MB MB MB
ES040MSPF000134390 Arroyo de Pelochejo MB B B MB MB MB B B
ESO40MSPF000134420 Rio de Fresnedoso MB B MB MB MB MB MB B
ESO40MSPF000134440 Arroyo del Corazoncillo MB B MB MB MB MB B B
ESO40MSPF000134480 Rio de Tirteafuera MB B B MB MB MB B B
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COoDIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN) E1 E2 E3 E4 ES E6
ESO40MSPF000140400 Arroyo Zaos MB B B MB B MB B MB
ESO40MSPF000140500 Rio Godolid Il MB B B MB MB MB MB MB
ESO40MSPF000140800 Rio Ardila IV MB B B MB MB MB MB B
ESO40MSPF000140900 Rio Murtigas Il MB B B MB MB MB MB B
ESO40MSPF000141400 Rivera de Chanza Ill MB B B MB MB MB MB MB
ESO40MSPF004000150 Cafiada de la Corte MB B MB MB B MB B MB

- Hay 5 masas con CHM Mediana MB- CHM Minimo PgB. En estas masas podrian estudiarse medidas
de mejora para que los pocos Ejes que estdn en PqB mejoren de situacion, pudiendo ser prioritarias
en el programa de medidas.
Se presentan las masas en esta situacion y la valoracidn obtenida en los seis Ejes, para los cuales se

han considerado también las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PgB: Peor que Buena):

CODIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN)  E1 E2 E3 E4 E5 E6
ESO40MSPF00014160D Arroyo de Bullaquejo MB PqgB MB MB MB MB B PgB
ESO40MSPF000120380 Rio Ardila 11l MB PqB PgB MB MB MB B PgB
ESO40MSPF000133760 Rio Caya MB PqgB MB MB MB MB B PgB
ESO40MSPF000140000 Arroyo Tamujoso MB PqB MB MB MB B B PgB
ESO40MSPF000141200 Rio de Salareja MB PqgB MB MB MB MB MB PgB

Como se aprecia, en cuatro de los cinco casos es sélo el Eje 6 el que presenta una CHM PgB. En el caso
restante, ademas del Eje 6 también presenta una CHM PqgB el Eje 1. Medidas encaminadas a mejorar
el Eje 6 podrian implicar un cambio significativo en la CHM de estas masas.

- Hay 31 masas con CHM Mediana PgB- CHM Minimo PgB. Es util para el gestor conocer las masas que
estan en la clase PgB con los dos criterios, ya que el de la mediana informa que en esas masas el
problema de su condicidn esta en un nimero notable de Ejes. Serdn masas que requeriran un
conjunto de medidas mas importante.
Se presentan las masas en esta situacidn y la valoracién obtenida para en los seis Ejes, para los cuales

se considerado también las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PgB: Peor que Buena):

CODIGO NOMBRE CHM(MNA)  CHM(MIN) E1l E2 E3 E4 ES E6
ESO40MSPF000132180 Rio Guadiana VIl PqB PqB PqgB MB PqgB B PgB B
ESO40MSPF00013353A Rio Guadiana IV A PqB PqB PqB B B B PgB PgB
ESO40MSPF000133540 Rio Guadiana VI PqB PqB PqgB B MB B PgB PqgB
ESO40MSPF00013355A Rio Guadiana V A PqB PqB PqB B PgB B PgB B
ESO40MSPF00013355B Rio Guadiana V B PgB PgB PgB PgB MB B PgB PgB
ESO40MSPF000140200 Rio Guadiana VIl PgB PgB PgB MB MB B PgB PgB
ESO40MSPF000120390 Rio Guadiana-Gigiiela PqB PqB B B MB PgB PgB PgB
ESO40MSPF000132040 Rio Cércoles PqB PqB B B MB PgB PgB PqgB
ESO40MSPF000133400 Cafiada de Camargo PqB PqB MB B B PgB PgB PgB
ESO40MSPF000133410 Arroyo del Alarconcillo PqB PqB B B B PgB PgB PqgB
ESO40MSPF00013358C Rio Bodidn | PqB PqB B MB PgB B PgB PgB
ESO40MSPF000133870 Rivera de Los Limonetes PqB PqB B B B PgB PgB PgB
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COoDIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN) E1 E2 E3 E4 ES E6
ESO40MSPF000134180 Rio Gargdligas Il PqgB PqB PgB MB B B PgB PgB
ESO40MSPF000134640 Rio Jabalon Il PqgB PqgB B MB B PgB PgB PgB
ESO40MSPF00013474B Rio Gigiiela Il PqB PqB B B B PgB PgB PgB
ESO40MSPF00013474C Rio Gigdiela Il PqgB PqB B B B PgB PgB PgB
ES040MSPF00013474D Rio Gigiiela IV PqB PqB B B B PgB PgB PgB
ESO40MSPF00013474E Arroyo de la Blanca PqB PqB B MB PqgB PgB PgB PgB
ESO40MSPF00013475A Rio Zdncara | A PqgB PqgB MB B MB PgB PgB PgB
ESO40MSPF000134758B Rio Zdncara | B PqgB PqB B PgB B PgB PgB PgB
ESO40MSPF00013475C Rio Zdncara I C PqgB PqB B B B PgB PgB PgB
ES040MSPF00013475D Rio Rus PqB PqB B PgB B PgB PgB PgB
ESO040MSPF000134760 Rio Viejo del Guadiana PqB PqB PqgB B PqgB PqgB PgB PgB
ESO40MSPF000134830 Rio Azuer I PqB PqB B B B PgB PgB PgB
ESO40MSPF00013488A Rio Riansares | A PqB PqB MB PgB B PgB PgB PgB
ESO40MSPF00013488B Rio Riansares | B PgB PqgB B B MB PgB PgB PgB
ESO40MSPF00013488C Rio Riansares | C PqB PqB B PgB MB B PgB PgB
ESO40MSPF000141500 Rio Amarguillo PqB PqB B PgB MB PgB PgB PgB
ESO40MSPF000141800 Rio Alcollarin Il PgB PgB PgB MB PgB PgB PgB PgB
ESO40MSPF000142000 Rio Burdalo Il PqB PqB PgB MB B B PgB PgB
ESO40MSPF000142400 Rio Zdncara Il PgB PqgB B MB B PgB PgB PgB

3 CONDICION HIDROMORFOLOGICA POR EJES (INDICADORES INDIRECTOS DEL HABITAT,
IDH)

3.1 éQué lldH son los que de manera general presentan una condicién PqB? éCudles son los que la presentan
BoM?
Para responder a estas cuestiones se presentan los resultados del n® de masas (en %) pertenecientes a

cada clase (MB, B y PgB) para cada uno de los seis Ejes (Tabla 49 vy Figura 24).
DH GUADIANA
Condicion Hidromorfologica (valores en %)
EIE 1 EIE 2 EIE 3 EIE &4 EIE S5 EIE &
Caudal Ag.5ubt. Continuidad Prof.y anch. Lecho Ribera
MEB 29.5 79.5 50.0 43.2 27.3 28.8
B 56.1 15.2 43.9 371 371 311
PgB 14 4 5.3 6.1 197 35.6 40.2
TOTAL 100 100 100 100 100 100

Tabla 49. DH Guadiana: Condicion Hidromorfoldgica expresado en % del n® de masas para los seis ejes
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DH GUADIANA
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Figura 24. DH Guadiana: Condicion Hidromorfoldgica expresado en % del n2 de masas para los seis ejes. Se consideran las
tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB: Peor que Buena)

Como sintesis, y para las masas analizadas, puede concluirse que los principales problemas que afectan
a la hidromorfologia estan en la estructura de la zona de ribera (Eje 6; 40% de masas en PgB) y estructura
y sustrato del lecho (Eje 5; 36% de masas en PgB). La mejor condicion (80% de masas en MB) es la
correspondiente a la conexidon con masas de agua subterraneas (Eje 2).

3.2 éQué diferencia hay entre masas naturales y muy modificadas?
Los resultados presentados (Tabla 50 y Figura 25) evidencian la diferente respuesta de las masas
Naturales (109 masas) y Muy modificadas (23 masas). El reducido n? de masas Muy modificadas no
permite hacer comparaciones que resulten significativas.

Condicion hidromorfologica (% masas)
EIE1 EIE 2 EIE3 EIE4 EIES EIEG

NAT MMD NAT MMD NAT MMD NAT MMD NAT MMD NAT MMD

MB 26.5 3.0 74.2 5.3 341 9.8 41.7 1.5 27.3 0.0 28.8 0.0
B 424 136 7.6 7.6 43.2 6.8 341 3.0 34.1 3.0 28.8 2.3
PgBe 13.6 0.8 0.8 4.5 5.3 0.8 6.8 129 212 144 250 152
TOTAL 100 100 100 100 100 100

Tabla 50. DH Guadiana: Condicion Hidromorfdlogica segun ejes y naturaleza expresada en % del n® de masas de la
demarcacion. (NAT: natural; MMD: muy modificada)

83



Condicién hidromorfoldgica de las masas de agua superficiales de la categoria rio. Demarcacion del GUADIANA. Caracterizacién y oportunidades para el

diagndstico.
DH GUADIANA
% masas de agua segun CHM y naturaleza
80
70
60
50
40
30

20
i I | I |
0 N DT O T N

T M NAT MMD NAT MMD NAT MMD

NAT MMD NAT MMD NA MD
EJE1 EJE 2 EJE3 EJE4 EJES EJE6
Caudal Ag. subt Continuidad Prof. y anch. Lecho Ribera

EMB B mPgB

Figura 25. DH Guadiana: Condicién Hidromorfdlogica segun ejes y naturaleza expresada en % del n® de masas de la demarcacion

3.3 éY entre las masas en las que se aplica el PHM-tipo A y el PHM-tipo B?

El reducido n? de masas evaluadas con el PHM_A (11 masas) frente a las evaluadas con el PHM_B (121)
no permite ofrecer una respuesta a esta pregunta. En la tabla 51 y figura 26 se ofrecen los resultados
desagregados segiin PHM aplicado.

Condicion hidromorfolégica (% masas)
EIE1 EIE2 EIE3 EIE 4 EIES EIE&
PHM_& PHM_ B PHM_ & PHM_B PHM_A& PHM B PHMWM_& PHM_B PHM_A& PHM_B PHM_& PHM_B
MB 15 28.0 3.8 758 3.8 46.2 15 417 0.0 273 08 8.0
B o0 56.1 3.8 114 3.0 4059 6.8 30.3 3.8 33.3 23 288
PgBE && 7.6 0.8 45 15 45 0.0 1.7 45 311 3.3 348
TOTAL 100 100 100 100 100 100

Tabla 51. DH Guadiana: Condicién Hidromorfdlogica segun ejes y temporalidad (PHM_A o B) expresada en % del n® de masas de la
demarcacion
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DH GUADIANA
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Figura 26: DH Guadiana: Condicion Hidromorfélogica segtn ejes y temporalidad (PHM_A o B) expresada en % del n? de masas de la
demarcacion
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4 CONDICION HIDROMORFOLOGICA POR INDICADORES
El PHM establece para cada tipo (PHM_Ay PHM_B) y Eje, los indicadores siguientes:

EJE 1_TIPO A _ CAUDAL E HIDRODINAMICA

11 Embalses y trasvases: alteracion de aportaciones
12 Embalses: laminacién de avenidas
Caudal 13 Hidropicos
liquido 14 Impermeabilizacion de la cuenca
15 Vertidos
16 Derivaciones y retornos por regadios
17 Grandes presas: % cuenca regulada
Caudal 18 Obstaculos a la movilidad del sedimento en la masa de agua (MAS)
sélido 19 Grado de extraccidn aridos en cuenca no regulada aguas arriba de la MAS

110 Grado de extraccidn aridos en cuenca no regulada de la MAS
EJE 2_TIPO A _ CONEXION CON MASAS DE AGUA SUBTERRANEA
11 Grado de alteracién de la conexion de la MAS con masas de aguas subterranea
EJE 3_TIPO A _CONTINUIDAD DEL RiO. ICTIOFAUNA
11 indice de compartimentacién (IC)
12 indice de continuidad longitudinal (ICL)
EJE 4_TIPO A _CONDICIONES MORFOLOGICAS: VARIACION DE LA PROFUNDIDAD Y ANCHURA

11 Acciones directas en el cauce
12 Obras de estabilizacion de margenes
13 Obras de proteccién frente a inundaciones
14 Distancia del cauce a las obras de proteccion
15 Superficie impermeabilizada en zona de policia
16 Remansos por obstaculos transversales
17 Grado de incision
EJE5 _TIPO A_CONDICIONES MORFOLOGICAS: ESTRUCTURA Y SUSTRATO DEL LECHO

11 Naturalidad del lecho en relacién al sedimento
12 Naturalidad de la estructura longitudinal del lecho

EJE 6 _TIPO A _ESTRUCTURA DE LA ZONA RIBERENA

11 Conectividad longitudinal

Estructura 12 Conectividad transversal
13 Conectividad entre estratos
14 Naturalidad

Composicion 15 Diversidad de pisos/edades
16 Especies indicadoras de regresion
Lo 17 Limitaciones a la conectividad transversal

Dindmica L. .

18 Alteracion del sustrato por actividades humanas

EJE 1_TIPO B _CAUDAL E HIDRODINAMICA
11 Grandes presas: % cuenca regulada

Caudal 12 Impermeabilizacion de la cuenca
liquido 13 Vertidos
14 Derivaciones y retornos por regadios
Caudal 15 Grado de extraccion dridos en cuenca no regulada aguas arriba de la MAS
sélido 16 Grado de extraccion aridos en cuenca no regulada de la MAS

EJE 2 _TIPO B _ CONEXION CON MASAS DE AGUA SUBTERRANEA
11 Grado de alteracion de la conexion de la MAS con masas de aguas subterranea
EJE 3 _TIPO B _CONTINUIDAD DEL RiO. CONTINUIDAD AL TRANSPORTE DE SEDIMENTOS
11 Obstaculos a la movilidad de sedimentos en la MAS y afluentes colindantes
EJE 4 _TIPO B _CONDICIONES MORFOLOGICAS: VARIACION DE LA PROFUNDIDAD Y ANCHURA

11 Acciones directas en el cauce
12 Obras de estabilizacion de margenes
13 Obras de proteccion frente a inundaciones

14 Distancia del cauce a las obras de proteccion
15 Superficie impermeabilizada en zona de policia
16 Remansos por obstaculos transversales

17 Grado de incision
EJE5 _TIPO B_ CONDICIONES MORFOLOGICAS: ESTRUCTURA Y SUSTRATO DEL LECHO
11 Naturalidad del lecho en relacién al sedimento
12 Naturalidad de la estructura longitudinal del lecho
EJE 6 _TIPO B _ESTRUCTURA DE LA ZONA RIBERENA
Estructura 11 Ocupacién por usos antrépicos e infraestructuras
Composicion 14 Ocupacion por especies aldctonas
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A partir de los valores obtenidos para cada indicador, se obtiene un valor de naturalidad -comprendido
entre 0 (minima naturalidad) y 1 (maxima naturalidad)-, obtenido a través de la curva de naturalidad
correspondiente (anexo | del Protocolo para el calculo de métricas). Para obtener la puntuacion del Eje,

el valor de naturalidad de cada indicador se pondera con unos pesos con los que se refleja laimportancia
relativa que el Protocolo asigna a cada indicador en el Eje considerado.

En este trabajo, y para facilitar la comparacidn entre indicadores, los valores de naturalidad ponderada
disponibles para cada indicador, se reescalan dividiendo por el peso que el Protocolo asigna a cada
indicador para el calculo de métricas. Se recupera asi el valor de su naturalidad y todos los indicadores
pueden presentarse en una escala comun, entre Oy 1.

Aunque no hay LCC para los indicadores, con el objetivo de facilitar la interpretacion de la informacién
recopilada, se han establecido los mismos umbrales que los utilizados para los lldH, aunque en este caso
en el intervalo 0-1 (Tabla 52):

. Rango de CHM para la Color
CLASE ACRONIMO naturalidad de los indicadores | asignado
Muy Buena MB CHM=0,9
Buena B 0,66 CHM < 0,9
Peor que Buena PgB CHM <0,6,6 | |

Tabla 52. DH Guadiana: Clases de Condicion Hidromorfoldgica (CHM) consideradas en este estudio para los
indicadores (reescalados de 0 al) del Protocolo Hidromorfoldgico.

4.1 {Qué indicadores son los que de manera general presentan una condicién PgB? ¢ Cuéles los que la
presentan BoM? ¢Qué diferencia hay entre masas naturales y muy modificadas?

Para responder a estas cuestiones es necesario estudiar paralelamente las masas evaluadas con el
PHM_Av las evaluadas con el PHM_B, ya que como se ha comentado los indicadores en uno y otro tipo
son diferentes.

Para las masas evaluadas con la modalidad PHM_A, se presenta el % de masas en condicién PgB para
los 30 indicadores considerados (INDICADORES_A). La figura 27 recoge los resultados para el total de
masas en esta modalidad, todas ellas de caracter natural.
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Figura 27. DH Guadiana: % de masas en condicion PqB para los 30 indicadores correspondientes al PHM en la modalidad A. EX_YR
representa al indicador n® “Y” del eje “X”. La “R” hace referencia a que se ha trabajado con el valor del indicador reescalado de 0 a 1.

Los indicadores para los que el % de masas PgB es superior al 50% - por encima de la linea horizontal roja- son
los siguientes: en el Eje 1 (E1_1: Embalses y trasvases: alteracion de aportaciones; E1_2: Embalses: laminacién
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de avenidas; E1_7: Grandes presas: % cuenca regulada); en el Eje 4 (E4_1: Acciones directas en el cauce); en
el Eje 5 (E5_1: Naturalidad del lecho en relacidon al sedimento); y en el Eje 6 (E6_1: Conectividad longitudinal;
E6_2: Conectividad transversal; E6_3: Conectividad entre estratos; E6_5: Diversidad de pisos/edades). Las
presiones vinculadas a estos indicadores son, por tanto, las mas relevantes en la demarcacion para las masas
evaluadas con el PHM-Tipo A.

Por el contrario, los indicadores en los que el PgB es inferior al 10% - por debajo de la linea horizontal verde-
indicarian aquellos con menor incidencia en la demarcacion.

Para las masas evaluadas con la modalidad PHM_B, se presenta el % de masas en condicién PgB para los 19
indicadores considerados (INDICADORES_B). La figura 28 recoge los resultados para el total de masas, en esta
modalidad.

Para estas masas los indicadores con % PgB superior al 50% son en el Eje 1 (E1_3: Vertidos) y en el Eje 4 (E4_1:
Acciones directas en el cauce). Con un % PqgB proximo al 50% destacan: en el Eje 4 (E4_7: Grado de incision) y
en el Eje 6 (E6_1: Ocupacién por usos antrépicos e infraestructuras). Las presiones vinculadas a estos
indicadores son, por tanto, las mas relevantes en la demarcacién para las masas de agua con caracter
temporal.

GUADIANA INDICADORES_B % masas PgB
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Figura 28. DH Guadiana: % de masas en condicion PqB para los 19 indicadores correspondientes al PHM en la modalidad B. EtX_YR
representa al indicador n® “Y” del eje “X”. La “R” hace referencia a que se ha trabajado con el valor del indicador reescalado de 0 a 1.
La “t” hace referencia a que es un indicador para masas temporales o de la modalidad PHM_B.
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La Figura 29 ofrece el resultado para los 19 indicadores distinguiendo entre naturales y muy modificadas.

GUADIANA INDICADORES_B % masas PqB
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Figura 29. DH Guadiana: % de masas en condicion PgB para los 19 indicadores correspondientes al PHM en la modalidad B,
diferenciando entre naturales y muy modificads. EtX_YR representa al indicador n® “Y” del eje “X”. La “R” hace referencia a que se ha
trabajado con el valor del indicador reescalado de 0 a 1. La “t” hace referencia a que es un indicador para masas temporales o de la
modalidad PHM_B.

Es destacable que, dentro de las masas muy modificadas, el porcentaje de masas con CHM PgB es
considerablemente mas alto que el que presentan las masas naturales.

4.2 Indicadores por Ejes
Para cada Eje se presentan dos graficos (Figura 30), uno para PHM_Tipo A y otro para PHM _Tipo B, y
dentro de cada Tipo se ofrece un grafico para las masas naturales y otro para las muy modificadas.

Para no perder la referencia del peso de cada indicador, los graficos de barras se presentan con una
anchura proporcional al peso asignado a cada indicador y el valor de ese peso aparece en la cabecera de
la barra (w).

La adecuada interpretaciéon de la informacidn recogida en los diagramas que siguen requiere el
conocimiento de las caracteristicas y peculiaridades de la demarcaciéon. Queda pues pendiente esa
interpretacion de sesiones de trabajo con técnicos de la demarcacidon que puedan aportar su criterio de
experto.

De manera global, y para las masas evaluadas con el PHM-Tipo B, puede sefialarse que:

- EnlosEjes1,2y3laCHM es similar entre las naturales y las muy modificadas.

— Parael resto de ejes la CHM es peor en las masas muy modificadas, siendo destacable el caso
del Eje 6, en el que esa diferencia se acentia. Ademads, en ese Eje, el indicador vinculado a la
ocupacion de la zona riberefia por usos antrdpicos e infraestructuras presenta un % de masas
PgB excepcionalmente alto.
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En el caso de las masas evaluadas con el PHM-Tipo A, merece sefalarse:

- Eje 1: Losindicadores 1, 2 y 7, todos ellos vinculados a grandes presas, presentan porcentajes
de CHM PgB en torno al 80%. Es una cifra que Ilama la atencién porque se trata de masas
catalogadas como naturales.

- Eje 4: Para el indicadoir 1 -acciones directas en el cauce-, el 100% de las masas presentan una
condicidn PgB. Cierto que son sélo 11 masas, pero llama la atencién que en todas se de esa
misma presidn con una intensidad relevante.
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DH GUADIANA
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11 Embalses y trasvases: alteracidn de aportaciones
12 Embalses: laminacion de avenidas
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I5  Vertidos
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17 Grandes presas: % cuenca regulada
Caudal 18  Obstaculos a la movilidad del sedimento en la masa de agua (MAS)
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Destacan por su elevado %PqB -ligeramente por encima del 80%-, los - No hay diferencias entre masas naturales y muy modificadas.

indicadores vinculados con embalses: 11, I3 e 17. - Los indicadores 11 e 13 son los que presentan %PgB mas altos, siendo
También con un %PgB alto, aunque mucho menor que el de los tres citados destacable 13 (vertidos) que, en el caso de las masas muy modificadas, no
anteriormente, estd |6 (Derivaciones y retornos por regadios). presenta ninguna MB y casi el 80% PgB.

El resto de indicadores no tienen masas con CHM PqB, salvo un pequeiio

porcentaje en 18.
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DH GUADIANA
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I1 Grado de alteracion de la conexion de la MAS con masas de aguas subterranea

El Unico indicador de este Eje presenta %PgB similares con independencia del tipo de protocolo aplicado y de si se trata de masas naturales o muy modificadas.
Esta circunstancia, en una Demarcacién como la del Guadiana, refuerza la conveniencia de revisar el indicador.
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DH GUADIANA
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EJE 3 _TIPO B _CONTINUIDAD DEL RiO. CONTINUIDAD AL TRANSPORTE DE
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- Alavista de los altos %PqB que en el Eje 1 tienen los indicadores vinculados

con los embalses, llama la atencién que estos indicadores presenten unos
%PqB bajos.
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11 Obstaculos a la movilidad de sedimentos en la MAS y afluentes colindantes

- Tanto para naturales como para muy modificadas, el indicador de este Eje

presenta unos %PgB muy bajos -del orden del 5%-.
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DH GUADIANA
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Las 11 masas evaluadas con el PHM-Tipo A tienen en el |11 (Acciones directas
en el cauce) una CHM PqgB.

Con un %PgB del 30% esta el I7 y con un 20% 13 el I6.

Todas las masas tienen 12 e I5 en CHM MB, e 14 BoM

Los indicadores que en las naturales tienen masas con CHM PgB -11, 13, 14 e
I7-, incrementan sustancialmente el % en las muy modificadas.

Esta circunstancia es singularmente destacada en 11 e 13, que en muy
modificadas superar el 90% Pqgb, siendo también notable el caso de 14 e |7.
Este resultado respalda la sensibilidad de estos indicadores a la cualidad
evaluada.

Los indicadores que en las naturales tienen todas sus masas, o casi todas,
con CHM MB -12, I5 e 16-, mantienen esa condicidén en las muy modificadas.
Las presiones vinculadas a estos indicadores son, por tanto, poco relevantes
en las masas evaluadas.
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DH GUADIANA
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- Paraestas 11 masas, es la naturalidad del lecho en relacién al sedimento el
indicador que presenta una CHM PgB mas destacada.
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EJE 5 _TIPO B_ CONDICIONES MORFOLOGICAS: ESTRUCTURA Y SUSTRATO DEL LECHO

11 Maturalidad del lecho en relacidn al sedimenta
12 Maturalidad de la estructura longitudinal del lecho

- Las masas muy modificadas empeoran la CHM para los dos indicadores,
destacando la naturalidad de la estructura longitudinal del lecho (I12) con un
%PqB superior al 70%
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DH GUADIANA
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- Estas 11 masas presentan notables problemas de conectividad -11,12 e I3-y
de composicién -4, 15 e 16-, mientras que en dinamica, para los dos
indicadores, todas las masas estan BoM.
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11 Ocupacion por usos antrépicos e infraestructuras
14 Qcupadon por especies aloctonas

- 11, para las masas naturales, presenta %PqB altos -superiores al 30%-.
- En las muy modificadas, ese indicador empeora de una manera drastica,
superando el 90% de PgB.

Figura 30. DH Guadiana: Diagramas de barras correspondientes a los seis ejes del Protocolo Hidromorfoldgico en sus dos modalidades Ay B. Resultados del % de masas pertenecientes a cada condicién (MB, B,
y PgB), consideradas de modo conjunto (grdfica superior) y diferenciando entre natural y muy modificada. Se indica también el tamafio de la muestra (n) y el peso asignado a cada indicador (w).
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5 CONDICION HIDROMORFOLOGICA Y CARACTERISTICAS DE LAS MASAS DE AGUA AJENAS AL
PHM

5.1 El estado ecoldgico, ées congruente con la CHM?

El estado ecoldgico de las masas de la DH Guadiana objeto de estudio se distribuye del modo recogido
en la tabla 53, donde para simplificar la presentacién, también se simplifican las cinco clases
correspondientes al estado ecoldgico, presentando Unicamente tres: muy bueno (MB), bueno (B) y peor
qgue bueno (PgB), agrupando este ultima las clases moderado, deficiente y malo.

ESTADO ECOLOGICO

MB B - TOTAL

N2 masas de agua 7 24 101 132

% 53 18.2 76.5 100
Tabla 53. DH Guadiana: N° de masas de agua y % respecto al total de la demarcacion segun clases de estado ecoldgico.
Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena, PqB: Peor que Buena)

La distribucién en la muestra de estas tres categorias diferenciando entre masas naturales y muy
modificadas es la siguiente (Tabla 54):

ESTADO ECOLOGICO
MB B
TOTAL
NAT MMD NAT MMD NAT MMD
N2 masas de agua 7 0 23 1 79 22 132
% 5.3 0.0 17.4 0.8 59.8 16.7 100

Tabla 54. DH Guadiana: N de masas de agua y % respecto al total de la demarcacion segun clases de estado ecoldgico y
naturaleza (NAT=naturales; MMD= Muy modificadas). Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor

que Buena)

La tabla de contingencia de Estado ecoldgico versus Condicion Hidromorfoldgica global de la masa de
agua (CHM), evaluada con el criterio del minimo, es la siguiente (Tabla 55):

ESTADO ECOLOGICO
MB B TOTAL

MB 0 6 6 12

CHM B 4 12 39 55
B T 6 56 6s
TOTAL 7 24 101 132

Tabla 55. DH Guadiana: Tabla de contingencia del n® de masas Estado Ecolégico-Condicion hidromorfoldgica (CHM) con
indicacion del n® de masas. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena, B: Buena; PqB: Peor que Buena)

De los resultados expuestos en la Tabla 55 destacamos:

De 31 masas (24+7) con estado ecoldgico bueno o mejor, 9 de ellas (6+3), lo que supone un 6% de la
muestra, presentan al menos uno de los lldH con una condicién PgB. Son masas que el principio de
precaucién invita a analizar con detalle, ya que es posible que los indicadores bioldgicos no hayan
permitido identificar disfunciones vinculas al eje (o ejes) con CHM PgB. No hacer esta revision podria
suponer dejar de establecer medidas en masas que necesitan una recuperacion de algunos aspectos

hidromorfoldgicos.
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La relacidn de masas en esta situacion es la siguiente:

cODIGO NOMBRE E1 E2 E3 E4 E5 E6 CHM :z;
ESO40MSPF000133540 Rio Guadiana VI PgB B MB B PgB PgB PqgB B
ES040MSPF000120370 Rio Guadiana Il B B B B PgB PgB PqB B
ESO40MSPF000134070 Rio Abrilongo MB MB B B PgB PgB PqgB MB
ES040MSPF000134620 Rio Jabalon | B MB B B PgB PgB PqB B
ESO40MSPF00013474D Rio Gigtiela IV B B B PqgB PgB PgB PqgB B
ESO40MSPF00013475A Rio Zdncara | A MB B MB PqB PgB PgB PgB B
ESO40MSPF000140300 Arroyo de Cuncos Il B MB B MB PgB PgB PgB B
ESO40MSPF000141200 Rio de Salareja MB MB MB MB MB PgB PgB MB
ES040MSPF000141800 Rio Alcollarin Il PgB MB PgB PqB PgB PgB PgB MB

Merece destacar que tres de estas nueve masas presentan tres ejes con CHM PqgB, cinco con dos
ejes con CHM PgB y sélo una con un Unico eje PgB. Es evidente que los indicadores utilizados para evaluar
el estado ecoldgico no son sensibles a muchas disfunciones morfolégicas.

- 6 masas de agua presentan CHM MB- ESTADO ECOLOGICO PgB, lo que nos indica que en esta masa
con condiciones hidromorfoldgicas excepcionales, al menos uno de los indicadores de los
elementos de calidad bioldgicos (macroinvertebrados, diatomeas o macréfitos) o quimicos vy fisico-
guimicos presenta una calidad moderada o peor. Seria conveniente estudiar el tipo de presién que
origina esta circunstancia y las posibles medidas para mitigarlo.

Las masas citadas son las siguientes:

coDIGO NOMBRE E1 E2 E3 E4 E5 E6 CHM :ch)
ESO40MSPF000119920 Arroyo de Benazaire MB MB MB MB MB MB MB PgB
ESO40MSPF000120300 Arroyo de Friegamufioz MB MB MB MB MB MB MB PgB
ESO40MSPF000134150 Rio Alcollarin | MB MB MB MB MB MB MB PgB
ESO40MSPF000134300 Rio Valdeazogues | MB MB MB MB MB MB MB PgB
ESO40MSPF00013433A Rio Alcudia | MB MB MB MB MB MB MB PgB
ESO40MSPF00014210A Rio Guadajira | A MB MB MB MB MB MB MB PgB

- 39 masas de agua presentan CHM B- ESTADO ECOLOGICO PgB. Igualmente seria conveniente
estudiar el tipo de presidn que origina esta circunstancia y las posibles medidas para mitigarlo.
Las masas en esta circunstancia se citan a continuacion:

CODIGO NOMBRE B B2 B3 B4 E5  E6  CHM ol
ESO40MSPF00014160C Arroyo de Los Pescados MB B B B B B B PgB
ESO40MSPF000120230 Rio Guadarramilla B MB MB B B B B PgB
ES040MSPF000120240 Rio Guadamatilla Il B MB MB MB B B B PgB
ESO40MSPF000132140 Rio Cubilar Il B MB B B B B B PgB
ESO40MSPF000133460 Rivera Aguas de Miel B MB B B B MB B PgB
ESO40MSPF00013358B Rio Ardila | B B MB B MB B MB B PgB
ES040MSPF00013358D Rio Bodion Il B MB B B B MB B PgB
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cODIGO NOMBRE E1 E2 E3 E4 E5 E6 CHM :;T)
ESO40MSPF00013360A Rio Murtigas | A B MB MB MB MB MB B PgB
ES040MSPF00013360C Rio Murtigas | C B MB B MB B B B PgB
ESO40MSPF000133660 Rio Alcarrache Il B MB MB MB MB MB B PgB
ES040MSPF000133680 Rio Tdliga B MB MB MB MB B B PgB
ESO40MSPF000133690 Rio Olivenza | MB MB MB MB MB B B PgB
ESO40MSPF000133790 Arroyo del Sansustre o del Saltillo B MB B MB B B B PgB
ESO40MSPF000133858B Rio Alcazaba Il B MB MB B B B B PgB
ESO40MSPF00013385C Rio Lorianilla MB MB B MB B B B PgB
ES040MSPF000133950 Rio Aljucén MB MB MB B B B B PgB
ESO40MSPF000133960 Rio Matachel | MB MB B B B MB B PgB
ES040MSPF000134000 Rio Palomillas MB MB MB B B MB B PgB
ESO40MSPF000134020 Rio Retin B MB MB B B B B PgB
ES040MSPF000134030 Rio Gévora Il B MB MB MB MB B B PgB
ES040MSPF000134080 Rio Burdalo | MB MB MB B B B B PgB
ES040MSPF000134090 Rio Guadamez | B MB MB B B MB B PgB
ES040MSPF000134120 Rio Ortiga B MB B B B B B PgB
ESO40MSPF00013422B Rio Zujar I B B MB MB MB MB MB B PgB
ESO40MSPF00013422C Rio Zujar | C B MB MB MB MB MB B PgB
ESO40MSPF00013426B Rio Guadalemar Il B MB B MB B MB B PgB
ESO40MSPF00013429A Rio Guadalmez | MB MB B MB B MB B PgB
ESO40MSPF00013429B Rio Guadalmez Il B MB MB MB MB B B PgB
ESO40MSPF00013429C Rio Guadalmez Ill B MB B MB B MB B PgB
ESO40MSPF00013429E Arroyo de la Cigliefiuela B MB MB MB MB MB B PgB
ESO40MSPF000134310 Rio Valdeazogues Il B MB B MB B B B PgB
ESO40MSPF000134350 Rio Guadamatilla | B MB MB MB MB MB B PgB
ESO40MSPF000134390 Arroyo de Pelochejo B MB MB MB B B B PgB
ESO40MSPF000134440 Arroyo del Corazoncillo MB MB MB MB B B B PgB
ESO40MSPF000134480 Rio de Tirteafuera B MB MB MB B B B PgB
ES040MSPF000134660 Rambla de Santa Cruz de Mudela B MB B B B B B PgB
ESO40MSPF000140500 Rio Godolid Il B MB MB MB MB MB B PgB
ESO40MSPF000140800 Rio Ardila IV B MB MB MB MB B B PgB
ES040MSPF000140900 Rio Murtigas Il B MB MB MB MB B B PgB

- También destacan 22 (12+6+4) masas de agua en CHM BoM-ESTADO ECOLOGICO BoM, que
constituyen las mejor evaluadas en ambos aspectos. Estas masas deben ser objeto de medidas de
conservacién y prevencion.

cODIGO NOMBRE E1 E2 E3 E4 E5 E6 CHM :;T)
ESO40MSPF000119760 Arroyo de Los Cabriles MB MB MB MB MB MB MB B
ES040MSPF000119970 Rio Ruecas | MB MB MB MB MB MB MB B
ESO40MSPF000120000 Arroyo de Valdefuentes MB MB B MB MB MB B MB
ES040MSPF000133500 Rivera de Chanza Il MB MB MB MB MB MB MB B

101



Condicién hidromorfoldgica de las masas de agua superficiales de la categoria rio. Demarcacion del GUADIANA. Caracterizacidn y oportunidades para el

diagndstico.

cODIGO NOMBRE 31 E2 E3 E4 E5 E6 CHM :;T)
ESO40MSPF000133510 Rivera de Malagdn B MB B MB B MB B MB
ESO40MSPF00013360D Arroyo del Sillo | B MB MB MB MB MB B B
ESO40MSPF000133650 Rio Alcarrache | MB MB MB MB MB B B B
ESO40MSPF00013381A Rio Gévora | B MB MB B MB MB B B
ESO40MSPF000134130 Rio Ruecas Il B MB B B B B B B
ESO40MSPF00013422A Rio Zujar I A B MB B B B B B B
ESO40MSPF00013422E Arroyos Jarilla Y Malagdn B MB MB MB B B B B
ESO40MSPF00013426A Rio Guadalemar | MB MB MB MB MB B B B
ESO40MSPF000134270 Rio Siruela B MB MB MB MB B B B
ESO40MSPF000134280 Rio Esteras MB MB MB MB MB B B B
ESO40MSPF000134380 Rio Guadalupejo B MB MB MB MB MB B B
ESO40MSPF000134408B Rio Guadarranque MB MB MB MB MB MB MB B
ESO40MSPF000134420 Rio de Fresnedoso MB MB MB MB MB B B B
ESO40MSPF00013445A Rio Valdehornos | MB MB MB MB MB MB MB B
ESO40MSPF000140400 Arroyo Zaos B MB B MB B MB B B
ESO40MSPF000141400 Rivera de Chanza Ill B MB MB MB MB MB B MB
ESO40MSPF000142610 Garganta Quemada MB MB MB MB MB MB MB B
ESO40MSPF004000150 Cafiada de la Corte MB MB B MB B MB B MB

También conviene indicar que la informacién disponible para este estudio no ofrece detalles respecto al
tipo de evaluacion (Tipo | -procedimiento general-; Tipo Il -utilizacion de los lldH-), y seria muy oportuno
disponer de esa referencia para evaluar el peso que la utilizacion de estos tipos tiene en las
incongruencias sefialadas.

Es importante sefialar que segun se recoge en la GEE, el nivel de confianza (NCF) de los elementos de
calidad bioldgicos (excepto peces) es la llave que permite tener en cuenta los lldH para asignar el estado
ecoldgico. Por tanto, un nivel de confianza medio o alto en los EC BIO excluye la consideracion de los
IldH. Esta circunstancia, puede conllevar -como se ha demostrado con los resultados anteriores- que
algunas masas con evidentes problemas hidromorfolégicos no se consideren adecuadamente a la hora

de establecer medidas de recuperacion.

5.2 La condicién vinculada a los indicadores de macroinvertebrados y fitobentos, ées congruente con la CHM?
Se presenta en primer lugar la tabla de contingencia de CHM vy el estado del indicador de
macroinvertebrados (Tabla 56):

ESTADO MACROINVERTEBRADOS

MB B PqB
MB 3 3 6
CHM B 16 14 25
PqB 2 12 51
TOTAL 21 29 82

TOTAL
12

55
65
132

Tabla 56. DH Guadiana: Tabla de contingencia estado de los macroinvertebrados -condicion hidroformoldgica, con indicacion

del nimero de masas. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PgB: Peor que Buena)
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Los resultados de CHM y estado no son congruentes ya que de 50 masas de agua (29+21) en las que el
indicador biolégico muestra una valoracién Buena o mejor, 13 presentan una CHM PgB.

Conclusiones similares se obtienen de la tabla de contingencia de la CHM y el estado del indicador de

fitobentos:
ESTADO FITOBENTOS
MB B PgB TOTAL
MB 4 1 7 12
CHM B 14 12 29 55
PqgB 14 19 32 65
TOTAL 32 32 68 132

Tabla 57. DH Guadiana: Tabla de contingencia estado del fitobentos -condicion hidroformoldgica, con indicacién del nimero
de masas. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena)

Se observa, que en 33 masas de agua (19+14), un 25% del total, la CHM es PgB mientras que el
indicador biolégico muestra una valoraciéon Buena o mejor.

5.3 Las presiones significativas identificadas en el inventario éson congruentes con la CHM?

El tercer ciclo de planificacion hidroldgica identifica las presiones a tener en cuenta para permitir explicar
el estado actual de las masas de agua y en particular el posible deterioro de las mismas por los efectos
de las actividades humanas responsables de dichas presiones. Dicho inventario fue reportado a la
Comisién Europea siguiendo la catalogacion de presiones que sistematiza la guia de reporting (Comision
Europea, 2014), y que puede consultarse en el sistema de informacién de los planes hidrolégicos
espafioles (https://servicio.mapama.gob.es/pphh-web/). De esta relacién se han seleccionado para este
trabajo, las presiones mas directamente vinculadas con aspectos hidromorfoldgicos (Tabla 58).

TIPO | CODIGO REPORTING- PRESION CODIGO REPORTING- PRESION

4.2.3 Presas, azudes y diques. Abastecimiento de
agua

1.1 Puntual Aguas residuales urbanas

Puntual

1.2 Puntual. Pluviales urbanas (Storm Overflows) 4.2.4 Presas, azudes y diques. Riego

4.2.5 Presas, azudes y diques. Actividades

3.1 Explotacion/Desvio de flujos Agricultura .
recreativas

3.2 Explotacién/Desvio de flujos Abastecimiento 4.2.6 Presas, azudes y diques. Industria

3.3 Explotacién/Desvio de flujos Industria 4.2.7 Presas, azudes y diques. Navegacion

Alteracion morfoldgica
Presas/azudes

3.4 Explotacién/Desvio de flujos Aguas de

. - 4.2.8 Presas, azudes y diques. Otras
refrigeracion

Extraccion de agua/ desviacién del
flujo

3.5 Explotacién/Desvio de flujos Energia hidraulica 4.2.9 Estructuras obsoletas
. . U , 4.3.1 Al ion del régi hidroldgico.
3.6 Explotacién/Desvio de flujos Piscifactoria X eracion delregimen hidrologico
Agricultura
3.7 Explotacién/Desvio de flujos Otros 4.3.2 Alteracion del régimen hidroldgico
Transporte

4.1.1 Alteracién fisica del canal/lecho/érea

Alteracion del regimen
hidrolégico

] - . 4.3.3 Alteracion del régimen hidroldgico. Centrales
S riparia/costa de la masa de agua Proteccidn frente . o & &

© . X hidroeléctricas

o a inundaciones-

3 4.1.2 Alteracién fisica del canal/lecho/érea 4.3.4 Alteracién del régimen hidroldgico.

S riparia/costa de la masa de agua Agricultura Abastecimiento publico del agua

2 4.1.4 Alteracién fisica del canal/lecho/érea

= S 4.3.6 Alteracidn del régimen hidroldgico. Otros
0 riparia/costa de la masa de agua Otras

o

© 4.1.5 Alteracidn fisica del canal/lecho/érea s ., .

9] L / / . Pérdida 4.4 Desaparicion parcial o total de una masa de
= riparia/costa de la masa de agua Desconocida u L

< fisica agua

obsoleta
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Hidroeléctricas

4.2.1 Presas, azudes y diques. Centrales

diagnostico.
Otras
alteraciones | 4.5 Otras alteraciones hidromorfolégicas

HM

4.2.2 Presas, azudes y diques. Proteccién frente a
inundaciones

NSP

No significant pressure

Tabla 58. DH Guadiana: Listado de presiones segtn reporting consideradas en este estudio

La tabla de contingencia (Tabla 59) relaciona las presiones significativas declaradas en el 32 ciclo de

planificaciéon y la CHM obtenida para cada masa de agua.

Tabla 59. DH Guadiana: Tabla de contingencia presiones significativas consideradas en el 32 ciclo y Condicién hidromorfolégica
(CHM) para las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena). Los resultados se ofrecen en n? masas y en %

respecto a la presion considerada.

A la vista de los resultados expuestos en la Tabla 59, puede comentarse:

- Las presiones vinculadas con la alteracidn fisica del cauce (4.X), en especial 4.5 (Otras alteraciones

morfoldgicas) junto a 3.1 (Explotacién/Desvio de flujos Agricultura) son las que con mayor

frecuencia estan vinculadas a una CHM PgB.
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5.4 Los impactos comprobados, éson congruentes con la CHM?
El plan hidrolégico vigente incluye un analisis de impactos derivados del efecto que las presiones
significativas ejercen sobre las masas de agua. La sistematizacion requerida para la presentacién de los
impactos responde a la catalogacidn recogida en la guia de reporting (Comisién Europea, 2014).

Para este trabajo se han seleccionado los impactos recogidos en la Tabla 60, al ser los mas directamente
vinculados con componentes hidromorfolégicos.

TIPO DE IMPACTO

HHYC — Alteraciones de habitat por cambios hidrolégicos

HMOC - Alteraciones de habitat por cambios morfolégicos incluida la conectividad

Tabla 60. DH Guadiana: Listado de impactos segun reporting considerados en este estudio

La tabla de contingencia (Tabla 61) relaciona los comprobados en el 32 ciclo de planificacion y la CHM
obtenida para cada masa de agua.

Impacto comprobado [IC)
HHYC HMOC
PqB fle:_u.lz:ltn 42 38
E Recuento 32 17
c B
=l fde IC
(W)
E MB fle:uentn 5 1
3 % delC
TOTAL fle:uentl} 79 =14
% deC 0.0 00.0

Tabla 61. DH Guadiana: Tabla de contingencia de impactos comprobados en el 32 ciclo y Condicién hidromorfolégica (CHM)

para las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena). Los resultados se ofrecen en n® masas y en % respecto al
impacto evaluado.

De los resultados presentados en la Tabla 61 llama la atencién que 37 masas de agua (32+5) con impacto
comprobado en HHYC obtengan una CHM BoM. Idéntico comentario puede hacerse respecto a 18 masas (17+1)
con impacto comprobado HMOC y Condiciéon Hidromorfoldgica Buena o mejor.
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DEMARCACION DEL GUADALQUIVIR

1 CARACTERIZACION DE LA MUESTRA Y REPRESENTATIVIDAD EN LA DEMARCACION
Las masas de agua disponibles para el estudio han sido 103. La tabla 62 indica la distribucién segun
naturaleza y segun el Protocolo Hidromorfolégico (PHM) aplicado:
e PHM_Tipo A: Rios permanentes o temporales con fauna piscicola y vegetacidn de ribera
e PHM_Tipo B: Rios temporales o efimeros que no tengan capacidad para albergar fauna
piscicola o/y vegetacion de ribera

MATURAL MUY MODIFICADA TOTAL
ne % ne % n® %
PHM_TIPO A 50 485 35 320 83 806
PHM_TIPO B 15 146 5 49 20 194
TOTAL 65 63.1 38 36.9 103 100.0

Tabla 62. DH Guadalquivir: Masas de agua de la categoria rio pertenecientes a la DH Guadalgivir utilizadas en el estudio,
expresadas en numero y %. Distribucion segun naturaleza y Protocolo Hidromorfoldgico (A o B) aplicado.

La tabla 63 evalla la representatividad de la muestra disponible respecto al total de masas de agua
superficiales de la categoria “Rio” recogidas en el 32 ciclo de planificacidn.

MASAS DE AGUA RIO 3ER CICLO MASAS DE AGUA CON INFORMACION PHM [INFORMACION PHM/TOTAL]%
TOTAL (A=B+C) | NATURAL (B) | MUY MODIFICADA (C) | TOTAL (A*=B*+C*) NATURAL (B*) i MUY MODIFICADA (C*)|  A*/A B*B | C*/C
344 292 52 103 65 38 29.9 22.3 731

Tabla 63. DH Guadalquivir: Comparativa del tamaio muestral respecto al poblacional.

2 CONDICION HIDROMORFOLOGICA GLOBAL

3.1 éCual es la condicidn hidromorfoldgica de las masas de agua?
La evaluacién global de los elementos de calidad hidromorfoldgicos se materializa en la Condiciéon
HidroMorfolégica* (CHM), que sintetiza la informacién facilitada por los seis Ejes (o Indicadores Indirectos
del Habitat -lldH-) que resumen los 30 indicadores utilizados por el PHM_Tipo Ay los 19 por el PHM_Tipo
B.

La “Guia para la Evaluacion del Estado de las masas de agua superficiales y subterraneas” (en adelante
GEE) establece como criterio para la evaluacién global de los seis Ejes (lldH) el definido por el Eje con peor
valor.

Siguiendo lo recogido en la GEE, se han considerado los siguientes limites de cambio de clase (LCC):

- LCC Muy bueno/Bueno: 9,0
- LCC Bueno/Moderado: 6,6
- LCC Moderado/Deficiente: 4,0
- LCC Deficiente/Malo: 2,0

4 Para este trabajo se ha introducido “Condicién Hidromorfoldgica” para referirse al resultado de aplicar los LCC a los lldH.
Se ha preferido hablar de condicién en vez de estado porque se entiende que este ultimo sustantivo debe reservarse para
la valoracién conjunta de los elementos de calidad bioldgicos, fisicoquimicos e hidromorfolégicos.
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Para este trabajo estas clases se han reducido a tres -Muy Bueno (MB), Bueno (B) y Peor que Bueno (PqB)-
con el objetivo de simplificar la informacién y facilitar su interpretacion.

CLASE ACRONIMO Rango de CHM | Color asignado
Muy Buena ME CHM =5

Buena B 6,6 CHM =9
Peor que Buena PgB CHM =b,56

Tabla 64. DH Guadalquivir: Clases de Condicion Hidromorfoldgica (CHM) consideradas en este estudio

La tabla 65 y figura 31 resumen la CHM en la demarcacion del Guadalquivir:

DH GUADALQUIVIR
CHM
N2 masas %
B 24 23.3
PgB 77 74.8
TOTAL 103 100.0

Tabla 65. DH Guadalquivir: Resultados de la Condicion Hidromorfolégica (CHM) para las masas de la DH Guadalquivir. Se consideran
las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB: Peor que Buena)

DH GUADALQUIVIR
N2 masas segun
Condicion Hidromorfologica

100

77
80
60
40 24
20 2
0
MB B PgB

Figura 31. DH Guadalquivir: N2 de masas de agua segun Condicién Hidromorfolégica (CHM) en la DH
Guadalquivir. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena)

El resultado no ofrece dudas de interpretacién: la CHM en la DH Guadalquivir es PgB en la mayoria de
las masas de agua (77 PgB frente a sélo 26 Buena o Mejor).

3.2 iQué diferencia hay entre masas naturales y muy modificadas?
La CHM segun la naturaleza de las masas de agua se resume en la tabla 66:

Natural Muy modificada
CHM
N2 masas % N2 masas % TOTAL
B 19 18.4 5 4.9 2
PgB 44 42.7 33 32.0 77
TOTAL 65 63.1 38 36.9 103

Tabla 66. DH Guadalquivir: Resultados de la Condicion Hidromorfolégica (CHM) para las masas de la DH Guadalquivir segin
naturaleza. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB: Peor que Buena)
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Figura 32. DH Guadalquivir: N2 de masas de agua segtin Condicién Hidromorfoldégica (CHM) y naturaleza en la

DH Guadalquivir. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena)

Como puede observarse la distribucion de masas segun naturaleza en términos absolutos, estd
relativamente equilibrada en la categoria PgB. En términos relativos -% respecto al total de masas de la
categoria- el % PgB en las muy modificadas es considerablemente superior al de las naturales (87% frente

al 68%).

3.3 éY entre las masas en las que se aplica el PHM-tipo A y el PHM-tipo B?
La CHM segun la temporalidad de la masa, es decir segiin el PHM aplicado (A o B) es la siguiente:

PHM_A PHM_B
CHM
N2 masas % N2 masas % TOTAL
B 11 10.7 13 12.6 24
PgB 71 68.9 6 5.8 77
TOTAL 83 80.6 20 19.4 103

Tabla 67. DH Guadalquivir: Resultados de la Condicion Hidromorfolégica (CHM) para las masas de la DH Guadalquivir segun
PHM (A o B) aplicado. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena, PqB: Peor que Buena)
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Figura 33. DH Guadalquivir: N2 de masas de agua segtin Condicion Hidromorfolégica (CHM) y temporalidad en la
DH Segura. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena)

En este caso, el reducido n? de masas evaluadas aplicando el PHM_B no permite hacer comparaciones
gue resulten significativas.

3.4 El criterio del minimo ¢es suficiente para una adecuada identificacidn de la necesidad de establecer
medidas de prevencién y/o correccién?
Como ya se ha comentado, la GEE establece como criterio para la evaluacion global de los seis Ejes (IIdH)
el definido por el Eje con peor valor; en adelante, este criterio se identificara como “Criterio del Minimo”.

Este Criterio del Minimo es coherente con el principio de “uno fuera, todos fuera” aplicado en los
elementos de calidad bioldgicos y fisicoquimicos. Sin embargo, para este trabajo ha parecido oportuno
incluir como criterio complementario la mediana de los seis Ejes para evitar perder la informacién que
supone focalizar el andlisis sélo en el peor de los valores. Se ha seleccionado la mediana en lugar de la
media porque aquella no esta sesgada por los valores extremos -minimos 0 maximos-, ni éstos producen
un efecto de compensacién, cosa que ocurre en el caso de la media. En adelante, este criterio se
identificard como “Criterio de la Mediana”.

Los resultados obtenidos aplicando ambos criterios se recogen a continuacion (Tabla 68 y Figura 34):

CHM DH GUADALQUIVIR CHM DH GUADALQUIVIR
Criterio o o Criterio o o
minimo N2 masas % mediana N2 masas %
B 24 23.3 B 61 59.2
PgB 77 74.8 PgB 11 10.7
TOTAL 103 100.0 TOTAL 103 100.0

Tabla 68. DH Guadalquivir: Resultados de la Condicion Hidromorfolégica (CHM) con los criterios del minimo y de la mediana. Se
consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena, PqB: Peor que Buena)
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Figura 34. DH Guadalquivir: N2 de masas segtin Condicion Hidromorfoldgica y criterio aplicado (minimo o
mediana). Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena)

La tabla de contingencia adjunta (Tabla 69) compara los resultados obtenidos por ambos criterios:

CHM CHM criterio mediana
Criterio
minimo B PgB TOTAL
2 2
B 15 9 24
PgB 14 52 1 77
TOTAL 31 61 11 103

Tabla 69. DH Guadalquivir: Tabla de contingencia del n® de masas de agua para la Condicion Hidromorfoldgica
(CHM) obtenida con el criterio del minimo y de la mediana. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B:
Buena; PqB: Peor que Buena)

Comentarios a los resultados obtenidos:

- Sélo hay 2 masas de agua con CHM Mediana MB- CHM Minimo MB. Se presentan las masas en esta
situacidn y la valoracién obtenida en los seis Ejes, para los cuales se han considerado también las tres
clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PgB: Peor que Buena). Estas masas constituyen dentro de la
demarcacién el conjunto de masas en mejor estado hidromorfolédgico y requerird unas medidas de
proteccidon muy importantes, ya que los seis Ejes estan en clase Buena o mejor

cODIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN)  E1 E2 E3 E4 E5 E6
ESO50MSPF011008014 Arroyo del Valle MB MB MB MB MB MB MB MB
ESO50MSPF011008058 Rio Fresneda MB MB MB MB MB MB MB MB
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- Hay 14 masas con CHM Mediana MB- CHM Minimo PgB. En estas masas podrian estudiarse medidas
de mejora para que los pocos Ejes que estdn en PqB mejoren de situacién, pudiendo ser prioritarias
en el programa de medidas.

Se presentan las masas en esta situacién y la valoracién obtenida en los seis Ejes, para los cuales se

han considerado también las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PgB: Peor que Buena):

COoDIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN) E1l E2 E3 E4 E5 E6
ESO50MSPF011006014 Arroyo de Mudapelo MB PqgB MB MB MB PgB MB PgB
Rio Guadalbullon desde las
ESO50MSPF011007022 Infantas hasta el embalse de MB PgB B MB B PgB MB MB
Mengibar
ES05OMSPFO11008012  RIvera Benalija y arroyo de fos MB PqB MB  PgB  MB  MB  MB B
Molinos
ESO50MSPF011009035 Rio Bermejo MB PqgB MB PgB B MB MB MB
ESO50MSPF011012019 Tramo alto del rio Darro MB PqB MB MB PqgB MB MB MB
ESO50MSPF011012023 Cabecera del rio Guadalquivir MB PqB MB B PqgB MB MB MB
ESO50MSPFO11012027 ~ *70¥° de la Campanay rio MB PgB MB  MB PGB MB  MB  MB
Aguamula
ESO50MSPF011012040 Arroyo de los Molinos MB PqB MB B PqgB MB MB B
ES050MSPFO11100070  Hie Jéndula aguas abajo de la MB PgB PGB MB B MB  MB B
Loma de las Buenas Hiebas
Rio genil aguas abajo de la
ESO50MSPF011100077 presa de Malpasillo hasta el MB PqB PqgB MB MB B MB B
embalse de Cordobilla
Rio Genil aguas abajo del
ESO50MSPF011100078 arroyo del Pozo del Pino hasta MB PqB PqgB PqgB MB MB MB MB
el embalse de Malpasillo
Rio Guadalquivir aguas abajo
de la presa del Puente de la
ESO50MSPF011100084 Cerrada hasta el embalse de MB PqgB PgB MB MB B MB B
Dofia Aldonza
ESO50MSPF011002038 Desague sobre Marismas MB PqB MB MB MB PgB PgB MB
Rio de las Yeguas aguas arriba
ESO50MSPF011008045 del embalse de las Yeguas y MB PqB B PqgB B MB MB MB
afluentes
Tomando como ejemplo dos de estas masas de agua:
CODIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN) E1 E2 E3 E4 E5 E6
ESO50MSPF011012027 Arroyo de la Campana y rio Aguamula MB PqB MB MB PqgB MB MB MB
ESO50MSPF011008045 Rio de las Yeguas aguas arriba del MB PgB B PgB B MB  MB  MB

embalse de las Yeguas y afluentes

El criterio del minimo permite identificar la condicidon PgB en al menos uno de los ejes, pero oculta el
comportamiento en el resto de los ejes, que puede ser MB, como ocurre en el primero de los
ejemplos.

El criterio de la mediana refleja el comportamiento global de la masa de agua, pero no identifica si
hay ejes peor valorados que hayan quedado compensados con otros mejores, como ocurre en el
segundo de los ejemplos presentados.
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- Hay 11 masas con CHM Mediana PqB- CHM Minimo PgB. Es util para el gestor conocer las masas que
estdn en la clase PgB con los dos criterios, ya que el de la mediana informa que en esas masas el
problema de su condicién estd en un nimero notable de Ejes. Serdn masas que requeriran un
conjunto de medidas mas importante.

Se presentan las masas en esta situacién y la valoracidén obtenida en los seis Ejes, para los cuales se
considerado también las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PgB: Peor que Buena):

COoDIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN) E1l E2 E3 E4 E5 E6

ESO50MSPF011002014 Arroyo del Tamujar PqB PqB MB PgB PgB B B PgB
Rio Guadiel y afluentes aguas

ESO50MSPF011006042 abajo del Arroyo de la Muela PqB PqB B PqgB PqgB B PqB PqgB

ESO50MSPF011008066 Cabecera del rio Guadalén PqB PqB MB B B PgB PgB PgB

Cabecera del rio Guadiana
ESO50MSPF011009054 Menor, tramo bajo del rio PqB PqB PqgB B PqgB B MB PgB
Guardal y rio Cullar

ESO50MSPF011011005 Rio Guadix y afluentes PqB PqB PqgB PqgB PqgB B B B

ESO50MSPF011012048 Rio Galera PqgB PqgB MB PgB MB B PgB PgB
Rio Viar aguas abajo de la

ESO50MSPF011100063 presa de Melonares PqgB PqgB PgB PgB MB B MB PgB
Arroyo Salado de Mordn

ESO50MSPF011100088 aguas abajo de la presa Torre PgB PgB PgB B MB PgB PqgB PqB

del Aguila
ESO50MSPFO11100092  vera de Huesna aguas abajo PqB PqB PqB  PgB  PgB B B B

de la presa de Huesna

Rio Guadalquivir aguas abajo
ESO50MSPF011100111 de la presa de Villafranca PqB PqB PqgB PqgB PqgB PgB PgB B
hasta el rio Guadajoz

Rio Guadalmellato aguas
ESO50MSPF011100067 abajo de la presa de San PqB PqB PqgB B MB PgB B PgB
Rafael de Navellana

3 CONDICION HIDROMORFOLOGICA POR EJES (INDICADORES INDIRECTOS DEL HABITAT, IIDH)

3.1 éQué lldH son los que de manera general presentan una condicidon PgB? ¢éCudles son los que la presentan
BoM?
Para responder a estas cuestiones se presentan los resultados del n2 de masas (en % respecto al total en
la Demarcacién) pertenecientes a cada clase (MB, B y PgB) para cada uno de los seis Ejes (Tabla 70 y
Figura 35).

DH GUADALQUIVIR
Condicidn Hidromarfoldgica (valores en %)

EIE1 EIE 2 EIE3 Prof. y EIES EIEG&

Caudal Ag. Subt. Continuidad anch. Lecho Ribera

MEBE 50.5 35.9 30.1 29.1 53.4 35.9

B 175 31.1 43.7 63.1 379 46.6

PgB 32.0 33.0 26.2 1.8 B.7 17.5
TOTAL 100 100 100 100 100 100

Tabla 70. DH Guadalquivir: Condicion Hidromorfoldgica expresado en % del n® de masas para los seis ejes
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Figura 35. DH Guadalquivir: Condicién Hidromorfoldgica expresado en % del n® de masas para los seis ejes. Se
consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB: Peor que Buena)

Como sintesis, y para las masas analizadas, puede concluirse que los principales problemas que afectan
a la hidromorfologia estan en el Eje 1, Caudal e hidrodindmica, con un 32% de masas en PgB, y en la
conexion con las masas de agua subterranea (Eje 2), con un 33% de masas en PgB. A continuacién, se
sitla la continuidad piscicola (Eje 3) con un 26%. La mejor situacidon corresponde a las condiciones
morfoldgicas, Eje 4, anchura y profundidad del cauce, con sélo un 8% de masas en PgB y muy igualado
con el Eje 5 (estructura y sustrato del lecho) con un 9%.

3.2 ¢Qué diferencia hay entre masas naturales y muy modificadas?
Los resultados presentados (Tabla 71 y Figura 36) evidencian la CHM de las masas naturales (65 masas)
y muy modificadas (38 masas). La desigualdad de ambas naturalezas en la muestra impide realizar
resultados comparados.

Condicion hidromorfologica (% masas)
EIE1 EIE 2 EIE 3 EIE4 EIES EIEG

NAT MMD NAT MMD NAT MMD NAT MMD NAT MMD NAT @ MMD

MEB 49.5 1.0 22,3 136 136 165 204 8.7 388 1460 214 146
B &7 8.7 175 136 311 126 379 252 184 194 231 175
PgE 4.9 27.2  23.3 9.7 18.4 7.8 4.9 2.9 3.8 2.9 12.6 4.9
TOTAL 100 100 100 100 100 100

Tabla 71. DH Guadalquivir: Condicién Hidromorfdlogica segun ejes y naturaleza expresada en % del n® de masas de la
demarcacion. (NAT: natural; MMD: muy modificada)
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Figura 36. DH Guadalquivir: Condicion Hidromorfélogica segun ejes y naturaleza expresada en % del n® de masas de la
demarcacion

3.3 éY entre las masas en las que se aplica el PHM-tipo A y el PHM-tipo B?
La diferencia en el n2 de masas evaluadas con el PHM_B (20 masas) frente a las evaluadas con el PHM_A
(83) no permite ofrecer una respuesta a esta pregunta. En la tabla 72 y figura 37 se ofrecen los resultados
desagregados segiin PHM aplicado.
Condicion hidromorfologica (% masas)
EIE1 EIE 2 EIE 3 EIE 4 EIES EIE B
PHM_& PHM_B PHM_A PHM_B PHM_& PHM_ B PHM_A PHM_B PHM_& PHM B PHM_A& PHM_B
MEB 388 10.7 23.3 126 214 87 214 78 408 126 233 126
B 37 78 26.2 45 340 97 534 97 33.0 45 40.8 58
PgB 311 1.0 311 19 252 10 58 149 6.8 19 165 10
TOTAL 1040 100 100 100 100 104

Tabla 72. DH Guadalquivir: Condicién Hidromorfdlogica segun ejes y temporalidad (PHM_A o B) expresada en % del n® de masas de la
demarcacion
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Figura 37. DH Guadalquivir: Condicion Hidromorfdlogica segun ejes y temporalidad (PHM_A o B) expresada en % del n® de masas de la
demarcacion
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4 CONDICION HIDROMORFOLOGICA POR INDICADORES
El PHM establece para cada tipo (PHM_Ay PHM_B) y Eje, los indicadores siguientes:

EJE 1_TIPO A _ CAUDAL E HIDRODINAMICA

11 Embalses y trasvases: alteracién de aportaciones
12 Embalses: laminacién de avenidas

Caudal 13 Hidropicos

liquido 14 Impermeabilizacion de la cuenca
15 Vertidos

16 Derivaciones y retornos por regadios
17 Grandes presas: % cuenca regulada
Caudal 18 Obstéculos a la movilidad del sedimento en la masa de agua (MAS)
sélido 19 Grado de extraccion dridos en cuenca no regulada aguas arriba de la MAS
110  Grado de extraccidn aridos en cuenca no regulada de la MAS
EJE 2_TIPO A _ CONEXION CON MASAS DE AGUA SUBTERRANEA
11 Grado de alteracién de la conexion de la MAS con masas de aguas subterranea
EJE 3_TIPO A _CONTINUIDAD DEL RiO. ICTIOFAUNA

11 indice de compartimentacién (IC)
12 indice de continuidad longitudinal (ICL)

EJE 4_TIPO A _CONDICIONES MORFOLOGICAS: VARIACION DE LA PROFUNDIDAD Y ANCHURA

11 Acciones directas en el cauce
12 Obras de estabilizacion de margenes
13 Obras de proteccion frente a inundaciones
14 Distancia del cauce a las obras de proteccion
15 Superficie impermeabilizada en zona de policia
16 Remansos por obstaculos transversales
17 Grado de incision
EJE5 _TIPO A_CONDICIONES MORFOLOGICAS: ESTRUCTURA Y SUSTRATO DEL LECHO

11 Naturalidad del lecho en relacién al sedimento
12 Naturalidad de la estructura longitudinal del lecho

EJE 6 _TIPO A _ESTRUCTURA DE LA ZONA RIBERENA

11 Conectividad longitudinal

Estructura 12 Conectividad transversal
13 Conectividad entre estratos
14 Naturalidad

Composicion 15 Diversidad de pisos/edades
16 Especies indicadoras de regresion
Lo 17 Limitaciones a la conectividad transversal

Dindmica L. .

18 Alteracion del sustrato por actividades humanas

EJE 1_TIPO B _CAUDAL E HIDRODINAMICA
11 Grandes presas: % cuenca regulada

Caudal 12 Impermeabilizacion de la cuenca
liquido 13 Vertidos
14 Derivaciones y retornos por regadios
Caudal 15 Grado de extraccion dridos en cuenca no regulada aguas arriba de la MAS
sélido 16 Grado de extraccion dridos en cuenca no regulada de la MAS

EJE 2 _TIPO B _ CONEXION CON MASAS DE AGUA SUBTERRANEA
11 Grado de alteracion de la conexion de la MAS con masas de aguas subterranea
EJE 3 _TIPO B _CONTINUIDAD DEL RiO. CONTINUIDAD AL TRANSPORTE DE SEDIMENTOS
11 Obstaculos a la movilidad de sedimentos en la MAS y afluentes colindantes
EJE 4 _TIPO B _CONDICIONES MORFOLOGICAS: VARIACION DE LA PROFUNDIDAD Y ANCHURA

11 Acciones directas en el cauce
12 Obras de estabilizacion de margenes
13 Obras de proteccion frente a inundaciones

14 Distancia del cauce a las obras de proteccion
15 Superficie impermeabilizada en zona de policia
16 Remansos por obstaculos transversales

17 Grado de incision
EJES5 _TIPO B_ CONDICIONES MORFOLOGICAS: ESTRUCTURA Y SUSTRATO DEL LECHO
11 Naturalidad del lecho en relacién al sedimento
12 Naturalidad de la estructura longitudinal del lecho
EJE 6 _TIPO B _ESTRUCTURA DE LA ZONA RIBERENA
Estructura 11 Ocupacién por usos antrépicos e infraestructuras
Composicion 14 Ocupacidn por especies aldctonas
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A partir de los valores obtenidos para cada indicador, se obtiene un valor de naturalidad -comprendido
entre 0 (minima naturalidad) y 1 (maxima naturalidad)-, obtenido a través de la curva de naturalidad
correspondiente (anexo | del Protocolo para el calculo de métricas). Para obtener la puntuacion del Eje,
el valor de naturalidad de cada indicador se pondera con unos pesos con los que se refleja la importancia
relativa que el Protocolo asigna a cada indicador en el Eje considerado.

En este trabajo, y para facilitar la comparacién entre indicadores, los valores de naturalidad ponderada
disponibles para cada indicador, se reescalan dividiendo por el peso que el Protocolo asigna a cada
indicador para el calculo de métricas. Se recupera asi el valor de su naturalidad y todos los indicadores
pueden presentarse en una escala comun, entre Oy 1.

Aunque no hay LCC para los indicadores, con el objetivo de facilitar la interpretacion de la informacidén
recopilada, se han establecido los mismos umbrales que los utilizados para los IldH, aunque en este caso
en el intervalo 0-1 (Tabla 73):

. Rango de CHM para la Color
CLASE ACRONIMO naturalidad de los indicadores | asignado
Muy Buena MB CHM=0,9
Buena B 0,66 CHM < 0,9
Peor que Buena PgB CHM <0,6,6 | ‘

Tabla 73. DH Guadalquivir: Clases de Condicion Hidromorfolégica (CHM) consideradas en este estudio para los
indicadores (reescalados de 0 al) del Protocolo Hidromorfoldgico.

4.1 {Qué indicadores son los que de manera general presentan una condicién PgB? ¢ Cuéles los que la
presentan BoM? ¢Qué diferencia hay entre masas naturales y muy modificadas?

Para responder a estas cuestiones es necesario estudiar paralelamente las masas evaluadas con el
PHM_AYy las evaluadas con el PHM_B, ya que como se ha comentado los indicadores en uno y otro tipo
son diferentes.

Para las masas evaluadas con la modalidad PHM_A, se presenta el % de masas en condicién PgB para los
30 indicadores considerados (INDICADORES_A). La figura 38 recoge los resultados para el total de masas
en esta modalidad.

GUADALQUIVIR INDICADORES_A % masas PgB
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Figura 38. DH Guadalquivir: % de masas en condicién PqB para los 30 indicadores correspondientes al PHM en la modalidad A. EX_YR
representa al indicador n® “Y” del eje “X”. La “R” hace referencia a que se ha trabajado con el valor del indicador reescalado de 0 a 1.
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Hay dos indicadores para los que el % de masas PgB es superior al 50% - por encima de la linea horizontal roja-
son el indicador 4 del Eje 4 (I4_4: Distancia del cauce a las obras de proteccidon) y el indicador 3 del Eje 6 (E6_3:
Conectividad entre estratos). Muy proximos al 50% de PgB se situan los indicadores del Eje 1(E1_1: Embalses y
trasvases: alteracion de aportaciones y E1_7: Grandes presas: % cuenca regulada). Las presiones vinculadas a
estos indicadores son, por tanto, las mas relevantes en la Demarcacién para las masas evaluadas con el PHM-
Tipo A.

Por el contrario, los indicadores en los que el PgB es inferior al 10% - por debajo de la linea horizontal verde-
indicarian aquellos con menor incidencia en la Demarcacion.

La figura 39 ofrece el resultado para los 30 indicadores distinguiendo entre naturales y muy modificadas.
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Figura 39. DH Guadalquivir: % de masas en condicion PgB para los 30 indicadores correspondientes al PHM en la modalidad A
distinguiendo entre masas naturales y muy modificadas. EX_YR representa al indicador n® “Y” del eje “X”. La “R” hace referencia a que
se ha trabajado con el valor del indicador reescalado de O a 1.

En la figura se observa el alto % de masas PqgB de naturaleza muy modificada respecto a las naturales en algunos
indicadores del Eje 1 ( E1_1: Embalses y trasvases ; E1_2: Embalses de laminaciéon y E1_7: Grandes presas: %
cuenca regulada) .

Para las masas evaluadas con la modalidad PHM_B, se presenta el % de masas en condicién PgB para los 19
indicadores considerados (INDICADORES_B). La figura 40 recoge los resultados para el total de masas en esta
modalidad (20), de las cuales 15 son de caracter natural.
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GUADALQUIVIR INDICADORES_B % masas PqB
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Figura 40. DH Guadalquivir: % de masas en condicion PgB para los 19 indicadores correspondientes al PHM en la modalidad B. EtX_YR
representa al indicador n® “Y” del eje “X”. La “R” hace referencia a que se ha trabajado con el valor del indicador reescalado de 0 a 1.
La “t” hace referencia a que es un indicador para masas temporales o de la modalidad PHM_B.

Para las masas en las que se ha aplicado el PHM_B, no existe ningun indicador donde se alcance un % de masas
en PgB superior al 50%. Los indicadores mas desfavorables, con % de masas PgB superiores al 30% son; E1_1:
Grandes presas: % cuenca regulada; E4-1: Acciones directas en el cauce; E4-3: Obras de proteccion frente a
inundaciones). Las presiones vinculadas a estos indicadores son, por tanto, las mas relevantes en la
demarcacién para las masas de agua con caracter temporal.

Si consideramos la diferente naturaleza en las en las que se ha aplicado el PHM-B, los resultados del % de masas
en PgB son los siguientes:

GUADALQUIVIR INDICADORES_B % masas PqB
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Figura 41. DH Guadalquivir: % de masas en condicion PqB diferenciado en naturales y muy modificadas para los 19 indicadores
correspondientes al PHM en la modalidad B. EtX_YR representa al indicador n® “Y” del eje “X”. La “R” hace referencia a que se ha
trabajado con el valor del indicador reescalado de 0 a 1. La “t” hace referencia a que es un indicador para masas temporales o de la
modalidad PHM_B.
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Aungque el tamafio muestral es muy diferente para masas Naturales y Muy modificadas, si que merece la
pena destacar en la figura 41, la peor situacién en general de las masas Muy modificadas respecto a las
Naturales, muy especialmente en el indicador 1 del Eje 1 (E1_1: Grandes presas: % cuenca regulada)
donde el % PgB en masas muy modificas alcanza el 100%.

4.2 Indicadores por Ejes
Para cada Eje se presentan dos graficos (Figura 42), uno para PHM_Tipo A y otro para PHM_Tipo B, y
dentro de cada Tipo se ofrece un grafico para las masas naturales y otro para las muy modificadas.
Para no perder la referencia del peso de cada indicador, los gréficos de barras se presentan con una
anchura proporcional al peso asignado a cada indicador y el valor de ese peso aparece en la cabecera de
la barra (w).

La adecuada interpretacién de la informacién recogida en los diagramas que siguen requiere el
conocimiento de las caracteristicas y peculiaridades de la demarcacidon. Queda pues pendiente esa
interpretacion de sesiones de trabajo con técnicos de la demarcacidon que puedan aportar su criterio de
experto.

De manera global, y para las masas evaluadas con el PHM-Tipo A, puede seialarse que:
- ElEje 1 esen el que se aprecia una mayor diferencia, con una CHM mucho peor para las masas
muy modificadas.
- Los Ejes 2,4y 5 muestran CHM similares entre las masas naturales y las muy modificadas.
- EnlosEjes 3y 6 la CHM es peor para las masas naturales.

De manera global, y para las masas evaluadas con el PHM-Tipo B, puede sefialarse que:

- ElEje 1 es en el que se aprecia una mayor diferencia, con una CHM mucho peor para las masas
muy modificadas.

- Los Ejes 2 y 4 muestran CHM similares entre las naturales y las muy modificadas.

- EnelEje5, los dos indicadores que permiten evaluarlo presentan CHM distintas segun la
naturaleza: en las muy modificadas es el indicador “Naturalidad del lecho en relacion al
sedimento” el que muestra los %PgB mas altos, mientras que en las naturales esos valores de
%PgB mas altos aparecen en el indicador “Naturalidad estructura longitudinal del lecho”

- EnlosEjes 3y 6la CHM es peor para las masas muy modificadas.
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DH GUADALQUIVIR
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11 Embalses y trasvases: alteracion de aportaciones
12 Embalses: laminacidn de avenidas
Caudal 13 Hidropicos
liguido 14 Impermeabilizacidn de la cuenca
I5  Vertidos
16 Derivaciones y retornos por regadios
I7  Grandes presas: % cuenca regulada
Caudal 18 Obstaculos a la movilidad del sedimento en la masa de agua (MAS)
solido 19  Grado de extraccidn dridos en cuenca no regulada aguas arriba de la MAS
110 Grado de extraccion dridos en cuenca no regulada de la MAS
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14  Derivaciones y retornos por regadios
Coudal I5 Grado de extraccion aridos en cuenca no regulada aguas arriba de la MAS
sdlido I6 Grado de extraccion drides en cuenca no regulada de la MAS

Las 5 masas muy mofificadas estdn vinculadas a grandes presas -11 con 100%
PqB-
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Los indicadores 1, 2, y 7, vinculados con embalses, muestran un drdstico — Las 15 naturales presentan una CHM MB para 12 e I5y BoM parald e 16, y
empeoramiento en las masas muy modificadas, siendo también importante sélo un pequefio %PgB en I1.

el del 16 (Derivaciones y retornos de regadios). — El Unico indicador que en las naturales tiene un porcentaje notable PgB es
En el resto no hay cambios relevantes, salvo en el caso del 18 (Obstaculos a I3 (Vertidos) con el 20%.

la movilidad del sedimento en la masa) que en naturales todas sus masas
estaban MB y en muy modificadas el 10% aparecen PgB.
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DH GUADALQUIVIR

EJE 2_TIPO A _ CONEXION CON MASAS DE AGUA SUBTERRANEA

EJE 2_TIPO B _ CONEXION CON MASAS DE AGUA SUBTERRANEA
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I1  Grado de alteracion de la conexion de la MAS con masas de aguas subterranea

- El indicador de este Eje presenta, en esta Demarcacién y para las masas evaluadas con el
PHM-Tipo A, los %PgB mas altos de todos los escenarios considerados.

— Hasta ahora se han planteado dudas razonables sobre la sensibilidad de este indicador. A la
vista de estos valores en esta Demarcacidn, es necesario contemplar si un criterio mas
estricto a la hora de aplicar las valoraciones cualitativas de este indicador puede estar detras
de este incremento de la sensibilidad del indicador
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11  Grado de alteracidn de la conexion de la MAS con masas de aguas subterranea

123




Condicién hidromorfoldgica de las masas de agua superficiales de la categoria rio. Demarcacién del GUADALQUIVIR. Caracterizacion y oportunidades para el diagndstico.

DH GUADALQUIVIR
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Los dos indicadores presentan %PqB mas altos en las masas naturales
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EJE 3 _TIPO B _CONTINUIDAD DEL RiD. CONTINUIDAD AL TRANSPORTE DE SEDIMENTOS

11 Ohbstdculos a la movilidad de sedimentos en la MAS y afluentes colindantes

- En las evaluadas con Tipo B, sélo las muy modificadas presentan masas con

CHM PgB.
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DH GUADALQUIVIR

EJE 4_TIPO A _CONDICIONES MORFOLOGICAS: VARIACION DE LA PROFUNDIDAD
Y ANCHURA
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11 Acciones directas en el cauce

12 Obras de estabilizacion de margenes

13 Obras de proteccion frente a inundaciones

14 Distancia del cauce a las obras de proteccidn
15 Superficie impermeabilizada en zona de policia
16  Remansos por obstaculos transversales

17 Grado de incisidn

- Los %PgB de los siete indicadores, comparados uno a uno, son similares entre masas
naturales y muy modificadas.

- En ambos casos, es 14 (Distancia del cauce a las obras de proteccion) el que muestra %PqB
mas altos.

MASAS PHM Tlpo B(n=20)
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EJE4_TIPO B _CONDICIONES MORFOLOGICAS: VARIACION DE LA PROFUNDIDAD Y ANCHURA

11 Acciones directas en el cauce

12 Obras de estabilizacion de mangenes

I3 Obras de proteccion frente a inundaciones

14 Distancia del cauce a las obras de proteccicn
15 Superficie impermeabilizada en zona de policia
16 Remansos por obstaculos transversales

17 Grado de incisidn

- Para las masas evaluadas con el Tipo B, destacar que el 14 es MB en las cinco muy
modificadas, mientras que en las naturales casi la kitad estan PqgB.
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DH GUADALQUIVIR

EJE5 _TIPO A_CONDICIONES MORFOLOGICAS: ESTRUCTURA Y SUSTRATO DEL
LECHO

EJE 5 _TIPO B_ CONDICIONES MORFOLOGICAS: ESTRUCTURA Y SUSTRATO DEL
LECHO
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EIES _TIPO A_CONDICIONES MORFOLOGICAS: ESTRUCTURA Y SUSTRATO DEL LECHO

11 Naturalidad del lecho en relacién al sedimento
12 Naturalidad de la estructura longitudinal del lecho

- Enlas masas muy modificadas empeoran ligeramente los dos indicadores.

MASAS PHM_Tipo B (n=20)
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EJE 5 _TIPO B_ CONDICIONES MORFOLOGICAS: ESTRUCTURA Y SUSTRATO DEL LECHO

11 NMaturalidad del lecho en relacion al sedimento
12 Maturalidad de la estructura longitudinal del lecho

- 11 en todas las naturales tiene una CHM BoM. En las muy modificadas una de las 5 masas
presenta para ese indicador una CHM PgB.

- En3delas 15 masas naturales I2 tiene una CHM PgB, mientras que en las 5 muy modificadas
la CHM de ese indicador es MB.
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DH GUADALQUIVIR
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11 Conectividad longitudinal
Estructura 12 Conectividad transversal

13 Conectividad entre estratos
14 Naturalidad

Composicion 15 Diversidad de pisos/edades
16 Especies indicadoras de regresion
17 Limitaciones a la conectividad transversal
18 Alteracion del sustrato por actividades humanas

Dindmica

- Los %PgB de los ocho indicadores, comparados uno a uno, son similares entre masas
naturales y muy modificadas, aunque ligeramente superiores en las naturales, destacando 13
el5..
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Estructura
Compasicion

11 Qcupadon por usos antropicos e infraestructuras
14 Ocupadion por especies aloctonas

- Para las masas evaluadas con el Tipo B, la CHM en los dos indicadores no cambia de manera
relevante al considerar masas naturales o muy modificadas.

Figura 42. DH Guadalquivir: Diagramas de barras correspondientes a los seis ejes del Protocolo Hidromorfoldgico en sus dos modalidades Ay B. Resultados del % de masas pertenecientes a cada condicion (MB,
B, y PgB), consideradas de modo conjunto (grdfica superior) y diferenciando entre natural y muy modificada. Se indica también el tamafio de la muestra (n) y el peso asignado a cada indicador (w).
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5 CONDICION HIDROMORFOLOGICA Y CARACTERISTICAS DE LAS MASAS DE AGUA AJENAS AL
PHM

5.1 El estado ecoldgico, ées congruente con la CHM?
El estado ecoldgico de las masas de la demarcacion objeto de estudio se distribuye del modo recogido
en la tabla 74, donde para simplificar la presentacidon, también se simplifican las cinco clases
correspondientes al estado ecoldgico, presentando Unicamente tres: muy bueno (MB), bueno (B) y peor
qgue bueno (PgB), agrupando este ultima las clases moderado, deficiente y malo.

ESTADO ECOLOGICO
N2 masas de agua 0 52 51 103
% 0.0 50.5 49.5 100

Tabla 74. DH Guadalquivir: N2 de masas de agua y % respecto al total de la demarcacion segun clases de estado ecoldgico.
Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PgB: Peor que Buena)

La distribucion en la muestra de estas tres categorias diferenciando entre masas naturales y muy
modificadas es la siguiente (Tabla 75):

ESTADO ECOLOGICO
MB B
TOTAL
NAT MMD NAT MMD NAT MMD
N2 masas de agua 0 0 38 14 27 24 103
% 0.0 0.0 36.9 13.6 26.2 23.3 100

Tabla 75. DH Guadalquivir: N2 de masas de agua y % respecto al total de la demarcacion segun clases de estado ecoldgico
y naturaleza (NAT=naturales; MMD= Muy modificadas). Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB: Peor
que Buena)

La tabla de contingencia de Estado ecoldgico versus Condicion Hidromorfolédgica global de la masa de
agua (CHM), evaluada con el criterio del minimo, es la siguiente (Tabla 76):

ESTADO ECOLOGICO
MB B TOTAL

MB 0 2 0 2

CHM B 0 20 4 24
. [T o 30 47 77
TOTAL ] 52 51 103

Tabla 76. DH Guadalquivir: Tabla de contingencia del n® de masas Estado Ecolégico-Condicion hidromorfoldgica (CHM) con
indicacion del n® de masas. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB: Peor que Buena)

De los resultados expuestos en la Tabla 76 destacamos:

- Ninguna de las masas de agua analizadas presenta estado ecolégico MB.

- De 52 masas con estado ecoldgico Bueno, 30 de ellas, lo que supone un 29% de la muestra,
presentan al menos uno de los lldH con una condicién PgB. Son masas que el principio de
precaucidn invita a analizar con detalle, ya que es posible que los indicadores bioldgicos no hayan
permitido identificar disfunciones vinculas al eje (o ejes) con CHM PgB. No hacer esta revision
podria suponer dejar de establecer medidas en masas que necesitan una recuperacion de algunos
aspectos hidromorfolégicos. Es evidente que los indicadores utilizados para evaluar el estado
ecolégico no son sensibles a muchas disfunciones morfolégicas.

La relacidon de masas en esta situacion es la siguiente:
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2 EST.
CODIGO NOMBRE E1 E2 E3 E4 ES E6 CHM o
ESO50MSPF011002017 Arroyos Guadalmazdn y del Garabato MB PqgB PgB B B PgB PgB B
ESO50MSPF011002018 Arroyo de la Marota MB PgB B MB MB B PgB B
ESO50MSPF011006014 Arroyo de Mudapelo MB MB MB PqB MB PgB PgB B
ESO50MSPFO1 1008006 Rivera de Cala aguas arriba del embalse MB PgB B MB B B PqB B
de Cala y afluentes
ESO50MSPF011008012 Rivera Benalija y arroyo de los Molinos MB PgB MB MB MB B PgB B
ESO50MSPF011008066 Cabecera del rio Guadalén MB B B PqB PgB PgB PgB B
ESO50MSPF011009020 Rios Pesquera y Turca MB PgB PgB B MB B PgB B
ESO50MSPF011009036 Rio Jandulilla MB PgB B B B MB PgB B
ESO50MSPF011009047 Rio Guadalimar hasta el rio Guadalmena B PgB PgB B MB MB PgB B
ESO50MSPFO11009048 Rio Guadalmena aguas arriba del embalse MB PgB 5 MB MB B PqB 5
Guadalmena
ESO50MSPF011009049 Rio Turrillas y afluentes MB B PqgB MB MB B PgB B
ESO50MSPFO11012003 Rio Viboras aguas arriba del embalse MB PGB8 PgB B MB B PgB B
Viboras y afluentes
ESO50MSPF011012019 Tramo alto del rio Darro MB MB PqgB MB MB MB PgB B
ESO50MSPF011012023 Cabecera del rio Guadalquivir MB B PqgB MB MB MB PgB B
ESO50MSPF011012027 Arroyo de la Campana y rio Aguamula MB MB PqgB MB MB MB PgB B
ESO50MSPF011012040 Arroyo de los Molinos MB B PqgB MB MB B PgB B
ESO50MSPF011012048 Rio Galera MB PqgB MB B PqgB PgB PgB B
Rivera de Huelva aguas abajo de la presa
ES050MSPF011100062 de La Minilla hasta el embalse de Gergal PqB MB PqB 8 8 M8 PqB B
Rio Retortillo aguas abajo de la derivacion
ESO50MSPF011100065 del embalse de Retortillo PgB PgB PgB B MB MB PgB B
ESOsOMSPFo11100070 o Jdndula aguas abajo de laLoma delas g MB B MB  MB B PqB B
Buenas Hiebas
ESO50MSPFO11100082 Rio Guadalimar desde la presa,de Giribaile PB VB B B B B PqB B
hasta el arroyo Fuente Alamo
Rio Guadalquivir aguas arriba del embalse
ESO50MSPF011100085 Puente de la Cerrada hasta el rio PqgB MB PqgB B B MB PgB B
Cafiamares
ESO50MSPFO11100107 Rio Castril aguas abajo de a presa del B B PqB B B PqB PgB B
Portillo
ESO50MSPF011100114 Rio Viboras aguas abajo de la presa de B B B B B PgB PqB B
Viboras
ESO50MSPFO11100122 Rio Genil aguas abajo de la presa de la PqB B B mB B B PqB B
Cordobilla
ESO50MSPFO11100123 Rio Rumblar aguas abajo de la presa de B MB PqB B B B PqB B
Rumblar
ESO50MSPFO11008045 Rio de las Yeguas aguas arriba del B PgB B MB  MB  MB PqB B
embalse de las Yeguas y afluentes
ES050MSPF011009064 Rio de Aguas Blancas aguas abajo de la B B PgB B B B PgB B
presa de Quéntar hasta el rio Genil
ESO50MSPF011012005 Arroyo de la Martina MB PqgB B B MB B PgB B
ESO50MSPFO11100067 Rio Guadalmellato aguas abajo de la PqB B MB  PgB B PqB PqB B

presa de San Rafael de Navellana
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- 4 masas de agua presentan CHM B- ESTADO ECOLOGICO PgB. Igualmente seria conveniente
estudiar el tipo de presidn que origina esta situacion y las posibles medidas para mitigarlo.

Las masas en esta circunstancia se citan a continuacién:

coDIGO NOMBRE B B2 B3 E4 E5  E6  CHM o0
ESO50MSPF011002033 Arroyo del Cafietejo MB MB MB B MB B B PgB
ESO50MSPFO11009055 Rio Frailes y Afluentes MB B B B B B B PqB
ESO50MSPFo11100090  iverade Cala ag”‘éz I‘;b ajo de la presa de B MB B MB B MB B PqB
ESO50MSPF011002023 Arroyos de los Galapagos y Leonés MB MB MB B MB MB B PgB

- Hay 47 masas de agua presentan CHM PgB- ESTADO ECOLOGICO PgB. Serian las masas en unas
condiciones mas desfavorables en la Demarcacién. Sin embargo, puede observarse como muchas

de ellas muestran condiciones BoM en algunos de sus ejes.

P EST.
CODIGO NOMBRE E1 E2 E3 E4 E5 E6 CHM ECO
ESO50MSPF011002014 Arroyo del Tamujar MB PgB PgB B B PgB PgB PgB
ESO50MSPF011002016 Arroyo de los Picachos MB PqgB B MB MB B PgB PgB
Rio Guadiel y afluentes aguas abajo del
ESO50MSPF011006042 Arroyo de la Muela B PgB PgB B PgB PgB PgB PgB
ESO50MSPF011007004 Tramo alto del rio Guadajoz y afluentes PqgB MB B B MB B PgB PgB
ESO50MSPF011007005 Arroyos Salado y Masegoso MB B B B B PqgB PgB PgB
ESO50MSPF011007010 Rio de las Yeguas MB PqgB B B PqgB PgB PgB PgB
ESO50MSPFO11007016 70O bajo del arroyo Salado de Arjonay 0 MB PgB PGB  MB  PgB PqB PqB
afluentes
ESO50MSPFO11007022 Rio Guadalbullén desde las In{‘antas hasta B VB B PgB VB VB PgB P8
el embalse de Mengibar
ESO50MSPFO11008059 Rio Guadiel y afluentes hasta el arroyo de MB PgB B B VB B PgB P8
la Muela
ESO50MSPF011009006 Tramo alto del rio de Lucena MB B MB B B PgB PgB PgB
ESO50MSPF011009014 Arroyo de Burriana MB PgB MB B B MB PgB PgB
ES050MSPFO11009015 Tl Guadajoz aguas arriba del embalse de o PqB B B B MB PgB PqB
Vadomojon
ESO50MSPF011009028 Rio Torres MB B PgB B MB B PgB PgB
ESO50MSPF011009030 Rio Bedmar MB B PgB B MB MB PgB PgB
ESO50MSPF011009035 Rio Bermejo MB PgB B MB MB MB PgB PqgB
ESO50MSPF011009045 Rio de Beas MB B PgB B B B PgB PgB
Cabecera del rio Guadiana Menor, tramo
ESO50MSPF011009054 bajo del rio Guardal y rio Cdllar PgB B PgB B MB PgB PgB PgB
ESO50MSPF011009057 Acequia de Barro MB PgB MB B MB PgB PqgB PgB
ESO50MSPF011011005 Rio Guadix y afluentes PgB PqgB PqgB B B B PgB PgB
ESO50MSPF011012010 Rio las Juntas MB PgB B B MB B PqgB PgB
ESO50MSPF011012014 Tramo alto del rio Guadahortuna MB PqgB B B B PgB PgB PgB
ESO50MSPFO11100063 Rio Viar aguas abajo de la presa de PgB PgB MB B MB  PqB PqB PqB
Melonares
ESO50MSPFO11100064 ~ “TTOYO de Guadabalear aguas abajodela o B MB B B B PqB PqB
presa José Tordn
Rio genil aguas abajo de la presa de
ESO50MSPF011100077 PgB MB MB B MB B PgB PgB

Malpasillo hasta el embalse de Cordobilla
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2 EST.
CODIGO NOMBRE E1 E2 E3 E4 ES E6 CHM o
Rio Genil aguas abajo del arroyo del Pozo
ESO50MSPF011100078 del Pino hasta el embalse de Malpasillo PgB PgB MB MB MB MB PgB PgB
Rio Guadalimar desde el arroyo Fuente
ESO50MSPF011100079 Alamo hasta al embalse de Mengibar PgB B MB B B MB PgB PgB
Rio Genil aguas abajo de la presa de
£5050MSPFO011100081 Izndjar hasta el Arroyo del Pozo del Pino PaB B B B M8 B PgB PaB
ESO50MSPFO11100083 Rio Guadiana M EF”;;,‘;?”"S abajo delrio g M8 B B M8 B PqB PqB
Rio Guadalquivir aguas abajo de la presa
ESO50MSPF011100084 del Puente de la Cerrada hasta el embalse PgB MB MB B MB B PgB PgB
de Dofia Aldonza
Rio Guadalquivir aguas abajo de la presa
ESOS0MSPF011100086 de Marmolejo hasta el embalse el Carpio PqB PqB & & & M8 PqB PqB
Rio Guadalquivir aguas abajo de la presa
ESO50MSPF011100087 de Mengibar hasta el embalse de PqgB PqgB B B B B PgB PgB
Marmolejo
Arroyo Salado de Mordn aguas abajo de la
ESO50MSPF011100088 presa Torre del Aguila PgB B MB PgB PgB PgB PgB PgB
ESOSOMSPFO11100089 o Crispinejo aguas abajo de la presa del g MB  PqB B PgB 8 PgB Pg8
Agrio hasta el rio Guadiamar
ESO50MSPFO11100092  verddeHuesna aguas abajode lapresa pop o pog B B B PgB PgB
de Huesna
ESO50MSPFO11100094 VO Bembézar aguas abajo de la presade g B MB B B MB PqB PqB
Hornachuelos
Rio Corbones aguas abajo del embalse de
ESO50MSPF011100095 la Puebla de Cazalla hasta el arroyo PqgB B B B MB B PgB PgB
Salado de Jarda
ESOsOMSPFO11100101 Tl Colomera aguas abajo de lapresade g B MB B MB B PgB PqB
Cubillas
ESO50MSPF011100102 Rio Cubillas aguas abajo de la presa de PgB B B B B MB PgB PgB8
Cubillas hasta el rio Frailes
Rio Cacin aguas abajo de la presa de
ESO50MSPF011100103 Bermejales hasta el rio Alhama PgB mB PgB B B B PgB PgB
ESO50MSPFO11100109 Rio Guadalquivir aguas abajo del rio Genil P8 PgB MB 5 5 5 PqB P8
hasta el arroyo Galapagar
Rio Guadalquivir aguas abajo del rio
ESO50MSPF011100110 Guadajoz hasta el rio Genil PgB PgB MB MB B MB PgB PgB
Rio Guadalquivir aguas abajo de la presa
ESO50MSPF011100111 de Villafranca hasta el rio Guadajoz PgB PgB PgB PgB PgB B PgB PgB
ESO50MSPFO11100115 Rio Guada/quVIr desde la presa de Pedro PgB B VB B B B PqB PqB
Marin hasta Sotogordo
Rio Guadajoz aguas abajo de la presa de
ESO50MSPF011100116 Vadomojén hasta el rio Guadalmoral PgB B B B B B PgB PgB
ESO50MSPF011100121 Rio Genil a su paso por Ecija PgB PqgB B B B B PgB PgB
ESO50MSPF011002038 Desague sobre Marismas MB MB MB PqgB PgB MB PqgB PgB
ESO50MSPF011008086 Rio Ojailén B B B B PqgB B PgB PgB

También conviene indicar que la informacién disponible para este estudio no ofrece detalles respecto al
tipo de evaluacion (Tipo | -procedimiento general-; Tipo Il -utilizacion de los lldH-), y seria muy oportuno
disponer de esa referencia para evaluar el peso que la utilizacion de estos tipos tiene en las
incongruencias sefaladas.
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Es importante sefialar que segln se recoge en la GEE, el nivel de confianza (NCF) de los elementos de
calidad bioldgicos (excepto peces) es la llave que permite tener en cuenta los IIdH para asignar el estado
ecoldgico. Por tanto, un nivel de confianza medio o alto en los EC BIO excluye la consideracion de los
IIdH. Esta circunstancia, puede conllevar -como se ha demostrado con los resultados anteriores- que
algunas masas con evidentes problemas hidromorfolégicos no se consideren adecuadamente a la hora
de establecer medidas de recuperacion.

5.2 La condicién vinculada a los indicadores de macroinvertebrados y fitobentos, ées congruente con la CHM?
Se presenta en primer lugar la tabla de contingencia de CHM vy el estado del indicador de
macroinvertebrados (Tabla 77):

| ESTADO MACROINVERTEBRADOS

MB B TOTAL
MB 2 0 0 2
CHM B 10 6 8 24
| pgp | 13 25 39 77
TOTAL 25 31 47 103

Tabla 77. DH Guadalquivir: Tabla de contingencia estado de los macroinvertebrados -condicion hidroformoldgica, con

indicacion del numero de masas. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena)

Los resultados de CHM y estado muestran que en 56 masas de agua (31+25), correspondiente a un 54%
de la muestra, la CHM es PgB mientras que el indicador bioldgico muestra una valoracién Buena o mejor.
De nuevo, pudiera estar ocurriendo que con el criterio actual se asignase un estado ecolégico bueno o
mejor a masas con evidentes disfunciones hidromorfolégicas.

Conclusiones similares se obtienen de la tabla de contingencia de la CHM y el estado del indicador de
fitobentos:

ESTADO FITOBENTOS
MB B TOTAL
MB 2 0 0 2
CHM B 9 6 9 24
TOTAL 18 32 53 103

Tabla 78. DH Guadalquivir: Tabla de contingencia estado del fitobentos -condicion hidroformoldgica, con indicacion del
numero de masas. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena)

Se observa, que en 50 masas de agua (32+18), un 48%, la CHM es PgB mientras que el indicador
biolégico muestra una valoracién Buena o mejor.

5.3 Las presiones significativas identificadas en el inventario ¢son congruentes con la CHM?

El tercer ciclo de planificacidn hidroldgica identifica las presiones a tener en cuenta para permitir explicar
el estado actual de las masas de agua y en particular el posible deterioro de las mismas por los efectos
de las actividades humanas responsables de dichas presiones. Dicho inventario fue reportado a la
Comisién Europea siguiendo la catalogacion de presiones que sistematiza la guia de reporting (Comision
Europea, 2014), y que puede consultarse en el sistema de informaciéon de los planes hidrolédgicos
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espafioles (https://servicio.mapama.gob.es/pphh-web/). De esta relacidén se han seleccionado para este

trabajo, las presiones mas directamente vinculadas con aspectos hidromorfoldgicos (Tabla 79).

TIPO | CODIGO REPORTING- PRESION CODIGO REPORTING- PRESION
. 1.1 Puntual Aguas residuales urbanas 4.2.3 Presas, azudes y diques. Abastecimiento de
[ agua
2
S
a 1.2 Puntual. Pluviales urbanas (Storm Overflows) 3 4.2.4 Presas, azudes y diques. Riego
[V
O wn
o3 42.5p des y diques. Actividad
3.1 Explotacion/Desvio de flujos Agricultura "’g % resas, azudesy diques. Actividades
g8 recreativas
3.2 Explotacion/Desvio de flujos Abastecimiento S § 4.2.6 Presas, azudes y diques. Industria
S8
3.3 Explotacién/Desvio de flujos Industria g o 4.2.7 Presas, azudes y diques. Navegacion
=
<

3.4 Explotacidn/Desvio de flujos Aguas de

. ) 4.2.8 Presas, azudes y diques. Otras
refrigeracion

3.5 Explotacion/Desvio de flujos Energia hidraulica 4.2.9 Estructuras obsoletas

4.3.1 Alteracién del régimen hidroldgico.
Agricultura
4.3.2 Alteracién del régimen hidroldgico.
Transporte

3.6 Explotacién/Desvio de flujos Piscifactoria

Extraccion de agua/ desviacién del
flujo

3.7 Explotacién/Desvio de flujos Otros

4.1.1 Alteracion fisica del canal/lecho/area

Alteracién del regimen
hidrolégico

] L s 4.3.3 Alteracion del régimen hidroldgico. Centrales
S riparia/costa de la masa de agua Proteccidn frente hidroeléctricas g g
S a inundaciones-
3 4.1.2 Alteracién fisica del canal/lecho/érea 4.3.4 Alteracién del régimen hidroldgico.
S riparia/costa de la masa de agua Agricultura Abastecimiento publico del agua
7] - .
= 4..1.4.A|teraC|on fisica del canal/lecho/area 4.3.6 Alteracién del régimen hidroldgico. Otros
ko) riparia/costa de la masa de agua Otras
o
© 4.1.5 Alteracién fisi | canal/lecho/ar s .
9] i 5. teracion fisica del canal/lecho/3 ea. Pérdida 4.4 Desaparicion parcial o total de una masa de
= riparia/costa de la masa de agua Desconocida u -
< fisica agua
obsoleta
4.2.1 Presas, azudes y diques. Centrales Otras
) y diques. alteraciones | 4.5 Otras alteraciones hidromorfolégicas
Hidroeléctricas HM
4.2.2 Presas, azudes y diques. Proteccion frente a NSP No significant pressure

inundaciones
Tabla 79. DH Guadalquivir: Listado de presiones segtn reporting consideradas en este estudio

La tabla de contingencia (Tabla 80) relaciona las presiones significativas declaradas en el 32 ciclo de
planificacion y la CHM obtenida para cada masa de agua.

Presiones significativa,
i1 12
ME Recusnto o o
= % zabre PE
T Fecuenta 2 o
= B
= % sobre PE
2
2| Pge Recuento i u}
‘3 % sobre PE
Recusnta 4z u}
Tatal
% sobre PE 100.0 1000
Presiones significativas
3.1 3.2 3.3 3.4 3.5 3.6 3.7
ME Recusnto o u] o o o o o
= % zobre PE
T E Recuento 2 = 2 u] u} u} u]
:E % zobre PE
= Pecuento a4 33 23 ] 0 0 ]
[ =4 F'qu
8 % zobre PE
Tatal Recusnta 45 41 31 u] u} u} u]
% zobre PE 100.0 100.0 100.0 0.0 100.0 100.0 100.0

133


https://servicio.mapama.gob.es/pphh-web/

Condicién hidromorfoldgica de las masas de agua superficiales de la categoria rio. Demarcacién del GUADALQUIVIR. Caracterizacion y oportunidades para el
diagnostico.

Presiones significativas
411 412 414 415 421 422 423 424 425 426 427 428 423 431 432 433 434 436 44 15
MR Recuenta 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
% sobre PE
B Recuenta 1 3 0 3 1 0 1 1 0 0 0 3 0 0 0 0 0 0 0 0
% sobre PE
Recuerta | 13 a2 3 sl 2 0 1 g 0 0 0 5] 0 0 0 0 0 0 0 0
PaB
% sobre PE
Recverta | 1 25 4] 22 3 0 Z 3 0 0 0 i 0 0 0 0 0 0 0 0
% sobre PE 1000 fo0.0 100.0 0 100.0 1000 00 100.0 0 100.0 L] 1000 100.0 0.0 100.0 ] 0.0 100.0 0.0 100.0

Condicion HR

Tatal

Presiones significativa:
NSP
Recuenta z2
ME
= % sobre P2
T Recuenta 20
= E
a % zobre PE
[x]
= Recuenta 28
c | PaB
‘3 % sobre PE
Recuenta 50
Tatal
% sobre PE 1000

Tabla 80. DH Guadalquivir: Tabla de contingencia presiones significativas consideradas en el 32 ciclo y Condicion
hidromorfolégica (CHM) para las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena). Los resultados se ofrecen en n®
masas y en % respecto a la presion considerada.

A la vista de los resultados expuestos en la Tabla 80, puede resumirse como presiones mas significativas las
siguientes:

Las presiones vinculadas a 1.1 Puntual Aguas residuales urbanas

- Las presiones vinculadas con 3.1 (Explotacion/Desvio de flujos Agricultura), y 3.2
(Explotacidn/Desvio de flujos Abastecimiento).

La alteracion fisica del cauce (4.1.2 y 4.1.5).

Las alteraciones morfoldgicas por presas y diques 4.2.8 (Presas, azudes y diques)

Merece un analisis mas detallado el hecho de que en 28 masas de agua no se hayan encontrado
presiones significativas y sin embargo la CHM sea PgB.

5.4 Los impactos comprobados, éson congruentes con la CHM?
El plan hidroldgico vigente incluye un analisis de impactos derivados del efecto que las presiones
significativas ejercen sobre las masas de agua. La sistematizacion requerida para la presentacion de los
impactos responde a la catalogacidon recogida en la guia de reporting (Comisién Europea, 2014).

Para este trabajo se han seleccionado los impactos recogidos en la tabla 81, al ser los mas directamente
vinculados con componentes hidromorfolégicos.

TIPO DE IMPACTO

HHYC — Alteraciones de habitat por cambios hidroldgicos

HMOC — Alteraciones de hébitat por cambios morfoldgicos incluida la conectividad

Tabla 81. DH Guadalquivir: Listado de impactos segun reporting considerados en este estudio

La tabla de contingencia (Tabla 82) relaciona los comprobados en el 32 ciclo de planificaciéon y la CHM
obtenida para cada masa de agua.
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Impacto comprobado (IC)
HHYC HMOC
Recuento 0 0
MB
% de IC
% B Recuento 2 4
5 % de IC
(8]
S Recuento 45 48
S P8 g delc
Recuento 47 52
TOTAL
© % de IC 100.0 100.0

Tabla 82. DH Guadalquivir: Tabla de contingencia de impactos comprobados en el 32 ciclo y Condicion hidromorfoldgica (CHM)
para las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena). Los resultados se ofrecen en n® masas y en % respecto al
impacto evaluado.

De los resultados presentados en la Tabla 82, destaca el alto n® de masas (45 y 48 respectivamente) en CHM
PgB vinculadas a alteraciones por cambios hidrolégico (HHYC), y por cambios morfolégicos (HMOC).
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DEMARCACION DEL SEGURA

1 CARACTERIZACION DE LA MUESTRA Y REPRESENTATIVIDAD EN LA DEMARCACION
Las masas de agua disponibles para el estudio han sido 60. La tabla 83 indica la distribucién segun
naturaleza y segun el Protocolo Hidromorfolégico (PHM) aplicado:
e PHM_Tipo A: Rios permanentes o temporales con fauna piscicola y vegetacidn de ribera
e PHM_Tipo B: Rios temporales o efimeros que no tengan capacidad para albergar fauna
piscicola o/y vegetacion de ribera

MATURAL MUY MODIFICADA TOTAL
ne % ne % n® %
PHM_TIPO A 40 66.7 & 10.0 46 767
PHM_TIPC B 13 217 1 17 14 23.3
TOTAL 53 BR.3 i 11.7 B0 100.0

Tabla 83. DH Segura: Masas de agua de la categoria rio pertenecientes a la DH Segura utilizadas en el estudio, expresadas en
numero y %. Distribucion segtin naturaleza y Protocolo Hidromorfoldgico (A o B) aplicado.

La tabla 84 evalua la representatividad de la muestra disponible respecto al total de masas de agua
superficiales de la categoria “Rio” recogidas en el 32 ciclo de planificacion.

MASAS DE AGUA RIO 3ER CICLO MASAS DE AGUA CON INFORMACION PHM [INFORMACION PHM/TOTAL]%
TOTAL (A=B+C) | NATURAL (B) | MUY MODIFICADA (C)| TOTAL (A*=B*+C*) NATURAL (B*) (MUY MODIFICADA (C*)| A*/A i B*/B | C*/C
77 67 10 60 53 7 o791

Tabla 84. DH Segura: Comparativa del tamafio muestral respecto al poblacional.

2 CONDICION HIDROMORFOLOGICA GLOBAL

2.1 éCual es la condicidn hidromorfoldgica de las masas de agua?
La evaluacién global de los elementos de calidad hidromorfoldgicos se materializa en la Condiciéon
HidroMorfolégica® (CHM), que sintetiza la informacién facilitada por los seis Ejes (o Indicadores Indirectos
del Habitat -lldH-) que resumen los 30 indicadores utilizados por el PHM_Tipo Ay los 19 por el PHM_Tipo
B.

La “Guia para la Evaluacion del Estado de las masas de agua superficiales y subterraneas” (en adelante
GEE) establece como criterio para la evaluacién global de los seis Ejes (lldH) el definido por el Eje con peor
valor.

Siguiendo lo recogido en la GEE, se han considerado los siguientes limites de cambio de clase (LCC):

- LCC Muy bueno/Bueno: 9,0
- LCC Bueno/Moderado: 6,6
- LCC Moderado/Deficiente: 4,0
- LCC Deficiente/Malo: 2,0

5 Para este trabajo se ha introducido “Condicién Hidromorfoldgica” para referirse al resultado de aplicar los LCC a los IIdH.
Se ha preferido hablar de condicién en vez de estado porque se entiende que este ultimo sustantivo debe reservarse para
la valoracién conjunta de los elementos de calidad bioldgicos, fisicoquimicos e hidromorfolégicos.
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Para este trabajo estas clases se han reducido a tres -Muy Bueno (MB), Bueno (B) y Peor que Bueno (PgB)-
con el objetivo de simplificar la informacién y facilitar su interpretacion.

CLASE ACRONIMO Rango de CHM | Color asignado
Muy Buena ME CHM =5

Buena B 6,6 CHM =9
Peor que Buena PgB CHM =b,56

Tabla 85. DH Segura: Clases de Condicion Hidromorfoldgica (CHM) consideradas en este estudio

La tabla 86 y figura 43 resumen la CHM en la demarcacién del Segura:

DH SEGURA
CHM T
ME masas o
5 .
B 11
PgB 49
TOTAL 60

Tabla 86. DH Segura: Resultados de la Condicion Hidromorfoldgica (CHM) para las masas de la DH Segura. Se
consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB: Peor que Buena)

DH SEGURA
N2 masas segun
Condicion Hidromorfologica
&0
50
40
30
20
11

10
0

MB B PgB

Figura 43. DH Segura: N2 de masas de agua segun Condicion Hidromorfoldgica (CHM) en la DH Segura. Se
consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena, PqB: Peor que Buena)

El resultado no ofrece dudas de interpretacidon: la CHM en |la DH Segura es PgB en la gran mayoria de las
masas de agua (49 PgB frente a s6lo 11 Buena o Mejor).
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2.2 iQué diferencia hay entre masas naturales y muy modificadas?

La CHM segun la naturaleza de las masas de agua se resume en la tabla 87:

Matural Muy modificada
CHM " "
ME masas % ME masas % TOTAL
0 i 0.0 0 i 0.0 0
B 10 P 167 1 ; 17 11
PgB 43 P71 6 P 100 ag
TOTAL 53 883 7 P 117 50

Tabla 87. DH Segura: Resultados de la Condicion Hidromorfoldgica (CHM) para las masas de la DH Segura segun naturaleza. Se
consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena)

DH SEGURA
M2 masas segln
Condicion Hidromorfoldgica y Naturaleza

50
a5 43
40
35
30
25
20

15
10

10 6
5
0 o . : ]
l:l —
MB B PgB

m Matural = Muy modificada

Figura 44. DH Segura: N2 de masas de agua segun Condicion Hidromorfoldgica (CHM) y naturaleza en la DH
Segura. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB: Peor que Buena)

En este caso, el reducido n? de masas Muy modificadas no permite hacer comparaciones que resulten
significativas.
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2.3 éY entre las masas en las que se aplica el PHM-tipo A y el PHM-tipo B?
La CHM segun la temporalidad de la masa, es decir segin el PHM aplicado (A o B) es la siguiente:

PHM_A PHM_B
CHM T T
M2 masas ] M2 masas | E] TOTAL
o : 0.0 0 : 0.0 0
B 9 i 15.0 2 § 3.3 11
PgB 37 ; 617 12 : 200 49
TOTAL a5 767 14 ; 23.3 &0

Tabla 88. DH Segura: Resultados de la Condicion Hidromorfoldgica (CHM) para las masas de la DH Segura segtn PHM (A o B)
aplicado. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena)

DH SEGURA
N2 masas seglin
Condicion Hidromorfolégica y Temporalidad

40 37

35

30

25

20

15 12
10

& 2
o [ ]
ME B PqB

mPHM_A = PHM_B

Figura 45. DH Segura: N2 de masas de agua segun Condicion Hidromorfoldgica (CHM) y temporalidad en la DH
Segura. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena)

En este caso, el reducido n? de masas evaluadas aplicando el PHM_B no permite hacer comparaciones
gue resulten significativas.

2.4 El criterio del minimo ¢es suficiente para una adecuada identificacién de la necesidad de establecer
medidas de prevencién y/o correcciéon?
Como ya se ha comentado, la GEE establece como criterio para la evaluacion global de los seis Ejes (IIdH)
el definido por el Eje con peor valor; en adelante, este criterio se identificara como “Criterio del Minimo”.

Este Criterio del Minimo es coherente con el principio de “uno fuera, todos fuera” aplicado en los
elementos de calidad bioldgicos y fisicoquimicos. Sin embargo, para este trabajo ha parecido oportuno
incluir como criterio complementario la mediana de los seis Ejes para evitar perder la informacién que
supone focalizar el andlisis sélo en el peor de los valores. Se ha seleccionado la mediana en lugar de la
media porque aquella no esta sesgada por los valores extremos -minimos 0 maximos-, ni éstos producen
un efecto de compensacién, cosa que ocurre en el caso de la media. En adelante, este criterio se
identificard como “Criterio de la Mediana”.
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Los resultados obtenidos aplicando ambos criterios se recogen a continuacion (Tabla 89 y Figura 46):

CHM DH SEGURA CHM DH SEGURA
Criterio : Criterio :

. . M2 masas %6 . M2 masas %
minimo : mediana :

(1] 0.0 12 i 30.0
B 11 18.3 B k] P37
PgB ag f 81.7 PqB 23 i 38.3
TOTAL 60 100.0 TOTAL 60 i 100.0

Tabla 89. DH Segura: Resultados de la Condicion Hidromorfoldgica (CHM) con los criterios del minimo y de la mediana. Se
consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena)

DH SEGURA
N2 masas segun
Condicién Hidromorfoldgica y criterio

60
50
40

30

49
23
19
20 18
11
10
0 .
B PGB

MB

B Criterio minimo M Criterio mediana

Figura 46. DH Segura: N@ de masas segtin Condicién Hidromorfoldgica y criterio aplicado (minimo o mediana). Se
consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB: Peor que Buena)

La tabla de contingencia adjunta (Tabla 90Tabla 111) compara los resultados obtenidos por ambos

criterios:

CHM CHM criterio mediana

Criterio

minimo B Pq B TOTAL

0
B 7 4 11

PgB 11 15 23 49
TOTAL 18 19 23 60

Tabla 90. DH Segura: Tabla de contingencia del n® de masas de agua para la Condicion Hidromorfolégica (CHM)
obtenida con el criterio del minimo y de la mediana. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB:

Peor que Buena)
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Comentarios a los resultados obtenidos:

diagnostico.

No hay ninguna masa con CHM Mediana MB- CHM Minimo MB.

Condicién hidromorfoldgica de las masas de agua superficiales de la categoria rio. Demarcacién del SEGURA. Caracterizacion y oportunidades para el

Hay 7 masas con CHM Mediana MB- CHM Minimo B. Se presentan las masas en esta situacion y la
valoracion obtenida en los seis Ejes, para los cuales se han considerado también las tres clases (MB:
Muy Buena; B: Buena; PgB: Peor que Buena). Estas masas constituyen dentro de la demarcacion el
conjunto de masas en mejor estado hidromorfoldgico y requerira unas medidas de proteccidn muy
importantes, ya que los seis Ejes estan en clase Buena o mejor.

CODIGO MNOMBRE CHM{MMA) CHIN{NIMN) E1 E2 E3 E4 ES E6
ESOFOMSPFOOI010203  Rio Luchena hasta embalse de Puentes MB B B Me MEB MEB MB B
ES070MSPFOD1010702 0 Tusdesde Balneario de Tus hasta ME B ME  MB B ME M8 B

embalize de la Fuensanta
_ Rio Taibilla desde arroyo de Herrerias
ESOFONMSPROOIOITII0N ] ] . Ma B B ME B ME ME B
hasta confiuencia con rio S5egura
ESO7FOMSPFODI012301  Ric Mula hasta ef embalse de La Cierva MB B ME B B ME ME B
ES07FONMSPRO0101 2902 Ric Corneros Ma B ME ME ME B B B
ES07OMSPRO02081 601 Ramblia de Talave MB B ME ME ME ME ME B
ES0FONMSPROOIOI 1001 Arroyo de Eiche Ma B B ME ME ME ME ME

- Hay 11 masas con CHM Mediana MB- CHM Minimo PgB. En estas masas podrian estudiarse medidas
de mejora para que los pocos Ejes que estan en PqB mejoren de situacién, pudiendo ser prioritarias
en el programa de medidas.
Se presentan las masas en esta situacidn y la valoracion obtenida en los seis Ejes, para los cuales se
han considerado también las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PgB: Peor que Buena):

CODIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN) E1 E2 E3 E4 E5 E6
ES070MSPF001010101 Rio Segura desde cabecera MB PgB MB  MB  PgB  MB  MB  MB
hasta embalse de Anchuricas
ESO70MSPF001010201 Rio Caramel mMB PqB MB MB PgB MB MB B
ESO70MSPF001010501 Arroyo Benizar MB PqgB MB MB PgB B MB B
ESO70MSPF001010901 Arroyo Morote MB PgB MB MB MB MB MB PgB
Rio Taibilla hasta confluencia
ESO070MSPF001011101 con Embalse del Taibilla MB PqB MB MB PgB MB MB MB
Arroyo Blanco hasta confluencia
ESO70MSPF001011201 con Embalse del Taibilla MB PqB MB MB PgB MB B B
ESO70MSPF001011301 Rambla de Letur MB PqB MB MB PgB MB B B
ES070MSPF001011401 Rio Bogarra hasta confluencia MB PqB MB  MB PGB MB  MB B
con el rio Mundo
ESO70MSPF001012601 Rio Chicamo aguas arriba del partidor MB PqB MB MB PqgB MB B B
ESO70MSPF001012201 Rambla del Moro antes de embalse MB PgB B PgB B MB MB MB
ESO70MSPF001013101 Arroyo Chopillo MB PqB MB B PqgB MB MB MB

Como puede apreciarse, en todas estas masas sélo un eje tiene la CHM PgB. Unas actuaciones que
permitan mejorar esa situacién podrian llevar a estas masas a una CHM BoM. Ndtese que en 9 de las

11 masas esas actuaciones deberian ir encaminadas a mejorar la continuidad del rio -Eje 3-.

Tomando como ejemplo dos de estas masas de agua:
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CODIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN) E1 E2 E3 E4 E5 E6
ES070MSPF001010101 Rio Segura desde cabecera MB PqB MB  MB  PgB  MB  MB  MB
hasta embalse de Anchuricas
ESO70MSPF001012201 Rambla del Moro antes de embalse MB PqB B PqgB B MB MB MB
El criterio del minimo permite identificar la condiciéon PgB en al menos uno de los ejes, pero oculta el
comportamiento en el resto de los ejes, que puede ser MB, como ocurre en el primero de los
ejemplos.
El criterio de la mediana refleja el comportamiento global de la masa de agua, pero no identifica si
hay ejes peor valorados que hayan quedado compensados con otros mejores, como ocurre en el
segundo de los ejemplos presentados.
Hay 23 masas con CHM Mediana PqB- CHM Minimo PgB. Es util para el gestor conocer las masas que
estdn en la clase PgB con los dos criterios, ya que el de la mediana informa que en esas masas el
problema de su condicién estd en un ndmero notable de Ejes. Seran masas que requerirdn un
conjunto de medidas mas importante.
Se presentan las masas en esta situacién y la valoracidn obtenida en los seis Ejes, para los cuales se
considerado también las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PgB: Peor que Buena):
CODIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN) E1 E2 E3 E4 ES5 E6
Rio Segura desde el embalse de la
£5070M3PF001010106 Fuensanta a confluencia con rio Taibilla PaB PaB PqgB mB PaB M8 PaB B
ES070MSPFO01010109 O Segura desde Cenajo hasta CH de PqgB PqB PgB B PgB B Pg8  PgB
Canaverosa
Rio Segura desde confluencia con rio
ESO70MSPF001010111 Quipar a Azud de Ojés PgB PgB PgB  MB B PGB PGB PgB
Rio Segura desde el Azud de Ojés
ESO70MSPF001010113 | 1o o couas abajo de Archena PqB PgB PgB  MB  PgB  PgB  PgB  PgB
Rio Segura desde depuradora de
ES070MSPF001010114 Archena hasta Contraparada PqB PgB PgB  MB B PgB PGB PgB
Rio Mundo desde embalse del Talave
ESO70MSPF001010304 hasta confluencia con el embalse de PqB PqB PgB MB PgB B PgB PgB
Camarillas
Rio Mundo desde embalse de
ESO70MSPF001010306 Camarillas PqB PqB PqgB MB PqgB PqgB PqgB PqgB
hasta confluencia con rio Segura
ESO70MSPF001011804 Rio Moratalla aguas abajo del embalse PgB PgB B MB PgB B PgB PgB
ESO70MSPF001011901 Rio Argos antes del embalse PqB PqB MB B PqgB B PgB PqgB
ESO70MSPF001011903 Rio Argos después del embalse PgB PgB B B PgB B PgB PgB
ESO70MSPF001012102 Rambla del Judio en embalse PqB PqB B MB PqgB PqgB PqgB PqgB
ES070MSPFO01012103 ~ ombla del Judio desde embalse hasta PqB PqB P8 MB B B PgB  PgB
confluencia con rio Segura
£S070MsPFO01012303 Mo Mula desde el embalse de La Cierva PqB PqB B PgB B B PGB PgB
a rio Pliego
Encauzamiento rio Segura, entre
ESO70MSPF002080115 Contraparada y Reguerén PqB PgB PGB PgB B PGB PgB  PgB
Encauzamiento rio Segura,
ESO70MSPF002080116 desde Reguerén a desembocadura PqB PqB PGB PgB B PGB PgB  PgB
ESO70MSPF002080210 Reguerdn PgB PgB PqgB B PgB PgB PgB PgB
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CODIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN) E1 E2 E3 E4 E5 E6
Arroyo de Tobarra desde confluencia
ESO70MSPF002081703 con rambla de Ortigosa hasta rio PqB PqB PqgB PqgB PqgB PqgB PqgB PqgB
Mundo
ESO70MSPF001011701 Rambla de Mullidar PqB PgB PgB MB PgB PgB PgB PgB
Arroyo Tobarra hasta confluencia con
ESO70MSPF001011702 rambla Ortigosa PqB PqgB B B PgB PgB PgB PgB
ES070MSPFO01012001 Rambla Tarragoya y Barranco PqB PqB B MB PGB  PgB  PgB  PgB
Junquera
ESO70MSPF001012801 Rambla del Albujon PqB PgB B B PgB PgB PgB PgB
Rambla de Ortigosa desde embalse de
ESO70MSPF001013202 Bayco hasta confluencia con arroyo de PgB PqB PqB MB PqgB PqgB PqgB PqgB
Tobarra
ESO70MSPF002082503 Rambla Salada PqB PqB PgB PgB mB PgB PgB PgB

3 CONDICION HIDROMORFOLOGICA POR EJES (INDICADORES INDIRECTOS DEL HABITAT, IIDH)

3.1 4Qué lldH son los que de manera general presentan una condicién PgB? éCudles son los que la presentan
BoM?
Para responder a estas cuestiones se presentan los resultados del n de masas (en %) pertenecientes a
cada clase (MB, B y PgB) para cada uno de los seis Ejes (Tabla 91 y figura 47).

DH SEGURA

Condicidn Hidromaorfoldgica (valores en %)
EIE1 EIE2 EIE3 EIE 4 EIES EIEG
Caudal Ag.5ubt. Continuidad Prof.yanch.  Lecho Ribera
MEBE 35.0 73.3 15.0 417 233 15.0
B 317 16.7 30.0 30.0 25.0 35.0
PgB 33.3 10,0 55.0 28.3 517 50.0
TOTAL 100 100 100 100 100 100

Tabla 91. DH Segura: Condicion Hidromorfoldgica expresado en % del n® de masas para los seis ejes
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DH SEGURA
% Masas de agua segun condicidn hidromorfolégica

100 +
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EJE1 EIE 2 EIE3 EJE4 EJES EIE6
Caudal Ag. Subt. Continuidad Prof. y anch. Lecho Ribera
n2 masas= 60 mMB =B mPgB
% vs. total Demarcacion=  77,9%

Figura 47. DH Segura: Condicion Hidromorfolégica expresado en % del n® de masas para los seis ejes. Se consideran
las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena, PqB: Peor que Buena)

Como sintesis, y para las masas analizadas, puede concluirse que los principales problemas que afectan
a la hidromorfologia estan en la continuidad del rio (Eje 3), con un 55% de masas en PgB, seguido de la
estructura y sustrato del lecho (Eje 5) con un 52% y de la estructura de la zona de ribera (Eje 6), con un
50%. La mejor condicién corresponde a la conexidén con masas de agua subterraneas (Eje 2), con un 73%
de masas en MB.

3.2 $Qué diferencia hay entre masas naturales y muy modificadas?
Los resultados presentados (Tabla 92 y Figura 48) evidencian la CHM de las masas naturales (53 masas)
y muy modificadas (7 masas). La desigualdad de ambas naturalezas en la muestra impide extraer

resultados comparados.
Condicion hidromorfologica (% masas)
EIE1 EIE 2 EIE 3 EIE 4 EIES EIE&

MAT MMD MNAT MMD MNAT MMD NAT MMD NAT MMD NAT MMD

me8 355 1y 7700 33 117 33 400 17 217 17 150 00

B 31y 00 150 17 250 50 300 00 250 00 3533 17

PgB 233 100 33 67 517 33 183 100 417 100 400 100
TOTAL 100 100 100 100 100 100

Tabla 92. DH Segura: Condicién Hidromorfdlogica segun ejes y naturaleza expresada en % del n® de masas de la demarcacidn.
(NAT: natural; MMD: muy modificada)

144



Condicién hidromorfoldgica de las masas de agua superficiales de la categoria rio. Demarcacién del SEGURA. Caracterizacion y oportunidades para el

diagndstico.
DH SEGURA
% masas de agua segun CHM y naturaleza
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Caudal Ag. subt Continuidad Prof. y anch. Lecho Ribera

EMB B mPgB

Figura 48. DH Segura: Condicion Hidromorfdlogica segtn ejes y naturaleza expresada en % del n® de masas de la
demarcacion

3.3 éY entre las masas en las que se aplica el PHM-tipo A y el PHM-tipo B?
La diferencia en el n2 de masas evaluadas con el PHM_B (14 masas) frente a las evaluadas con el PHM_A
(46) no permite ofrecer una respuesta a esta pregunta. En la tabla 93 y figura 49 se ofrecen los resultados
desagregados segiin PHM aplicado.

Condicion hidromorfoldgica (% masas)
EIE1 EIE2 EIE3 EIE 4 EIES EIEG
FHM_& PHM_E PHM_A PHM_E PHIM_A PHIM_E PHIM_A PHIM_E PHIM_& PHIM_E PHIM_& PHIV_E
MB 300 5.0 283 150 10.0 .0 367 o0 18.3 2.0 8.3 E.7
B 123 13.3 7y 2.0 233 E.7 220 o0 23.3 17 17 3.3
PgE 25.3 5.0 E.7 3.3 433 7 1=.0 123 320 1.7 3/T 133
TOTAL 100 100 100 100 100 100

Tabla 93. DH Segura: Condicién Hidromorfdlogica segun ejes y temporalidad (PHM_A o B) expresada en % del n® de masas de la
demarcacion
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DH SEGURA
% masas de agua segun CHM y temporalidad
70.0
60.0
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, n ln L. L s 0 el DL 0
PHM_A PHM_B PHM_A PHM_B PHM_A PHM_B PHM_A PHM_B PHM_A PHM_B PHM_A PHM_B
EJE1 EJE 2 EJE3 EJE4 EJES EJE6
Caudal Ag. subt Continuidad Prof. y anch. Lecho Ribera

EMB ~B mPgB

Figura 49. DH Segura: Condicion Hidromorfdlogica segtn ejes y temporalidad (PHM_A o B) expresada en % del n® de masas de la
demarcacion
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4 CONDICION HIDROMORFOLOGICA POR INDICADORES
El PHM establece para cada tipo (PHM_Ay PHM_B) y Eje, los indicadores siguientes:

EJE 1_TIPO A _ CAUDAL E HIDRODINAMICA

11 Embalses y trasvases: alteracién de aportaciones
12 Embalses: laminacién de avenidas

Caudal 13 Hidropicos

liquido 14 Impermeabilizacion de la cuenca
15 Vertidos

16 Derivaciones y retornos por regadios
17 Grandes presas: % cuenca regulada

Caudal 18 Obstéculos a la movilidad del sedimento en la masa de agua (MAS)

sélido 19 Grado de extraccion dridos en cuenca no regulada aguas arriba de la MAS
110  Grado de extraccidn aridos en cuenca no regulada de la MAS

EJE 2_TIPO A _ CONEXION CON MASAS DE AGUA SUBTERRANEA
11 Grado de alteracién de la conexion de la MAS con masas de aguas subterranea
EJE 3_TIPO A _CONTINUIDAD DEL RiO. ICTIOFAUNA

11 indice de compartimentacién (IC)
12 indice de continuidad longitudinal (ICL)

EJE 4_TIPO A _CONDICIONES MORFOLOGICAS: VARIACION DE LA PROFUNDIDAD Y ANCHURA

11 Acciones directas en el cauce
12 Obras de estabilizacion de margenes
13 Obras de proteccién frente a inundaciones
14 Distancia del cauce a las obras de proteccion
15 Superficie impermeabilizada en zona de policia
16 Remansos por obstaculos transversales
17 Grado de incision
EJE 5 _TIPO A_CONDICIONES MORFOLOGICAS: ESTRUCTURA Y SUSTRATO DEL LECHO

11 Naturalidad del lecho en relacién al sedimento
12 Naturalidad de la estructura longitudinal del lecho

EJE 6 _TIPO A _ESTRUCTURA DE LA ZONA RIBERENA

11 Conectividad longitudinal

Estructura 12 Conectividad transversal
13 Conectividad entre estratos
14 Naturalidad

Composicion 15 Diversidad de pisos/edades
16 Especies indicadoras de regresion
Lo 17 Limitaciones a la conectividad transversal

Dindmica L. -

18 Alteracion del sustrato por actividades humanas

EJE 1_TIPO B _CAUDAL E HIDRODINAMICA
11 Grandes presas: % cuenca regulada

Caudal 12 Impermeabilizacion de la cuenca
liquido 13 Vertidos
14 Derivaciones y retornos por regadios
Caudal 15 Grado de extraccion dridos en cuenca no regulada aguas arriba de la MAS
sélido 16 Grado de extraccion dridos en cuenca no regulada de la MAS

EJE 2 _TIPO B _ CONEXION CON MASAS DE AGUA SUBTERRANEA
11 Grado de alteracion de la conexion de la MAS con masas de aguas subterranea
EJE 3 _TIPO B _CONTINUIDAD DEL RiO. CONTINUIDAD AL TRANSPORTE DE SEDIMENTOS
11 Obstaculos a la movilidad de sedimentos en la MAS y afluentes colindantes
EJE 4 _TIPO B _CONDICIONES MORFOLOGICAS: VARIACION DE LA PROFUNDIDAD Y ANCHURA

11 Acciones directas en el cauce
12 Obras de estabilizacion de margenes
13 Obras de proteccion frente a inundaciones

14 Distancia del cauce a las obras de proteccion
15 Superficie impermeabilizada en zona de policia
16 Remansos por obstaculos transversales

17 Grado de incision
EJES5 _TIPO B_ CONDICIONES MORFOLOGICAS: ESTRUCTURA Y SUSTRATO DEL LECHO
11 Naturalidad del lecho en relacién al sedimento
12 Naturalidad de la estructura longitudinal del lecho
EJE 6 _TIPO B _ESTRUCTURA DE LA ZONA RIBERENA
Estructura 11 Ocupacién por usos antrépicos e infraestructuras
Composicion 14 Ocupacidn por especies aldctonas
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A partir de los valores obtenidos para cada indicador, se obtiene un valor de naturalidad -comprendido
entre 0 (minima naturalidad) y 1 (maxima naturalidad)-, obtenido a través de la curva de naturalidad
correspondiente (anexo | del Protocolo para el calculo de métricas). Para obtener la puntuacion del Eje,
el valor de naturalidad de cada indicador se pondera con unos pesos con los que se refleja la importancia
relativa que el Protocolo asigna a cada indicador en el Eje considerado.

En este trabajo, y para facilitar la comparacién entre indicadores, los valores de naturalidad ponderada
disponibles para cada indicador, se reescalan dividiendo por el peso que el Protocolo asigna a cada
indicador para el calculo de métricas. Se recupera asi el valor de su naturalidad y todos los indicadores
pueden presentarse en una escala comun, entre Oy 1.

Aunque no hay LCC para los indicadores, con el objetivo de facilitar la interpretacion de la informacion
recopilada, se han establecido los mismos umbrales que los utilizados para los IldH, aunque en este caso
en el intervalo 0-1 (Tabla 94):

. Rango de CHM para la Color
CLASE ACRONIMO naturalidad de los indicadores | asignado
Muy Buena MB CHM=0,9
Buena B 0,66 CHM < 0,9
Peor que Buena PgB CHM <0,6,6 | ‘

Tabla 94. DH Segura: Clases de Condicién Hidromorfolégica (CHM) consideradas en este estudio para los
indicadores (reescalados de 0 al) del Protocolo Hidromorfoldgico.

4.1 {Qué indicadores son los que de manera general presentan una condicién PgB? ¢ Cuéles los que la
presentan BoM? ¢ Qué diferencia hay entre masas naturales y muy modificadas?

Para responder a estas cuestiones es necesario estudiar paralelamente las masas evaluadas con el
PHM_AYy las evaluadas con el PHM_B, ya que como se ha comentado los indicadores en uno y otro tipo
son diferentes.

Para las masas evaluadas con la modalidad PHM_A, se presenta el % de masas en condicién PgB para los
30 indicadores considerados (INDICADORES_A). La figura 50 recoge los resultados para el total de masas
en esta modalidad.

SEGURA INDICADORES_A % masas PqB
N=46
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Figura 50. DH Segura: % de masas en condicion PqB para los 30 indicadores correspondientes al PHM en la modalidad A. EX_YR

representa al indicador n® “Y” del eje “X”. La “R” hace referencia a que se ha trabajado con el valor del indicador reescalado de 0 a 1.
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Los indicadores para los que el % de masas PgB es superior al 50% - por encima de la linea horizontal roja- son
uno correspondiente al Eje 1 (E1_7: Grandes presas: % cuenca regulada), dos al Eje 3 (E3_1: indice de
compartimentacién (IC); E3_2: indice de continuidad longitudinal (ICL)), y los indicadores 1, 2, 3y 5 del eje 6
(E6_1: Conectividad longitudinal; E6_2: Conectividad transversal; E6_3: Conectividad entre estratos; E6_5:
Diversidad de pisos/edades). Las presiones vinculadas a estos indicadores son, por tanto, las mas relevantes en
la Demarcacién para las masas evaluadas con el PHM-Tipo A.

Por el contrario, los indicadores en los que el PgB es inferior al 10% - por debajo de la linea horizontal verde-
indicarian aquellos con menor incidencia en la Demarcacidn: cinco correspondientes al Eje 1 (E1_4:
Impermeabilizacidn de la cuenca; E1_5: Vertidos; E1_8: Obstaculos a la movilidad del sedimento en la masa de
agua (MAS); E1_9: Grado de extraccion aridos en cuenca no regulada aguas arriba de la MAS; E1_10: Grado de
extraccion aridos en cuenca no regulada de la MAS) y el del Eje 2.

La figura 51 ofrece el resultado para los 30 indicadores distinguiendo entre naturales y muy modificadas.

SEGURA INDICADORES_A % masas PqB
N=46 N yaryrar =40 N pyy mopiricapa™ 6
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Figura 51. DH Seqgura: % de masas en condicién PqB para los 30 indicadores correspondientes al PHM en la modalidad A distinguiendo
entre masas naturales y muy modificadas. EX_YR representa al indicador n® “Y” del eje “X”. La “R” hace referencia a que se ha
trabajado con el valor del indicador reescalado de 0 a 1.

En la figura se observa el alto % de masas PgB de naturaleza muy modificada en practicamente todos los
indicadores de los Ejes 4 (CONDICIONES MORFOLOGICAS: VARIACION DE LA PROFUNDIDAD Y ANCHURA), Eje
5 (CONDICIONES MORFOLOGICAS: ESTRUCTURA Y SUSTRATO DEL LECHO) y Eje 6 (ESTRUCTURA DE LA ZONA
RIBERENA). También en la mitad de los indicadores del Eje 1 (CAUDAL E HIDRODINAMICA). Sin embargo, el
comportamiento de las masas naturales respecto a % PgB es mas irregular en los 30 indicadores analizados.

Para las masas evaluadas con la modalidad PHM_B, se presenta el % de masas en condicion PgB para los 19
indicadores considerados (INDICADORES_B). La figura 52 recoge los resultados para el total de masas en esta
modalidad (14), de las cuales 13 son de caracter natural.
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SEGURA INDICADORES_B % masas PqB
N=14
80
70
60
50
40
30
20
10
0
N T T T T T T e A R T R S p TN SR N S
TSR SR S, LR S SR, LU A O R SR IR > AR I A", SR "

Figura 52. DH Segura: % de masas en condicion PqB para los 19 indicadores correspondientes al PHM en la modalidad B. EtX_YR
representa al indicador n® “Y” del eje “X”. La “R” hace referencia a que se ha trabajado con el valor del indicador reescalado de 0 a 1.
La “t” hace referencia a que es un indicador para masas temporales o de la modalidad PHM_B.

Para las masas en las que se ha aplicado el PHM_B, los indicadores con % PqB superior al 50% son: el indicador
1 del Eje 3 (E3_1: Obstaculos a la movilidad de sedimentos); los indicadores 1, 3 y 4 del Eje 4 (E4-1: Acciones
directas en el cauce; E4-3: Obras de proteccion frente a inundaciones; E4_4: Distancia del cauce a las obras de
proteccion); el indicador 2 del eje 5 (E5_2: Naturalidad de la estructura longitudinal del lecho); y el indicador 1
del Eje 6 (E6_1: Ocupacion por usos antrépicos e infraestructuras). Las presiones vinculadas a estos indicadores
son, por tanto, las mas relevantes en la demarcacion para las masas de agua con caracter temporal.

Respecto a las masas muy modificadas en las que se ha aplicado el PHM-B, dado que sdlo se disponia de 1
masa, no procede extraer conclusiones.

4.2 Indicadores por Ejes
Para cada Eje se presentan dos graficos (Figura 53), uno para PHM_Tipo A y otro para PHM_Tipo B, y
dentro de cada Tipo se ofrece un gréfico para las masas naturales y otro para las muy modificadas.
Para no perder la referencia del peso de cada indicador, los graficos de barras se presentan con una
anchura proporcional al peso asignado a cada indicador y el valor de ese peso aparece en la cabecera de
la barra (w).
La adecuada interpretacion de la informacidn recogida en los diagramas que siguen requiere el
conocimiento de las caracteristicas y peculiaridades de la demarcacion. Queda pues pendiente esa
interpretacién de sesiones de trabajo con técnicos de la demarcacién que puedan aportar su criterio de
experto.

Para las masas evaluadas con el PHM-Tipo A, es necesario recordar que sélo se dispone de informacién de
6 masas muy modificadas, mientras que de naturales hay datos de 40. Las comparaciones estan, pues,
condicionadas por esa importante asimetria. Sin embargo, las importantes diferencias permiten destacar
que:
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- Entodos los Ejes, salvo en el 2, las masas muy modificadas presentan una CHM mucho peor que
las naturales.
- Estasituacidn es singularmente destacada en los Ejes 4, 5y 6.
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DH SEGURA

EJE 1_TIPO A _ CAUDAL E HIDRODINAMICA

EJE 1_TIPO B _CAUDAL E HIDRODINAMICA

CLASE
Muy Buena
Buena

MASAS PHM_Tipo A (n=46)

" 12 13 14 15 16 7 [ 10

EJE 1: CAUDAL E HIDRODINAMICA
= MB B = PgB

Peor que Buena

Yo
10 20 S0 40 S0 €0 70 80 90 100
1

o

Masas PHM_Tipo A y NATURALES (n=40)

2( 2 7 g 2 5 f °

=]

o °
" 12 I3 4 15 16 17 18 19 [10

EJE1

Masas PHM_Tipo A y MUY MODIFICADAS (n=6)

i 12 3 4 15 16 17 18 19

EJE1

100

1

80
80

40 60
60

40

20
20

EJE 1_TIPO A _ CAUDAL E HIDRODINAMICA

11 Embalses y trasvases: alteracién de aportaciones
12 Embalses: laminacién de avenidas

Coudal 13 Hidropicos
liquido 14 Impermeabilizacién de la cuenca
I5 Vertidos

16 Derivaciones y retornes por regadios
17 Grandes presas: % cuenca regulada

Caudal 18 Obstaculos a la movilidad del sedimento en la masa de agua [MAS)

solido 19 Grado de extraccion aridos en cuenca no regulada aguas arriba de la MAS
110 Grado de extraccion dridos en cuenca no regulada de la MAS

- Enlas masas naturales, son los indicadores vinculados con embalses y presas -11, 12, I3 e I7-
los que presenta %PqB mas altos.

—  Esa situacién se acentua en las 6 masas muy modificadas, apareciendo con %PqgB altos los
indicadores 4 (Impermeabilizacién de la cuenca) y, especialmente, 6 (Derivaciones y retornos
por regadios).

Y%

Color asignado

20 40 60 80 100
T N T N T Y N |

1

o -

EJE 1_TIPO B_CAUDAL E HIDRODINAMICA

MASAS PHM_Tipo B (n=14)

W, 18 1.4 1.4 14 5 25
I 12 13 14 15 16

EJE 1: CAUDAL E HIDRODINAMICA
= MB "B m PGB

1

1

Y%
10 20 30 40 50 60 70 80 90
1

o

Masas PHM_Tipo By NATURALES (n=13 ) Masas PHM_Tipo B y MUY MODIFICADAS

V. 18 14 4 4 25
I i i i i i Tamafio muestral insuficiente
" 12 13 14 15 16

EJE1

EJE1

11 Grandes presas: % cuenca regulada
Coudal 12 Impermeabilizacion de la cuenca
liguide 13 Vertidos

14 Derivaciones y retornos por regadios

Coudal I5 Grado de extraccion aridos en cuenca no regulada aguas arriba de la MAS
salido 16 Grado de extraccidn drides en cuenca no regulada de la MAS

La CHM de estas cuatro masas esta condicionada por vertidos (13) y extraccidn de aridos (I5 e
16).
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DH SEGURA

EJE 2_TIPO B _ CONEXION CON MASAS DE AGUA SUBTERRANEA

EJE 2_TIPO A _ CONEXION CON MASAS DE AGUA SUBTERRANEA
MASAS PHM_Tipo A (n=46) st
V 1 Buena
] Peor que Buena

80 100
L1

20 40 80
{ T 1

%
10 20 30 40 50 60 70 80 90
1

o
L

It
EJE 2: CONEXION CON MASAS DE AGUA SUBTERRANEA
EMB "B ®Pg@

Masas PHM_Tipo A y NATURALES (n=40) Masas PHM_Tipo A y MUY MODIFICADAS (n=6)

100
)

Yo
20 40 60 80
] T i (e T ¢

EE2 EJE2

EJE2 TIPOA _CONEXION CON MASAS DE AGUA SUBTERRANEA

1n

Grado de alteracion de la conexidn de la MAS con masas de aguas subterranea

Es destacable que en tres de las seis masas muy modificadas el indicador ofrezca una CHM
PgB, pero su reducido nimero no aconseja extraer conclusiones respecto a la sensibilidad
del indicador.

Color asignado

MASAS PHM_Tipo B (n=14)

W 10

1 1 1 ]

10 20 30 40 50 60 70 80 90
1

o
L

i
EJE 2 CONEXION CON MASAS DE AGUA SUBTERRANEA
" MB =B ® PgB

Masas PHM_Tipo B y NATURALES (n=13 ) Masas PHM_Tipo B y MUY MODIFICADAS

Tamafio muestral insuficiente

EJE2

EJE2

EJE2 _TIFOB_ COMEXION COM MASAS DE AGUA SUBTERRANEA

11  Grado de alteracidn de la conexion de la MAS con masas de aguas subterranea
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DH SEGURA

EJE 3_TIPO A _CONTINUIDAD DEL RiO. ICTIOFAUNA

EJE 3 _TIPO B _CONTINUIDAD DEL RiO. CONTINUIDAD AL TRANSPORTE DE
SEDIMENTOS

Yo

20 40 60 80 100

o

MASAS PHM_Tipo A (n=46)
W: 6
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!

i}

EJE 3: CONTINUIDAD DEL RIQ (ICTIOFAUNA)
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EJE 3_TIPO A _CONTINUIDAD DEL RiQ. ICTIOFAUNA

4

—‘ V

12

EJE3

Peor que Buena

Masas PHM_Tipo Ay MUY MODIFICADAS (n=6)
4

11  indice de compartimentacién (IC)
12 indice de continuidad longitudinal {ICL)

Para las naturales, los dos indicadores muestran %PgB en torno al 60%.
En el caso de las 6 muy modificadas la paridad desaparece, con una reduccion significativa
del %PqB en el I1. El limitado nimero de masas no aconseja extraer conclusiones de esta

variacién.

Color asignado MASAS PHM_TIPO B (n= 14)
W 10

Yo
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I

EJE 3: CONTINUIDAD DEL RIO (SEDIMENTOS)
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Masas PHM_Tipo B y NATURALES (n= 13 )
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EJE3 EJE3

EJE 3 _TIPO B _CONTINUIDAD DEL RiD. CONTINUIDAD AL TRANSPORTE DE SEDIMENTOS

11 Ohbstdculos a la movilidad de sedimentos en la MAS y afluentes colindantes
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DH SEGURA

EJE 4_TIPO A _CONDICIONES MORFOLOGICAS: VARIACION DE LA PROFUNDIDAD
Y ANCHURA

EJE 4 _TIPO B _CONDICIONES MORFOLOGICAS: VARIACION DE LA PROFUNDIDAD
Y ANCHURA

MASAS PHM Tlpo A (n-46)

EJE 4 VAR\ACION DE LA PROFUNDIDAD Y ANCHURA
= MB B = PgB
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Masas PHM Tlpo Ay MUY MODIFICADAS (n 6)

EJE 4

100

[N TN TN N N T TN W A |

EIE4 TIPO A _CONDICIONES MORFOLOGICAS: VARIACION DE LA PROFUNDIDAD Y ANCHURA

I1  Acciones directas en el cauce

12 Obras de estabilizacion de margenes

13 Obras de proteccidn frente a inundaciones

14 Distancia del cauce a las obras de proteccidn
I5 Superficie impermeabilizada en zona de policia
16 Remansos por obsticulos transversales

I7  Grado de incisign

—  Cierto que el nimero de masas muy modificadas es bajo, sélo 6, pero llama poderosamente
la atencién en mas que notable incremento del %PqB en todos los indicadores.

Color asignado
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Masas PHM_Tipo B y MUY MODIFICADAS

Tamario muestral insuficiente

EJE4

EJE 4 _TIPO B_CONDICIONES MORFOLOGICAS: VARIACION DE LA PROFUNDIDAD ¥ ANCHURA

11  Acciones directas en el cauce

12 Obras de estabilizacion de margenes

13 Obras de proteccian frente a inundaciones

14 Distancia del cauce a las obras de proteccion
I5 Superficie impermeabilizada en zona de policia
I6 Remansos por obstaculos transversales

I7  Grado de incisién
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DH SEGURA

EJE5 _TIPO A_CONDICIONES MORFOLOGICAS: ESTRUCTURA Y SUSTRATO DEL
LECHO

EJE 5 _TIPO B_ CONDICIONES MORFOLOGICAS: ESTRUCTURA Y SUSTRATO DEL
LECHO

MASAS PHM_Tipo A (n=46)
] 12
EJE 5 ESTRUCTURA'Y SUSTRATO DEL LECHO
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EIES _TIPO A_CONDICIONES MORFOLOGICAS: ESTRUCTURA Y SUSTRATO DEL LECHO

11 Naturalidad del lecho en relacion al sedimento
12 Maturalidad de la estructura longitudinal del lecho

— Como en el eje anterior, también en este llama poderosamente la atencién el
empeoramiento de la CHM en las masas muy modificadas: en 5 de las 6 masas, y para los dos

indicadores, la CHM es PgB.

Color asignado
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EJE 5 _TIPO B_ CONDICIONES MORFOLOGICAS: ESTRUCTURA Y SUSTRATO DEL LECHO

11 Maturalidad del lecho en relacion al sedimento
12 Maturalidad de la estructura longitudinal del lecho
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DH SEGURA

EJE6 _TIPO A _ESTRUCTURA DE LA ZONA RIBERENA

EJE 6 _TIPO B _ESTRUCTURA DE LA ZONA RIBERENA
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14 Naturalidad

Compasicidn 15 Diversidad de pisos/edades
16 Especies indicadoras de regresidn
17  Limitaciones a la conectividad transversal
18 Alteracion del sustrato por actividades humanas

Dindmica

- En las naturales son los indicadores vinculados con la estructura los que presentan valores
m3s altos de %PqB, siendo los de dinamica los que los tienen mas bajos.

— Se mantiene la pauta sefialada en ejes anteriores: empeoramiento intenso y generalizado de
la CHM en las masas muy modificadas.
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Figura 53. DH Segura: Diagramas de barras correspondientes a los seis ejes del Protocolo Hidromorfoldgico en sus dos modalidades Ay B. Resultados del % de masas pertenecientes a cada condicion (MB, B, y
PqB), consideradas de modo conjunto (grdfica superior) y diferenciando entre natural y muy modificada. Se indica también el tamafio de la muestra (n) y el peso asignado a cada indicador (w).
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5 CONDICION HIDROMORFOLOGICA Y CARACTERISTICAS DE LAS MASAS DE AGUA AJENAS AL
PHM

5.1 El estado ecoldgico, ées congruente con la CHM?
El estado ecoldgico de las masas de la demarcacién objeto de estudio se distribuye del modo recogido
en la tabla 95, donde para simplificar la presentacidon, también se simplifican las cinco clases
correspondientes al estado ecoldgico, presentando Unicamente tres: muy bueno (MB), bueno (B) y peor
qgue bueno (PgB), agrupando este ultima las clases moderado, deficiente y malo.

ESTADO ECOLOGICO

MB B - TOTAL

N2 masas de agua 8 15 37 60
% 13.3 25.0 61.7 100

Tabla 95. DH Segura: N2 de masas de agua y % respecto al total de la demarcacion segtn clases de estado ecoldgico. Se
consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB: Peor que Buena)

La distribucion en la muestra de estas tres categorias diferenciando entre masas naturales y muy
modificadas es la siguiente (Tabla 96):

ESTADO ECOLOGICO
MB B
TOTAL
NAT MMD NAT MMD NAT  MMD
N2 masas de agua 8 0 15 0 30 7 60
% 13.3 0.0 25.0 0.0 50.0 11.7 100

Tabla 96. DH Segura: N2 de masas de agua y % respecto al total de la demarcacion segun clases de estado ecoldgico y
naturaleza (NAT=naturales; MMD= Muy modificadas). Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor
que Buena)

La tabla de contingencia de Estado ecoldgico versus Condicion Hidromorfoldgica global de la masa de
agua (CHM), evaluada con el criterio del minimo, es la siguiente (Tabla 97):

ESTADO ECOLOGICO
MB B TOTAL

MB 0 0 0 0
CHM B 3 3 5 11
TOTAL 8 15 37 60

Tabla 97. DH Segura: Tabla de contingencia del n® de masas Estado Ecoldgico-Condicién hidromorfoldgica (CHM) con
indicacion del n® de masas. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena, B: Buena; PqB: Peor que Buena)

De los resultados expuestos en la Tabla 97 destacamos:

- De 23 masas (15+8) con estado ecolégico bueno o mejor, 17 de ellas (12+5), lo que supone un 28%
de la muestra, presentan al menos uno de los IldH con una condicidn PgB. Son masas que el
principio de precaucion invita a analizar con detalle, ya que es posible que los indicadores bioldgicos
no hayan permitido identificar disfunciones vinculas al eje (o ejes) con CHM PgB. No hacer esta
revisién podria suponer dejar de establecer medidas en masas que necesitan una recuperacion de
algunos aspectos hidromorfoldgicos. Es evidente que los indicadores utilizados para evaluar el
estado ecolégico no son sensibles a muchas disfunciones morfolégicas.
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La relacidon de masas en esta situacion es la siguiente:

2 EST.
CODIGO NOMBRE E1 E2 E3 E4 E5 E6 CHM ECO
ES070MSPF001010101 Rio Segura desde cabecera M8 MB P8 MB  MB  MB PqB B
hasta embalse de Anchuricas
ES070MSPF001010103 0 Ségura desde embalse de Anchuricas B MB Pg8  MB B B PqB B
hasta confluencia con rio Zumeta
E£S070MSPF001010104 Rio Segura después de confluencia con rio 5 B PgB B B B PqB B
Zumeta hasta embalse de la Fuensanta
Rio Segura desde el embalse de la
£5070MSPF001010106 Fuensanta a confluencia con rio Taibilla P8 M8 P8 mB P8 B PqB 8
Rio Segura desde confluencia con rio
ESO70MSPF001010107 Taibilla a embalse del Cenajo PgB MB MB MB B PgB PqgB B
Rio Segura desde Cenajo hasta
ES070MSPF001010109 CH de Cafiaverosa PgB B PgB B PgB PgB PgB B
Rio Segura desde confluencia con rio
ESO070MSPF001010111 Quipar a Azud de 0jés PgB MB B PgB PgB PgB PgB B
Rio Mundo desde confluencia con el rio
ES070MSPF001010302 Bogarra hasta embalse del Talave MB mB PgB MB B PgB PgB B
Rio Mundo desde embalse del Talave
ESO70MSPF001010304 hasta confluencia con el embalse de PgB MB PgB B PgB PqgB PgB B
Camarillas
ESO70MSPF001010901 Arroyo Morote MB MB MB MB MB PgB PgB B
Rio Taibilla hasta confluencia con
ESO070MSPF001011101 Embalse del Taibilla MB MB PgB MB MB MB PgB B
ES070MSPF001011201 Arroyo Blanco hasta confiuencia con MB MB PGB MB B B PgB MB
Embalse del Taibilla q q
ESO70MSPF001011301 Rambla de Letur MB MB PqgB MB B B PgB B
ES070MSPF001011401 Rio Bogarra hasta confluencia con M8 MB P8 MB  MB B PqB VB
el rio Mundo
ESO70MSPF001011802 Rio Alhdrabe aguas debajo de B MB PgB8  MB B B PqB B
camping La Puerta
ESO70MSPF001011501 Rambla Honda MB MB PqgB B PqgB PgB PgB MB
ESO70MSPF001011701 Rambla de Mullidar PqgB MB PqgB PqgB PqgB PgB PgB MB

Es destacable que 15 de estas 17 masas presentan una CHM PqgB en el Eje 3. El Eje que le sigue es
el 6, con 8 masas con CHM PgB.

- 5 masas de agua presentan CHM B- ESTADO ECOLOGICO PgB. Igualmente seria conveniente
estudiar el tipo de presidn que origina esta situacion y las posibles medidas para mitigarlo.

Las masas en esta circunstancia se citan a continuacion:

2 EST.
CODIGO NOMBRE El E2 E3 E4 E5 E6 CHM ECO
ESO70MSPF001010203 Rio Luchena hasta embalse de Puentes B MB MB MB MB B B PgB
ESO70MSPFO01011103 Rio Taibilla desde Embalse del 7"albllla 5 5 5 VB 5 5 5 P8
hasta Arroyo de las Herrerias

ESO70MSPF001012301 Rio Mula hasta el embalse de La Cierva MB B B MB MB B B PgB
ESO70MSPF001012902 Rio Corneros MB MB MB B B B B PgB
ESO70MSPF002081601 Rambla de Talave MB MB MB MB MB B B PgB
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- Destacan 6 masas de agua en CHM B-ESTADO ECOLOGICO BoM, que constituyen las mejor
evaluadas en ambos aspectos. Estas masas deben ser objeto de medidas de conservacion vy

prevencion.

L EST.
CODIGO NOMBRE El E2 E3 E4 ES5 E6 CHM o

ES070MSPF001010301 Rio Mundo desde cabecera hasta M8 MB B MB B B B B

confluencia con el rio Bogarra
ESO70MSPF001010702 Rio Tus desde Balneario de Tus hasta B MB B MB  MB B B MB
embalse de la Fuensanta
ES070MSPF001011104 Rio Taibilla desde arroyo de Herrerias B MB B MB  MB B B B
hasta confluencia con rio Segura

ESO70MSPF001011801 Rio Alhdrabe hasta camping La Puerta B MB B B B B B MB

ES070MSPF001011001 Arroyo de Elche B MB MB MB MB MB B B

ES070MSPF001013001 Rambla del Algarrobo MB MB B B B MB B MB

También conviene indicar que la informacién disponible para este estudio no ofrece detalles respecto al
tipo de evaluacién (Tipo | -procedimiento general-; Tipo Il -utilizacién de los IIdH-), y seria muy oportuno
disponer de esa referencia para evaluar el peso que la utilizacion de estos tipos tiene en las
incongruencias senaladas.

Es importante sefialar que segun se recoge en la GEE, el nivel de confianza (NCF) de los elementos de
calidad bioldgicos (excepto peces) es la llave que permite tener en cuenta los IldH para asignar el estado
ecoldgico. Por tanto, un nivel de confianza medio o alto en los EC BIO excluye la consideracion de los
IldH. Esta circunstancia, puede conllevar -como se ha demostrado con los resultados anteriores- que
algunas masas con evidentes problemas hidromorfolégicos no se consideren adecuadamente a la hora
de establecer medidas de recuperacion.

5.2 La condicién vinculada a los indicadores de macroinvertebrados y fitobentos, ées congruente con la CHM?
Se presenta en primer lugar la tabla de contingencia de CHM vy el estado del indicador de
macroinvertebrados (Tabla 98):

‘ ESTADO MACROINVERTEBRADOS

MB B PqB
MB 0 0 0
CHM B 4 1 6
PgB 5 11 33
TOTAL 9 12 39

TOTAL
0

11
49
60

Tabla 98. DH Segura: Tabla de contingencia estado de los macroinvertebrados -condiciéon hidroformoldgica, con indicacion del

numero de masas. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena)

Los resultados de CHM y estado muestran que de las 21 masas de agua (12+9) en las que el indicador

biolégico muestra una valoracién Buena o mejor, 16 (5+11) presentan una CHM PgB. De nuevo, pudiera
estar ocurriendo que con el criterio actual se asignase un estado ecoldgico bueno o mejor a masas con
evidentes disfunciones hidromorfolégicas.
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Conclusiones similares se obtienen de la tabla de contingencia de la CHM y el estado del indicador de

fitobentos:
ESTADO FITOBENTOS
MB B PgB TOTAL
MB 0 0 0 0
CHM B 5 3 3 11
PgB 11 17 21 49
TOTAL 16 20 24

Tabla 99. DH Segura: Tabla de contingencia estado del fitobentos -condicién hidroformoldgica, con indicacion del nimero de
masas. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB: Peor que Buena)

Se observa, que de las 36 masas de agua (16+20) en las que el indicador biolégico muestra una
valoracion Buena o mejor, 28 (11+17) presentan una CHM PgB.

5.3 Las presiones significativas identificadas en el inventario éson congruentes con la CHM?

El tercer ciclo de planificacion hidroldgica identifica las presiones a tener en cuenta para permitir explicar
el estado actual de las masas de agua y en particular el posible deterioro de las mismas por los efectos
de las actividades humanas responsables de dichas presiones. Dicho inventario fue reportado a la
Comisién Europea siguiendo la catalogacion de presiones que sistematiza la guia de reporting (Comision
Europea, 2014), y que puede consultarse en el sistema de informacién de los planes hidrolégicos
espafioles (https://servicio.mapama.gob.es/pphh-web/). De esta relacién se han seleccionado para este
trabajo, las presiones mas directamente vinculadas con aspectos hidromorfolégicos (Tabla 100).

TIPO | CODIGO REPORTING- PRESION CODIGO REPORTING- PRESION

4.2.3 Presas, azudes y diques. Abastecimiento de
agua

1.1 Puntual Aguas residuales urbanas

Puntual

1.2 Puntual. Pluviales urbanas (Storm Overflows) 4.2.4 Presas, azudes y diques. Riego

4.2.5 Presas, azudes y diques. Actividades

3.1 Explotacion/Desvio de flujos Agricultura .
recreativas

3.2 Explotacién/Desvio de flujos Abastecimiento 4.2.6 Presas, azudes y diques. Industria

3.3 Explotacién/Desvio de flujos Industria 4.2.7 Presas, azudes y diques. Navegacion

Alteracion morfoldgica
Presas/azudes

3.4 Explotacién/Desvio de flujos Aguas de

. - 4.2.8 Presas, azudes y diques. Otras
refrigeracion

Extraccion de agua/ desviacién del
flujo

3.5 Explotacién/Desvio de flujos Energia hidraulica 4.2.9 Estructuras obsoletas
. . U , 4.3.1 Al ion del régi hidroldgico.
3.6 Explotacién/Desvio de flujos Piscifactoria X eracion delregimen hidrologico
Agricultura
3.7 Explotacién/Desvio de flujos Otros 4.3.2 Alteracion del régimen hidroldgico
Transporte

4.1.1 Alteracién fisica del canal/lecho/érea

Alteracion del regimen
hidrolégico

] - . 4.3.3 Alteracion del régimen hidroldgico. Centrales
S riparia/costa de la masa de agua Proteccidn frente . o & &

© . X hidroeléctricas

o a inundaciones-

3 4.1.2 Alteracién fisica del canal/lecho/érea 4.3.4 Alteracién del régimen hidroldgico.

S riparia/costa de la masa de agua Agricultura Abastecimiento publico del agua

2 4.1.4 Alteracién fisica del canal/lecho/érea

= S 4.3.6 Alteracidn del régimen hidroldgico. Otros
0 riparia/costa de la masa de agua Otras

o

© 4.1.5 Alteracidn fisica del canal/lecho/érea s ., .

9] L / / . Pérdida 4.4 Desaparicion parcial o total de una masa de
= riparia/costa de la masa de agua Desconocida u L

< fisica agua

obsoleta
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. Otras
4.2.1 Presas, azudes y diques. Centrales . . . -
R o alteraciones | 4.5 Otras alteraciones hidromorfoldgicas
Hidroeléctricas
HM
4.2.2 Presas, azudes y diques. Proteccion frente a .
. . yaq NSP No significant pressure
inundaciones

Tabla 100. DH Segura: Listado de presiones segtn reporting consideradas en este estudio

La tabla de contingencia (Tabla 101) relaciona las presiones significativas declaradas en el 32 ciclo de
planificaciéon y la CHM obtenida para cada masa de agua.

Presiones significativa
11 12
ME Recuento 0 ]
= % saobre P3
T Recuento 0 1]
c B
= % zobre PE
=
= | pgE Recuento 4 1]
S X saobre P2
Recuento 4 ]
Tatal
% sobre P2 100.0 00.0
Preziones significativas
31 3.2 33 34 3.5 36 3.7
ME Recuento 0 ] ] 0 1] ] 0
= % zabre PE
I E Recuento 2 ] ] 0 1] ] 0
:E % zobre PE
2 Recuenta 17 2 0 0 0 0 1
c qu
5 % zabre PE
Tatal Recuenta 13 z2 ] 0 1] ] 1
% zobre PE 100.0 100.0 100.0 oo 100.0 1000 100.0

Presiones significativas
4.1.1 4.1.2 4.1.4 115 4.2.1 4.2.2 1.2.3 4.2.4 4.2.5 1.2.6 4.2.7 1.2.8 4.2.9 4.3.1 4.3.2 4.3.3 4.3.4 4.3.6 4.4 1.5
ME Recuenta a o o0 o o a o o0 o o a o o0 o o a o o0 o o
= % zobre PE
T B Recusnta 1 1 [u} a a a 1 [u} a a a 1 [u} 1 a a 1 [u} a 1
2 % sobre PE
E Recuento 10 13 1 o 3 =1 pd a8 o o a 10 2 2 o =1 pd a o 5
c | PB
8 % sobre PS
Total Recuento 1 14 1 [i] 3 5 3 8 [i] [i] a kil 2 3 [i] 5 3 a [i] [
o % zobre PE A00.0 100.0 100.0 0.0 100.0 A00.0 0.0 100.0 0.0 100.0 0.0 100.0 100.0 100.0 100.0 0.0 0.0 100.0 100.0 100.0
Presiones significativa:
ME Recusnto 0
% sobre PE
=
T = Recuento =
[ =
a % sabre P3
o
o Feocuento 12
c | PabB
‘3 % sobre P3
Recuento 17
Toatal
% sabre P2 1000

Tabla 101. DH Segura: Tabla de contingencia presiones significativas consideradas en el 32 ciclo y Condicion hidromorfoldgica
(CHM) para las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena). Los resultados se ofrecen en n® masas y en %
respecto a la presion considerada.

A la vista de los resultados expuestos en la Tabla 101, puede comentarse:

Las presiones vinculadas con 3.1 (Explotacidn/Desvio de flujos Agricultura), la alteracion fisica del

cauce (4.1.1y4.1.2) y4.2.8 (Presas, azudes y diques. Otras), son las que con mayor frecuencia estan
vinculadas a una CHM PqgB.

Llama poderosamente la atencién el bajo nimero de masas con presiones significativas vinculadas
con alteracidn del régimen hidrolégico (4.3.X).
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- También merece un analisis mas detallado el hecho de que en 12 masas de agua no se hayan
encontrado presiones significativas y sin embargo la CHM sea PgB.

5.4 Los impactos comprobados, éson congruentes con la CHM?
El plan hidrolégico vigente incluye un andlisis de impactos derivados del efecto que las presiones
significativas ejercen sobre las masas de agua. La sistematizacion requerida para la presentacion de los
impactos responde a la catalogacidn recogida en la guia de reporting (Comisién Europea, 2014).

Para este trabajo se han seleccionado los impactos recogidos en la tabla 102, al ser los mas directamente
vinculados con componentes hidromorfoldgicos.

TIPO DE IMPACTO

HHYC — Alteraciones de habitat por cambios hidroldgicos

HMOC — Alteraciones de hébitat por cambios morfoldgicos incluida la conectividad

Tabla 102. DH Segura: Listado de impactos segun reporting considerados en este estudio

La tabla de contingencia (Tabla 103) relaciona los comprobados en el 32 ciclo de planificaciéon y la CHM
obtenida para cada masa de agua.

Impacto comprobado (IC)
HHYC HMOC
PqB f&e:uentl} 23 20
= % delC 252 a0.4
T Recuento 4 2
= B
E % delC 1458 4.1
'E MB {'{El:uentl::- ] a
3 %delC
TOTAL Recuento 27 22
% delC 100.0 100.0

Tabla 103. DH Segura: Tabla de contingencia de impactos comprobados en el 32 ciclo y Condicion hidromorfoldgica (CHM) para

las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena). Los resultados se ofrecen en n® masas y en % respecto al
impacto evaluado.

De los resultados presentados en la Tabla 103, no se pueden deducir incongruencias.

Es resefiable el alto n? de masas (23 y 20 respectivamente) en CHM PqB vinculadas a alteraciones por cambios
hidrolégico (HHYC), y por cambios morfoldgicos (HMOC).
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DEMARCACION DEL JUCAR

1 CARACTERIZACION DE LA MUESTRA'Y REPRESENTATIVIDAD EN LA DEMARCACION
Las masas de agua disponibles para el estudio han sido 158. La tabla 104 indica la distribucién segin
naturaleza y segun el Protocolo Hidromorfolégico (PHM) aplicado:
e PHM_Tipo A: Rios permanentes o temporales con fauna piscicola y vegetacién de ribera
e PHM_Tipo B: Rios temporales o efimeros que no tengan capacidad para albergar fauna
piscicola o/y vegetacion de ribera

NATURAL MUY MODIFICADA TOTAL

ne % n2 % ne %
PHM_TIPO A 87 55.1 11 7.0 98 62.0
PHM_TIPO B 55 34.8 5 3.2 60 38.0
TOTAL 142 89.9 16 10.1 158 100.0

Tabla 104. DH Jucar: Masas de agua de la categoria rio pertenecientes a la DH Jucar utilizadas en el estudio, expresadas en
numero y %. Distribucion de seguin naturaleza y Protocolo Hidromorfoldgico (A o B) aplicado.

La tabla 105 evalua la representatividad de la muestra disponible respecto al total de masas de agua
superficiales de la categoria “Rio” recogidas en el 32 ciclo de planificacién.

MASAS DE AGUA RiO 3ER CICLO MASAS DE AGUA CON INFORMACION PHM | nrormaciOn PHM/TOTALY |
TOTAL (A=B+C) : NATURAL (B) i MUY MODIFICADA (C)| TOTAL (A*=B*+C*) | NATURAL (8*) iMUYMODIFICADA(C*)| A*/A | B*/B | cC*/C
308 : 281 : 27 158 : 142 16

Tabla 105. DH Jucar: Comparativa del tamafio muestral respecto al poblacional.

2 CONDICION HIDROMORFOLOGICA GLOBAL

2.1éCual es la condicién hidromorfoldgica de las masas de agua?
La evaluacién global de los elementos de calidad hidromorfolégicos se materializa en la Condiciéon
HidroMorfoldgica® (CHM), que sintetiza la informacidn facilitada por los seis Ejes (o Indicadores Indirectos
del Habitat -lldH-) que resumen los 30 indicadores utilizados por el PHM_Tipo Ay los 19 por el PHM_Tipo
B.

La “Guia para la Evaluacion del Estado de las masas de agua superficiales y subterraneas” (en adelante
GEE) establece como criterio para la evaluacién global de los seis Ejes (lldH) el definido por el Eje con peor
valor.

Siguiendo lo recogido en la GEE, se han considerado los siguientes limites de cambio de clase (LCC):

- LCC Muy bueno/Bueno: 9,0
- LCC Bueno/Moderado: 6,6
- LCC Moderado/Deficiente: 4,0
- LCC Deficiente/Malo: 2,0

6 Para este trabajo se ha introducido “Condicién Hidromorfoldgica” para referirse al resultado de aplicar los LCC a los IIdH.
Se ha preferido hablar de condicién en vez de estado porque se entiende que este Ultimo sustantivo debe reservarse para
la valoracién conjunta de los elementos de calidad bioldgicos, fisicoquimicos e hidromorfolégicos.
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Para este trabajo estas clases se han reducido a tres -Muy Bueno (MB), Bueno (B) y Peor que Bueno (PgB)-
con el objetivo de simplificar la informacién y facilitar su interpretacion.

CLASE ACRONIMO Rango de CHM | Color asignado
Muy Buena ME CHM =5

Buena B 6,6 CHM =9
Peor que Buena PgB CHM =b,56

Tabla 106. DH Jucar: Clases de Condicion Hidromorfoldgica (CHM) consideradas en este estudio

La tabla 107 y figura 54 resumen la CHM en la demarcacién del Jicar:

DH JUCAR
CHM
N2 masas %
B 51 32.3
PgB 107 67.7
TOTAL 158 100.0

Tabla 107. DH Jucar: Resultados de la Condicién Hidromorfoldgica (CHM) para las masas de la DH Jucar. Se
consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB: Peor que Buena)

DH JUCAR
N2 masas segun
Condicién Hidromorfoldgica

107

120
100

80

60

40

20 0

51

MB B PgB

Figura 54. DH Jucar: N2 de masas de agua segun Condicion Hidromorfoldgica (CHM) en la DH Jucar. Se
consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB: Peor que Buena)

En la DH Jdcar, no hay masa en CHM Muy Buena, perteneciendo casi un 68% a la condicién PgB (107

masas).
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2.2 iQué diferencia hay entre masas naturales y muy modificadas?

La CHM segun la naturaleza de las masas de agua se resume en la tabla 108:

Natural Muy modificada
CHM
N2 masas % N2 masas % TOTAL
B 51 323 0 0.0 51
PQB 91 57.6 16 10.1 107
TOTAL 142 89.9 16 10.1 158

Tabla 108. DH Jucar: Resultados de la Condicion Hidromorfoldgica (CHM) para las masas de la DH Jucar segtin naturaleza. Se
consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB: Peor que Buena)

DH JUCAR
N2 masas segun
Condicién Hidromorfolégica y Naturaleza
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51

B Natural B Muy modificada

Figura 55. DH Jucar: N2 de masas de agua segun Condicion Hidromorfoldgica (CHM) y naturaleza en la DH Jucar.
Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB: Peor que Buena)

En esta Demarcacion sélo se dispone de 16 masas muy modificas, todas ellas en condicion PgB. Respecto
a las masas naturales, el predominio es de la condicion PgB (91 masas).
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2.3 éY entre las masas en las que se aplica el PHM-tipo A y el PHM-tipo B?
La CHM segun la temporalidad de la masa, es decir segiin el PHM aplicado (A o B) es la siguiente:

PHM_A PHM_B
CHM
N2 masas % N2 masas % TOTAL
B 12 7.6 39 24.7 51
PqgB 86 54.4 21 13.3 107
TOTAL 98 62.0 60 38.0 158

Tabla 109. DH Jucar: Resultados de la Condicion Hidromorfoldgica (CHM) para las masas de la DH Jucar segtin PHM (A o B)
aplicado. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena)

DH JUCAR
N2 masas segun
Condicién Hidromorfolégica y Temporalidad

100
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39
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Figura 56. DH Jucar: N2 de masas de agua seguin Condicién Hidromorfoldgica (CHM) y temporalidad en la DH
Jucar. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB: Peor que Buena)

La CHM es claramente peor en las masas donde se ha aplicado el PHM_A, con mayor % de masas en la
condicién PgB (54%) que en la B (8%). Sin embargo, en las masas temporales donde se ha aplicado el
PHM_B, la distribucion cambia y es mayor el % en la condicién B (25%) que en la PgB (13%).

2.4 El criterio del minimo ¢ées suficiente para una adecuada identificacién de la necesidad de establecer
medidas de prevencién y/o correcciéon?
Como ya se ha comentado, la GEE establece como criterio para la evaluacion global de los seis Ejes (lIdH)
el definido por el Eje con peor valor; en adelante, este criterio se identificara como “Criterio del Minimo”.

Este Criterio del Minimo es coherente con el principio de “uno fuera, todos fuera” aplicado en los
elementos de calidad bioldgicos y fisicoquimicos. Sin embargo, para este trabajo ha parecido oportuno
incluir como criterio complementario la mediana de los seis Ejes para evitar perder la informacién que
supone focalizar el andlisis sélo en el peor de los valores. Se ha seleccionado la mediana en lugar de la
media porque aquella no esta sesgada por los valores extremos -minimos 0 maximos-, ni éstos producen
un efecto de compensacién, cosa que ocurre en el caso de la media. En adelante, este criterio se
identificard como “Criterio de la Mediana”.
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Los resultados obtenidos aplicando ambos criterios se recogen a continuacion (Tabla 110y Figura 57):

CHM DH JUCAR CHM DH JUCAR
Criterio Criterio
minimo N2 masas % mediana N2 masas %
B 51 32.3 B 72 45.6
PgB 107 67.7 PgB 48 30.4
TOTAL 158 100.0 TOTAL 158 100.0

Tabla 110. DH Jucar: Resultados de la Condicion Hidromorfoldgica (CHM) con los criterios del minimo y de la mediana. Se
consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB: Peor que Buena)

DH JUCAR
N2 masas segun
Condicién Hidromorfolégica y criterio

120
107

100

80 72

60

51 48
38
40
20
0
0
MB B PqB

B Criterio minimo M Criterio mediana

Figura 57. DH Jucar: N2 de masas segun Condicion Hidromorfoldgica y criterio aplicado (minimo o mediana). Se
consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB: Peor que Buena)

La tabla de contingencia adjunta (Tabla 111) compara los resultados obtenidos por ambos criterios:

CHM CHM criterio mediana
Criterio
minimo B PgB TOTAL
0 0 0 0
B 28 23 0 51
PgB 10 49 48 107
TOTAL 38 72 48 158

Tabla 111. DH Jucar: Tabla de contingencia del n® de masas de agua para la Condicién Hidromorfoldgica (CHM)

obtenida con el criterio del minimo y de la mediana. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB:
Peor que Buena)

Comentarios a los resultados obtenidos:
- No hay ninguna masa con CHM Minimo MB.
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- Hay 28 masas con CHM Mediana MB- CHM Minimo B. Se presentan las masas en esta situacion y la
valoracion obtenida en los seis Ejes, para los cuales se han considerado también las tres clases (MB:

Muy Buena; B: Buena; PgB: Peor que Buena). Estas masas constituyen dentro de la demarcacién el
conjunto de masas en mejor estado hidromorfolédgico y requerira unas medidas de proteccion muy

importantes, ya que los seis Ejes estan en clase Buena o mejor.

CODIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN) El E2 E3 E4 E5 E6
ESO80MSPF10-04-01-01 Rio del Morron MB B MB B MB  MB  MB  MB
ESO80MSPF15-07-01-01 Rio Arcos MB B MB B B MB  MB  MB
ESO80MSPF18-05-03-01 Rio Huécar: cabecera - azud de la MB B MB B MB  MB  MB B

Pajosa
ESO8OMSPF18-21-01-04 Rio Cabriel- rio Mayor del Molinillo - MB B MB B B MB  MB  MB
embalse de El Bujioso
ESO8OMSPF18-21-01-10-01-02 Rambla de Caballero mB B MB B B MB  MB B
ESO80MSPFO1-01A Rio de la Sénia: cabecera MB B MB B MB  MB B MB
- barranco del Pregd
ESO80MSPF02-01 Barranco de la Barbiguera MB B B B MB MB MB MB
ESOSOMSPFO3-01 Rio Servol: cabecera - barranco de MB B MB B MB MB MB MB
Barsella
ESO80MSPFO3-02 Rio servol: bar e de Barsella mB B M8 B MB MB B  MB
ESOSOMSPFO5-01 Rio Cervera: cabecera - barranco de la MB B VB B VB VB B VB
Espandella
ESO80MSPF07-01 Rambla de la Morellana MB B B B MB MB MB MB
ESO80MSPF07-02-01-01 Rambla de Seguer MB B B B MB MB B MB
ESO80MSPF10-12-01-01 Rambla de la Viuda: cabecera - MB B MB B MB  MB B B
rambla de la Belluga
£SO80MSPF10-12-01-02 Rambla de la Viuda: rambla de fa mB B MB B MB  MB B B
Belluga - rio Monledn
ESO80MSPF10-12-01-02-01-01 Rio Monledn: C‘ﬁizz;;’ - barranco del mB B B B MB  MB  MB  MB
ESOBOMSPF10-1 ;Ol -02-01-01-01- Rio Seco (Monledn) mB B B B MB MB MB MB
ESO80MSPF10-12-01-02-01-02 Rio Monledn: barranco del Forcall - MB B B B MB  MB  MB  MB
rambla de la Viuda
ESO80MSPF10-12-01-04 Rambla de la Viuda: barranco de MB B B B MB  MB B MB
Cabanes - embalse de Maria Cristina
ESO80MSPF15-14-01-01A Rambla Alcublas: cabecera - paraje de mB B MB B MB  MB  MB  MB
El Calderé
ESO80MSPF15-14-01-018 Rambla Alcublas: paraje de El Calderd MB B mB B MB B MB  MB
- rambla Castellana
ESO80MSPF15-14-01-02-01-01B Rambla Castellana: rambla de la MB B B B MB  MB  MB B
Acefia - rambla Alcublas
ESO80MSPF15-14-02-01 Rambla Escorihuela: cabecera - MB B MB B B B B MB
escorredor de Crispina
ESO80MSPF18-05-02-01 Arroyo de Bonilla mB B B B MB  MB  MB  MB
ESO80OMSPF18-16-02-01 Rambla de San Lorenzo MB B MB B MB MB MB MB
ESO80MSPF18-2 5;01—06—01—01—01— Rambla Seca (Guadazadn) MB B MB B MB MB MB MB
ESO8OMSPF18-28-01-02-01-01 Rambla del Riojuelo: MB B mB B MB  MB B B
cabecera - rio Minguez
ESO80MSPFI 8-23;01-03-01-01-01- Barranco de Boquella MB B MB B MB MB MB MB
ESO80MSPF21-07-01-01A Rio Pinet: cabecera - rio de Vernissa MB B B B MB MB MB MB
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- Hay 10 masas con CHM Mediana MB- CHM Minimo PgB. En estas masas podrian estudiarse medidas
de mejora para que los pocos Ejes que estan en PgB mejoren de situacion, pudiendo ser prioritarias
en el programa de medidas.

Se presentan las masas en esta situacién y la valoracidén obtenida en los seis Ejes, para los cuales se
han considerado también las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PgB: Peor que Buena):

cODIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN)  E1 E2 E3 E4 E5 E6
ESO80MSPF10-06-03-01 Rio Cortes mB PgB MB B PgB  MB  MB  MB
ES080MSPF10-07-01-01 Rio Pequefio mB PgB MB B PgB  MB  MB B
ESO80MSPF10-07-02-02 Rio Villahermosa: barranco de la MB PqB MB B PgB  MB MB  MB
Canaleta - barranco de Juaneta
ESO8OMSPF10-07-02-03 Rio Villahermosa: barranco de Juaneta mB PqB MB B Pg8 MB MB B
- Ludiente
ESO80MSPF18-21-01-03 Rio Cabriel: rambla del Masegarejo - MB PqB MB B P8 MB  MB  MB
rio Mayor del Molinillo
ESOBOMSPE 18'23;01'04'01'01'01' Rio Campillos MB PqB MB B PgB MB MB MB
ESOSOMSPF18-21-01-06-01-01A Rio Guadazadn: cabecera - azud de la mB PqgB MB B PgB MB MB  MB
Dehesa de Don Juan
ESO80MSPF18-25-01-01 Rio Escalona: cabecera - embalse de MB PqB MB B PGB MB  MB B
Escalona
ESO8O0MSPF18-25-01-02-01-01 Rio Grande: cabecera - embalse de mB PgB MB B PgB  MB  MB B
Escalona
ESO80MSPF28-01 Rio Algar: cabecera - rio Bolulla MB PqB MB B PqgB MB MB MB
Se observa que para todas las masas anteriores que sélo hay un eje en condicién PgB y ademas es
siempre el Eje 3.
Tomando como ejemplo dos de estas masas de agua:
CODIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN) E1 E2 E3 E4 E5 E6
ESO80MSPF28-01 Rio Algar: cabecera - rio Bolulla MB PqB MB B PqgB MB MB MB
ES080MSPF10-07-01-01 Rio Pequefio mB PqB MB B PgB  MB MB B
El criterio del minimo permite identificar la condicidon PgB en al menos uno de los ejes, pero oculta el
comportamiento en el resto de los ejes, que puede ser MB/B, como ocurre en los ejemplos.
El criterio de la mediana refleja el comportamiento global de la masa de agua, pero no identifica si
hay ejes peor valorados que hayan quedado compensados con otros mejores, como ocurre también
en los dos ejemplos.

- Hay 48 masas con CHM Mediana PqB- CHM Minimo PgB. Es util para el gestor conocer las masas que
estan en la clase PgB con los dos criterios, ya que el de la mediana informa que en esas masas el
problema de su condicién estd en un ndmero notable de Ejes. Seran masas que requerirdn un
conjunto de medidas mas importante.

Se presentan las masas en esta situacidn y la valoracion obtenida en los seis Ejes, para los cuales se
considerado también las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PgB: Peor que Buena):
cODIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN)  E1 E2 E3 E4 E5 E6
Rio Mijares: embalse de Cirat -
ESO80MSPF10-06 embalse de Vallot PgB PgB B B PgB B PgB  PgB
ESO8OMSPF10-06A Rio Mijares: embalse de Arends - PqB PqB B B PqB B PqB  PqB

embalse de Cirat
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cODIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN)  E1 E2 E3 E4 E5 E6
Rio Mijares: embalse de Vallat -
ESO80MSPF10-07 embalse de Ribesalbes PqB PqB B B PgB MB PgB PgB
E£SO80MSPF10-118 Rio Mijares: azud Vila-real - rambla de PqB PqB PgB B PgB B PgB  PgB
la Viuda
Rio Mijares: rambla de la Viuda - delta
ESO80MSPF10-12B del Mijares PqB PqB PgB B PgB B PgB PgB
ESO80MSPF10-13A Rio Mijares: delta del Mijares - mar PgB PgB PqB B MB PqgB PqgB PqgB
Rio Palancia: embalse del Regajo -
ESO80MSPF13-05 rambla Seca PqB PqB B PgB PgB B PgB PgB
Rio Guadalaviar (Turia): embalse
ESO80MSPF15-04 Arquillo San Blas - rio Alfambra PqgB PqgB PgB B PgB B PgB PgB
ESO80MSPF15-13 Rio Turia: embalse Loriguilla - rio Sot PqB PqB PqgB B B MB PqgB PqgB
Rio Turia: arroyo de la Granolera -
ESO80MSPF15-16 azud de Manises PqB PqB PgB PgB B PgB PgB PgB
Rio Turia: azud de Manises - azud de
ESO80MSPF15-17 la acequia de Tormos PqB PqB PgB B PgB B PgB PgB
Barranco Picassent: cabecera - parque
ESO80MSPF17-01 natural de I'Albufera PqB PqB B B B PgB PgB PgB
ESO80MSPF18-05-03-03 Rio Huécar: Cuenca PqB PqgB MB B MB PgB PgB PgB
Rio Moscas: cabecera - complejo
ESO80MSPF18-06-01-01 lagunar de Fuentes PqB PqB MB B PgB PgB PgB PgB
ESOSOMSPF18-10 Rio {ucar: central hidroeléctrica de E/ PqB PqB PgB B PgB B B PgB
Picazo - carretera de Fuensanta
E£SO80MSPF18-12-01-03 Rio Valdemembra: Quintanar del Rey - PqB PqB MB B B P8 PgB  PgB
rio Jucar
Rio Jucar: barranco del Espino - canal
ESO8OMSPF18-14 de Maria Cristing PqB PqB PgB PgB PgB PgB B MB
Rio Jucar: canal de Maria Cristina -
ESO80MSPF18-15 Arroyo de Ledafia PqB PqB PgB PgB PgB B B MB
ESOSOMSPF18-17 Rio Jucar: Alcald del Jucar - presa del PgB PgB PqB PqB PgB PgB PgB MB
Bosque
Rio Jucar: presa del Bosque - embalse
ESO80MSPF18-18 de El Mofinar PqB PqB PgB PgB PgB mB PgB B
ESO80MSPF18-21-01-10-02-01 Rambla Campifiana PqB PqB MB B PgB B PgB PgB
Rio Jucar: embalse de El Naranjero -
ESO80MSPF18-24 embalse de Tous PqB PqB PgB B PgB MB PgB B
Rio Jucar: embalse de Tous - azud de
ESO80MSPF18-26 Ja acequia de Escalona PqB PqB PgB B PgB PgB PgB B
Rio Jucar: azud de la acequia de
ESO80MSPF18-27 Escatona - azud de Antella PqB PqB PgB B PgB PgB PgB PgB
ESO80MSPF18-28 Rio Jucar: azud de Antella - rio Sellent PgB PgB PqgB B MB PgB PgB PgB
ESO80MSPF18-29-01-04 Rio Albaida: rio de Barxeta - rio Jucar PgB PgB B B PqgB PqgB PqgB PqgB
2o Rio Magro: paraje de Vega de la Torre
ESO80MSPF18-32-01-03  barranco Hondo PqB PqB MB PgB PgB B PgB PgB
ESOSOMSPF18-35 Rio Jucar: azud de Sueca - azud de PgB PqB PqB B PqB  PgB  PgB  PgB
Cullera
Rio Jucar: azud de Cullera - azud de la
ESO80MSPF18-36 Marquesa PqB PqB PgB B B PgB PgB PgB
ESO80MSPF19-02 Rio de Xeraco: via ferrocarril - mar PqB PgB MB B MB PqgB PqgB PqgB
ESO8OMSPF21-08 Rio Serpis: rio de Vernissa - mar PqB PqB B B PqgB PqgB PqgB PqgB
Rio Amadorio: embalse de Amadorio -
ESO80MSPF29-03 barranco del Blanco PqB PqB PgB B PgB PgB PgB B
ESO8OMSPF29-04 Rio Amadorio: b:’n’;‘r’”co del Blanco - PqB PqB PGB B PGB  PgB PGB B
ESOSOMSPF31-05 Rio Vinalopé: Sax - barranco del PqB PqB mB B PqgB PgB  PgB  PqB
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cODIGO NOMBRE CHM(MNA) CHM(MIN)  E1 E2 E3 E4 E5 E6
ESO80OMSPF09-02 Rio Sec: autopista AP-7 - mar PqB PqB B B PqgB PqgB PqgB PqgB
ESO80MSPF10-12-01-03-01-01 Barranco de Cabanes PqgB PqgB B B B PgB PgB PgB
ESO80MSPF12-01 Rio Belcaire PqB PqB B B B PgB PgB PgB
ESO80OMSPF13-09 Rio Palancia: Sagunto - mar PqB PqB PqgB B B PqgB PqgB PqgB

Barranco del Carraixet: Alfara del
ESO80MSPF14-02 Patriarca - mar PqB PqB PgB B B PgB PgB PgB
ESOSOMSPF16-01 Rambla Poyo: cabecera - barranc dels PqB PqB B B B PgB PgB PgB

Cavalls

Rambla Poyo: Paiporta - parque
ESO80MSPF16-03 natural de I'Albufera PqB PqB PgB B B PgB PgB PgB

Rambla Poyo: parque natural de
ESO80MSPF16-04 I'albufera - lago de IAlbufera PqB PqB B B B PgB PgB PgB
ESOSOMSPF17-02 Barranco Picassent: parque natural de PgB PgB 5 5 3 PqB PqB PqB

I'Albufera - lago de I'Albufera

Canal Maria Cristina: carretera de
ESO80MSPF18-14-01-07 Casas de Juan Niifiez - rfo Jicar PqB PqB B PgB B PgB PgB PgB

ESO80MSPF19-01 Rio de Xeraco: cabecera - via PqB PqB B B B PqB  PgB  PgB
ferrocarril

Rio Vinalopd: azud de Beneixama -

ESO80MSPF31-03B acequia del Rey PqB PqB B PgB PgB B PgB B
ESO80MSPF32-03 Rambla del Pantano PqB PqB B B PqgB PqgB PqgB PqgB
ESO80MSPF34-01 Barranco de las Ovejas PgB PgB B B B PgB PgB PgB

3 CONDICION HIDROMORFOLOGICA POR EJES (INDICADORES INDIRECTOS DEL HABITAT, [IDH)
3.1 éQué lldH son los que de manera general presentan una condicidon PgB? ¢éCudles son los que la presentan
BoM?
Para responder a estas cuestiones se presentan los resultados del n2 de masas (en %) pertenecientes a
cada clase (MB, B y PgB) para cada uno de los seis Ejes (Tabla 112 y Figura 58).

DH JUCAR
Condicidn Hidromorfoldgica (valores en %)

EIE1 EIE2 EIE3 EIE4 EIES EIEG
Caudal Ag.Subt. Continuidad Prof. y anch. Lecho Ribera

MB 449 0.0 272 456 26.6 297

B 36.7 93.0 272 329 37.3 335

PgB 184 7.0 456 215 36.1 36.7
TOTAL 100 100 100 100 100 100

Tabla 112. DH Jucar: Condicién Hidromorfoldgica expresado en % del n® de masas para los seis ejes
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Figura 58. DH Jucar: Condicion Hidromorfoldgica expresado en % del n2 de masas para los seis ejes. Se consideran las tres
clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena)

Como sintesis, y para las masas analizadas, puede concluirse que los principales problemas que afectan
a la hidromorfologia estan en la continuidad del rio (Eje 3), con un 46% de masas en PgB, seguido de la
estructura de la zona de ribera (Eje 6), con un 37% y de la estructura y sustrato del lecho (Eje 5) con un
36%. La mejor condicidn corresponde a la conexién con masas de agua subterrdneas (Eje 2), con un 7%
de masas en PgB.

3.2 {Qué diferencia hay entre masas naturales y muy modificadas?
Los resultados presentados (Tabla 113y Figura 59) evidencian la CHM de las masas naturales (152 masas)
y muy modificadas (16 masas). La desigualdad de ambas naturalezas en la muestra impide extraer

resultados comparados.

Condicidn hidromorfologica (% masas)
EIE1 EIE 2 EIE 3 EIE 4 EIES EIEG

Caudal Ag. subt Continuidad Prof. y anch. Lecho Ribera

MAT MMD MNAT MMD NAT MMD NAT MMD NAT @ MMD NAT MMD

MB 437 13 0.0 0.0 26.6 0.6 43.0 25 26.6 0.0 87 0.0

B 310 57 842 89 241 32 304 25 36.7 0.6 316 19

PgB 15.2 3.2 5.7 13 39.2 6.3 165 5.1 26.6 9.5 285 8.2
TOTAL 100 100 100 100 100 100

Tabla 113. DH Jucar: Condicion Hidromorfdlogica segun ejes y naturaleza expresada en % del n® de masas de la demarcacion.
(NAT: natural; MMD: muy modificada)
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Figura 59. DH Jucar: Condicion Hidromorfdlogica segun ejes y naturaleza expresada en % del n2 de masas de la demarcacion

3.3 éY entre las masas en las que se aplica el PHM-tipo A y el PHM-tipo B?
El n2 de masas evaluadas con el PHM_B es de 60 masa, frente a las 98 evaluadas con el PHM_A. En la
tabla 114 y figura 60 se ofrecen los resultados desagregados segun PHM aplicado.

Condicion hidromorfologica (3% masas)

EIE1 EIE2 EIE3 EIE4 EIES EIEG
PHM A PHM_BE PHM_A PHM B PHM_A PHM_ B PHM_A PHM B PHM_A FPHM B FPHM_ A PHM_B
MB 04 145 0.0 0.0 £.3 203 278 177 155 ns mns 120
B 158 20.4 5E.3 36T 127 4.6 215 1.4 222 152 24.7 2.3
PgB 15.8 25 57 13 43.0 25 127 a4 24.1 12.0 266 10.1
TOTAL 100 100 100 100 100 100

Tabla 114. DH Jucar: Condicion Hidromorfdlogica segun ejes y temporalidad (PHM_A o B) expresada en % del n® de masas de la
demarcacion
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DH JUCAR
% masas de agua segun CHM y temporalidad
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Figura 60. DH Jucar: Condicion Hidromorfdlogica segtin ejes y temporalidad (PHM_A o B) expresada en % del n® de masas de la
demarcacion

Destaca el diferente comportamiento de las masas evaluadas con el PHM_Ay las evaluadas con el
PHM_B en especial en los Ejes 1y 3.
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4 CONDICION HIDROMORFOLOGICA POR INDICADORES

El PHM establece para cada tipo (PHM_Ay PHM_B) y Eje, los indicadores siguientes:

EJE 1_TIPO A _ CAUDAL E HIDRODINAMICA

11 Embalses y trasvases: alteracién de aportaciones
12 Embalses: laminacién de avenidas

Caudal 13 Hidropicos

liquido 14 Impermeabilizacion de la cuenca
15 Vertidos

16 Derivaciones y retornos por regadios

17 Grandes presas: % cuenca regulada

Caudal 18 Obstéculos a la movilidad del sedimento en la masa de agua (MAS)

sélido 19 Grado de extraccion dridos en cuenca no regulada aguas arriba de la MAS
110  Grado de extraccidn aridos en cuenca no regulada de la MAS

EJE 2_TIPO A _ CONEXION CON MASAS DE AGUA SUBTERRANEA

11 Grado de alteracién de la conexion de la MAS con masas de aguas subterranea

EJE 3_TIPO A _CONTINUIDAD DEL RiO. ICTIOFAUNA

11 indice de compartimentacién (IC)
12 indice de continuidad longitudinal (ICL)

EJE 4_TIPO A _CONDICIONES MORFOLOGICAS: VARIACION DE LA PROFUNDIDAD Y ANCHURA

11 Acciones directas en el cauce

12 Obras de estabilizacion de margenes

13 Obras de proteccién frente a inundaciones

14 Distancia del cauce a las obras de proteccion
15 Superficie impermeabilizada en zona de policia
16 Remansos por obstaculos transversales

17 Grado de incision

EJE 5 _TIPO A_CONDICIONES MORFOLOGICAS: ESTRUCTURA Y SUSTRATO DEL LECHO

11 Naturalidad del lecho en relacién al sedimento
12 Naturalidad de la estructura longitudinal del lecho

EJE 6 _TIPO A _ESTRUCTURA DE LA ZONA RIBERENA

11 Conectividad longitudinal

Estructura 12 Conectividad transversal
13 Conectividad entre estratos
14 Naturalidad

Composicion 15 Diversidad de pisos/edades
16 Especies indicadoras de regresion
Lo 17 Limitaciones a la conectividad transversal

Dindmica L. .

18 Alteracion del sustrato por actividades humanas

EJE 1_TIPO B _CAUDAL E HIDRODINAMICA

11 Grandes presas: % cuenca regulada

Caudal 12 Impermeabilizacion de la cuenca
liquido 13 Vertidos
14 Derivaciones y retornos por regadios
Caudal 15 Grado de extraccion dridos en cuenca no regulada aguas arriba de la MAS
sélido 16 Grado de extraccion dridos en cuenca no regulada de la MAS

EJE 2 _TIPO B _ CONEXION CON MASAS DE AGUA SUBTERRANEA
11 Grado de alteracion de la conexion de la MAS con masas de aguas subterranea
EJE 3 _TIPO B _CONTINUIDAD DEL RiO. CONTINUIDAD AL TRANSPORTE DE SEDIMENTOS
11 Obstaculos a la movilidad de sedimentos en la MAS y afluentes colindantes
EJE 4 _TIPO B_CONDICIONES MORFOLOGICAS: VARIACION DE LA PROFUNDIDAD Y ANCHURA

11 Acciones directas en el cauce
12 Obras de estabilizacion de margenes
13 Obras de proteccion frente a inundaciones

14 Distancia del cauce a las obras de proteccion
15 Superficie impermeabilizada en zona de policia
16 Remansos por obstaculos transversales

17 Grado de incisiéon

EJE 5 _TIPO B_ CONDICIONES MORFOLOGICAS: ESTRUCTURA Y SUSTRATO DEL LECHO

11 Naturalidad del lecho en relacién al sedimento
12 Naturalidad de la estructura longitudinal del lecho

EJE 6 _TIPO B _ESTRUCTURA DE LA ZONA RIBERENA

Estructura 11 Ocupacién por usos antrépicos e infraestructuras

Composicion 14 Ocupacidn por especies aldctonas
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A partir de los valores obtenidos para cada indicador, se obtiene un valor de naturalidad -comprendido
entre 0 (minima naturalidad) y 1 (maxima naturalidad)-, obtenido a través de la curva de naturalidad
correspondiente (anexo | del Protocolo para el calculo de métricas). Para obtener la puntuacion del Eje,
el valor de naturalidad de cada indicador se pondera con unos pesos con los que se refleja la importancia
relativa que el Protocolo asigna a cada indicador en el Eje considerado.

En este trabajo, y para facilitar la comparacién entre indicadores, los valores de naturalidad ponderada
disponibles para cada indicador, se reescalan dividiendo por el peso que el Protocolo asigna a cada
indicador para el calculo de métricas. Se recupera asi el valor de su naturalidad y todos los indicadores
pueden presentarse en una escala comun, entre Oy 1.

Aunque no hay LCC para los indicadores, con el objetivo de facilitar la interpretacion de la informacion
recopilada, se han establecido los mismos umbrales que los utilizados para los IldH, aunque en este caso
en el intervalo 0-1 (Tabla 115):

. Rango de CHM para la Color
CLASE ACRONIMO naturalidad de los indicadores | asignado
Muy Buena MB CHM=0,9
Buena B 0,66 CHM < 0,9
Peor que Buena PgB CHM <0,6,6 | ‘

Tabla 115. DH Jucar: Clases de Condicion Hidromorfolégica (CHM) consideradas en este estudio para los
indicadores (reescalados de 0 al) del Protocolo Hidromorfoldgico.

4.1 {Qué indicadores son los que de manera general presentan una condicién PgB? ¢ Cuéles los que la
presentan BoM? ¢ Qué diferencia hay entre masas naturales y muy modificadas?

Para responder a estas cuestiones es necesario estudiar paralelamente las masas evaluadas con el
PHM_AYy las evaluadas con el PHM_B, ya que como se ha comentado los indicadores en uno y otro tipo
son diferentes.

Para las masas evaluadas con la modalidad PHM_A, se presenta el % de masas en condicion PgB para los
30 indicadores considerados (INDICADORES_A). La figura 61 recoge los resultados para el total de masas
en esta modalidad.

JUCAR INDICADORES_A % masas PqB
N=98
90
80
70
60
50
40
30
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. IIII. | i
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Figura 61. DH Jucar: % de masas en condicion PqB para los 30 indicadores correspondientes al PHM en la modalidad A. EX_YR
representa al indicador n® “Y” del eje “X”. La “R” hace referencia a que se ha trabajado con el valor del indicador reescalado de 0 a 1.
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Los indicadores para los que el % de masas PqgB es superior al 50% - por encima de la linea horizontal roja- son
los dos correspondientes al Eje 3 (E3_1: indice de compartimentacién (IC); E3_2: indice de continuidad
longitudinal (ICL)); en el eje 4 (E4_1: actuaciones directas sobre el cauce) y los indicadores 2, 3y 5 del eje 6
(E6_2: Conectividad transversal; E6_3: Conectividad entre estratos; E6_5: Diversidad de pisos/edades). Las
presiones vinculadas a estos indicadores son, por tanto, las mds relevantes en la Demarcacion para las masas
evaluadas con el PHM-Tipo A.

Por el contrario, los indicadores en los que el PgB es inferior al 10% - por debajo de la linea horizontal verde-
indicarian aquellos con menor incidencia en la Demarcacién: indicadores 3, 4, 5, 9 y 10 del Eje 1y el indicador
5 del Eje 4.

La figura 62 ofrece el resultado para los 30 indicadores distinguiendo entre naturales y muy modificadas. El %
estd calculado respecto al total de masas de agua pertenecientes a cada categoria (natural y muy modificada).

JUCAR INDICADORES_A % masas PgB
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Figura 62. DH Jucar: % de masas en condicion PqB para los 30 indicadores correspondientes al PHM en la modalidad A distinguiendo
entre masas naturales y muy modificadas. EX_YR representa al indicador n® “Y” del eje “X”. La “R” hace referencia a que se ha
trabajado con el valor del indicador reescalado de 0 a 1.

En las masas naturales hay 5 indicadores con % de masas en PgB superior al 50%. Estos son: E3_1: indice de
compartimentacién (IC); E3_2: indice de continuidad longitudinal (ICL); E4_1: Acciones directas en el cauce;
E6_3: Conectividad entre estratos; y E6_5: Diversidad de pisos/edades.

En las masas muy modificadas, hay 10 indicadores con % de masas en PgB superior al 50%: E1_7: Grandes
presas: % cuenca regulada; E3_1: indice de compartimentacién (IC); E3_2: indice de continuidad longitudinal
(ICL); E5-1: Naturalidad del lecho en relacién al sedimento; E5-2: Naturalidad de la estructura longitudinal del
lecho; E6_1: Conectividad longitudinal.; E6_2: Conectividad transversal; E6_3: Conectividad entre estratos;
E6_4: Naturalidad; E6_5: Diversidad de pisos/edades).

Para las masas evaluadas con la modalidad PHM_B, se presenta el % de masas en condicién PgB para los 19
indicadores considerados (INDICADORES_B). La figura 63 recoge los resultados para el total de masas en esta
modalidad (14), de las cuales 13 son de caracter natural.
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JUCAR INDICADORES_B % masas PqB
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Figura 63. DH Jucar: % de masas en condicion PgB para los 19 indicadores correspondientes al PHM en la modalidad B. EtX_YR
representa al indicador n® “Y” del eje “X”. La “R” hace referencia a que se ha trabajado con el valor del indicador reescalado de 0 a 1.
a “t” hace referencia a que es un indicador para masas temporales o de la modalidad PHM_B.

Para las masas en las que se ha aplicado el PHM_B, no hay ninguln indicador con % PqB superior al 50%. Sin
embargo, presentan % muy proximos a este umbral los indicadores siguientes: el indicador 3 del Eje 1 (E1_3:
Vertidos) y elindicador 1 del Eje 4 (E4-1: Acciones directas en el cauce). Las presiones vinculadas a estos
indicadores son, por tanto, las mas relevantes en la demarcacidn para las masas de agua con cardcter temporal.

Respecto a las masas muy modificadas en las que se ha aplicado el PHM-B, los resultados se presentan en la
figura 64, donde el % esta calculado respecto al total de masas de agua en cada naturaleza (Natural y Muy
modificada):

JUCAR INDICADORES_B % masas PgB
120 N=60 NNATURAL 55 NMUYMODIFICADA_5
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Figura 64. DH Jucar: % de masas en condicion PgB para los 19 indicadores correspondientes al PHM en la modalidad B, distinguiendo
entre masas naturales y muy modificadas. EtX_YR representa al indicador n® “Y” del eje “X”. La “R” hace referencia a que se ha
trabajado con el valor del indicador reescalado de 0 a 1. La “t” hace referencia a que es un indicador para masas temporales o de la
modalidad PHM_B.

Siendo conscientes que el tamafio muestral es muy diferente entre masas naturales y muy modificadas,
si merece destacar que en las masas naturales (N=55) evaluadas con el PHM_B no se alcanzan %PqB
superiores al 50% para ningun indicador. Por el contario en las masas muy modificadas (N=5) evaluadas

179



Condicién hidromorfoldgica de las masas de agua superficiales de la categoria rio. Demarcacién del JUCAR. Caracterizacion y oportunidades para el
diagnostico.

con el PHM_B la situacion es radicalmente distinta, alcanzandose estos % en 8 indicadores: E1_2:
Impermeabilizacidn de la cuenca; E1_3: Vertidos; E1_4: Retornos de regadio; E4_1: Acciones directas

sobre el cauce; E4_3: Obras de proteccion frente inundaciones; E4_7: Incisién; E5_2: Naturalidad de la
estructura longitudinal del lecho y E6_ 1: Ocupacidn por usos antrépicos e infraestructuras.

4.2 Indicadores por ejes
Para cada Eje se presentan dos graficos, (Figura 65), uno para PHM_Tipo A y otro para PHM_Tipo B, y
dentro de cada Tipo se ofrece un grafico para las masas naturales y otro para las muy modificadas.
Para no perder la referencia del peso de cada indicador, los graficos de barras se presentan con una
anchura proporcional al peso asignado a cada indicador y el valor de ese peso aparece en la cabecera de
la barra (w).

La adecuada interpretacién de la informacién recogida en los diagramas que siguen requiere el
conocimiento de las caracteristicas y peculiaridades de la demarcacion. Queda pues pendiente esa
interpretacion de sesiones de trabajo con técnicos de la demarcacién que puedan aportar su criterio de
experto.

De manera global, y para las masas evaluadas con el PHM-Tipo A, puede sefalarse que:
- Los Ejes 5y 6 presentan una mayor diferencia, con una CHM mucho peor para las masas muy
modificadas.
— Enel Eje 1 también las muy modificadas presentan una peor CHM, pero la diferencia no es tan
destacada.
- Los Ejes 2 y 4 muestran CHM similares entre las masas naturales y las muy modificadas.
— Enel Eje 3 1a CHM es peor para las masas naturales.

De manera global, y para las masas evaluadas con el PHM-Tipo B, puede sefialarse que:
- Entodos los Ejes, salvo en el 2, se presenta una peor CHM para las masas muy modificadas.
- Enel Eje 2 la CHM es similar para las masas naturales y muy modificadas.
— En el Eje 6 merece destacarse que el indicador “Ocupacién de la zona riberefia por usos
antrépicos e infraestructuras” presenta, para todas las masas muy modificadas una condicidn
PgB. Revisar y poner para el resto de ejes donde ocurre esto.
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DH JUCAR

EJE 1_TIPO A _ CAUDAL E HIDRODINAMICA

EJE1_TIPO B _CAUDAL E HIDRODINAMICA

MASAS PHM_Tipo A (n=98)

MASAS PHM_Tipo B (n=60 )

Peor que Buena
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L

o

" 12 13 14 15 16 7 B 19 10

EJE 1: CAUDAL E HIDRODINAMICA
= MB B = PgB

Masas PHM_Tipo Ay MUY MODIFICADAS (n=11)

7 18 19 110

1

Masas PHM_Tipo Ay NATURALES (n=87)
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EJE1

EJE1_TIPO A _ CAUDAL E HIDRODINAMICA

11 Embalses y trasvases: alteracion de aportaciones
12 Embalses: laminacién de avenidas

Caudal 13 Hidropicos
liguido 14 Impermeabilizacidn de la cuenca
15 Vertidos

16 Derivaciones y retornos por regadios

17 Grandes presas: % cuenca regulada

Caudal 18 Obstaculos a la movilidad del sedimento en la masa de agua (MAS)
solide 19 Grado de extraccion dridos en cuenca no regulada aguas arriba de la MAS
110 Grado de extraccion dridos en cuenca no regulada de la MAS

- Tanto para naturales como para muy modificadas, los indicadores vinculados con embalses -
11,12 e I7_son los que presentan %PqgB mas altos.

— En el caso de las muy modificadas los %PqB de 11, 14 e I7 son los que mas se incrementan
respecto a los valores en las masas naturales.

L

Color asignado

) I ]
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1
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EJE 1: CAUDAL E HIDRODINAMICA
= MB B = PgB

Masas PHM_Tipo B y NATURALES (n=55)
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EJE1

Masas PHM_Tipo B y MUY MODIFICADAS (n=5)
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EJE 1_TIPO B _CAUDAL E HIDRODINAMICA

11 Grandes presas: % cuenca regulada
Coudal 12 Impermeaahilizacion de la cugnca
liguida 13 Vertidos
14 Derivaciones y retornas por regadios
Cioudol I5 Grado de extraccion dridos en cuenca no regulads aguas arriba de la MAS
sdiido 16 Grado de extraccion aridos en cuenca no regulada de la MAS

- En las naturales son los vertidos (I13) y las derivaciones y retornos de regadios (l14) los
indicadores con %PgB mas altos -40% para el primero y 30% para el segundo-.

= En las muy modificadas merece destacarse que todas presentan una CHM PqB para el I3,
superior al 80% para el 14y casi del 70% para el I12.
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DH JUCAR

EJE 2_TIPO A _ CONEXION CON MASAS DE AGUA SUBTERRANEA

EJE 2_TIPO B _ CONEXION CON MASAS DE AGUA SUBTERRANEA

MASAS PHM_Tipo A (n=98)
W 10

MASAS PHM_Tipo B (n=60)
W 0

I
EJE 2: CONEXION CON MASAS DE AGUA SUBTERRANEA
= MB =B = PgB

Masas PHM_Tipo A y NATURALES (n=87) Masas PHM_Tipo A y MUY MODIFICADAS (n=11)
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EJE? EJE2

EJE2 TIPOA _CONEXION CON MASAS DE AGUA SUBTERRANEA

I1  Grado de alteracion de la conexion de la MAS con masas de aguas subterranea

Los resultados son evidentes: la practica totalidad de las masas de agua (90%) presenta una buena
conexion con el freatico. Sélo en las masas muy modificadas y evaluadas con el PHM_B, este
porcentaje desciende al 80%
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EJE 2: CONEXION CON MASAS DE AGUA SUBTERRANEA
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EJE2 EJE2

EIEZ TIPOB _COMEXION COM MASAS DE AGUA SUETERRANEA

11 Grado de alteracion de la conexion de la MAS con masas de aguas subterranea
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DH JUCAR

EJE 3_TIPO A _CONTINUIDAD DEL RiO. ICTIOFAUNA

EJE 3 _TIPO B _CONTINUIDAD DEL RiO. CONTINUIDAD AL TRANSPORTE DE
SEDIMENTOS

MASAS PHM_Tipo A (n=98)

MASAS PHM_Tipo B (n=60)
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EIE3 TIPO A _CONTINUIDAD DEL RiO. ICTIOFAUNA

11 indice de compartimentacién (IC)
12 indice de continuidad longitudinal (ICL)
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EJE3_TIPO B _CONTINUIDAD DEL RiO. CONTINUIDAD AL TRANSPORTE DE SEDIMENTOS

11 Obstdculos a la movilidad de sedimentos en la MAS y afluentes colindantes

- Entodaslas masas, y con independencia del tipo de PHM aplicado y de su naturalidad, es el 12 el que presenta %PqB mas alto. Ese comportamiento, que se presenta
de manera practicamente generalizada, puede indicar que su sensibilidad es mayor que la del I1.
- Es destacable que los %PgB en las masas evaluadas con el tipo A son notablemente mas altos que los que aparecen en las evaluadas con el Tipo B.
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DH JUCAR

EJE 4_TIPO A _CONDICIONES MORFOLOGICAS: VARIACION DE LA PROFUNDIDAD
Y ANCHURA

EJE 4 _TIPO B _CONDICIONES MORFOLOGICAS: VARIACION DE LA PROFUNDIDAD
Y ANCHURA
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11 Acciones directas en el cauce

12 Obras de estabilizacion de margenes

13 Obras de proteccion frente a inundaciones

14 Distancia del cauce a las obras de proteccion
15 Superficie impermeabilizada en zona de policia
16  Remansos por obstaculos transversales

17 Grado de incision

- Enlas masas naturales es el I1 el que presenta %PgB mas altos (superiores al 50%)
—  Enlas muy modificadas, acompafia al 11, con %PqB superiores al 40%, el I3, y cercano a esa
cifra el 17.
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11

Acciones directas en el cauce

(Obras de estabilizacion de margenes

(Obras de proteccion frente a inundaciones
Distancia del cauce a las obras de proteccion
Superficie impermeabilizada en zona de policia
Remansos por obstaculos transversales

Grado de indision

De nuevo las masas muy modificadas presentan CHM mucho peor en 6 de los 7 indicadores,

destacando I1 e 13 con todas las masas PqB

16 (Remansos por obstaculos transversales) mantiene todas las masas muy modificadas y

naturales MB.
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DH JUCAR

EJE5 _TIPO A_CONDICIONES MORFOLOGICAS: ESTRUCTURA Y SUSTRATO DEL
LECHO

EJE 5 _TIPO B_ CONDICIONES MORFOLOGICAS: ESTRUCTURA Y SUSTRATO DEL
LECHO

MASAS PHM_Tipo A (n=98)

MASAS PHM_Tipo B (n=60)
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I1  Maturalidad del lecho en relacion al sedimento
12 Naturalidad de la estructura longitudinal del lecho
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EJE 5 _TIPO B_ CONDICIONES MORFOLOGICAS: ESTRUCTURA ¥ SUSTRATO DEL LECHO

11 Maturalidad del lecho en relacion al sedimento
12 Maturalidad de la estructura longitudinal del lecho

- Conindependencia del Tipo utilizado para su evaluacion, las masas muy modificadas presentan, para los dos indicadores, una CHM considerablemente peor, hasta

el punto de que ninguna masa muy modificada alcanza la condicién MB.
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DH JUCAR

EJE6 _TIPO A _ESTRUCTURA DE LA ZONA RIBERENA

EJE 6 _TIPO B _ESTRUCTURA DE LA ZONA RIBERENA
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11 Conectividad longitudinal
Estructura 12 Conectividad transversal

13 Conectividad entre estratos
14 Naturalidad

Composicion 15 Diversidad de pisos/edades
16 Especies indicadoras de regresion
17 Umitaciones a la conectividad transversal
18 Alteracion del sustrato por actividades humanas

Dindmica

—  En las naturales son los indicadores vinculados con la estructura los que presentan valores
mas altos de %PqB, siendo los de dinamica los que los tienen mas bajos.

— Hay un empeoramiento intenso y generalizado de la CHM todos los indicadores para las
masas muy modificadas.
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Estructura
Compasician

11 Ocupacion por usos antropicos e infraestructuras
14 Ocupacion por especies aldctonas

— Laocupacion por usos antrépicos e infraestructuras es el indicador con peor CHM, llegando al
100% en las masas muy modificadas

Figura 65. DH Jucar: Diagramas de barras correspondientes a los seis ejes del Protocolo Hidromorfoldgico en sus dos modalidades Ay B. Resultados del % de masas pertenecientes a cada condicion (MB, B, y
PqB), consideradas de modo conjunto (grdfica superior) y diferenciando entre natural y muy modificada. Se indica también el tamafio de la muestra (n) y el peso asignado a cada indicador (w).
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5 CONDICION HIDROMORFOLOGICA Y CARACTERISTICAS DE LAS MASAS DE AGUA
AJENAS AL PHM

5.1 El estado ecoldgico, ées congruente con la CHM?

El estado ecoldgico de las masas de la demarcacion objeto de estudio se distribuye del modo
recogido en la tabla 116, donde para simplificar la presentacion, también se simplifican las
cinco clases correspondientes al estado ecoldgico, presentando Unicamente tres: muy bueno
(MB), bueno (B) y peor que bueno (PgB), agrupando este ultima las clases moderado,
deficiente y malo.

| ESTADO ECOLOGICO

MB B ! TOTAL

N2 masas de agua 0 80 78 158
% 0.0 50.6 49.4 100

Tabla 116. DH Jucar: N° de masas de agua y % respecto al total de la demarcacion segun clases de estado
ecoldgico. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB: Peor que Buena)

La distribucion en la muestra de estas tres categorias diferenciando entre masas naturales y
muy modificadas es la siguiente (Tabla 117):

ESTADO ECOLOGICO
MB B
TOTAL
NAT MMD NAT MMD NAT MMD
N2 masas de agua 0 0 80 0 62 16 158
% 0.0 0.0 50.6 0.0 39.2 10.1 100

Tabla 117. DH Jucar: N° de masas de agua y % respecto al total de la demarcacion segun clases de estado
ecoldgico y naturaleza (NAT=naturales; MMD= Muy modificadas). Se consideran las tres clases (MB: Muy
Buena; B: Buena,; PqB: Peor que Buena)

La tabla de contingencia de Estado ecoldgico versus Condicién Hidromorfoldgica global de la
masa de agua (CHM), evaluada con el criterio del minimo, es la siguiente (Tabla 118):

| ESTADO ECOLOGICO
MB B TOTAL

MB 0 0 0 0

CHM B 0 48 3 51
| pe | 0 32 75 107
TOTAL 0 80 78 158

Tabla 118. DH Jucar: Tabla de contingencia del n® de masas Estado Ecoldgico-Condicion hidromorfoldgica
(CHM) con indicacidn del n® de masas. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor
que Buena)

De los resultados expuestos en la Tabla 118 destacamos:

— De 80 masas con estado ecoldgico bueno o mejor, 32 de ellas, lo que supone un 20%
de la muestra, presentan al menos uno de los lldH con una condicién PgB. Son masas
que el principio de precaucién invita a analizar con detalle, ya que es posible que los
indicadores biolégicos no hayan permitido identificar disfunciones vinculas al eje (o
ejes) con CHM PqgB. No hacer esta revision podria suponer dejar de establecer medidas
en masas que necesitan una recuperacion de algunos aspectos hidromorfoldgicos. Es
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evidente que los indicadores utilizados para evaluar el estado ecoldgico no son
sensibles a muchas disfunciones morfolégicas.

La relacidon de masas en esta situacion es la siguiente:

P EST.
CODIGO NOMBRE E1 E2 E3 E4 ES E6 CHM T
ESOSOMSPFO1-04 Rio de la Sénia: azud de.* la Tanca - acequia B B PgB MB B B PqB B
de Foies
ESO80MSPF10-03-01-01 Rio Alcald: cabecera - rio Valbona MB B PqB MB MB B PgB B
ESO80MSPF10-03-02-01A Rio Albentosa: cabecera - Manzanera MB B PqB B MB PqgB PgB B
ESO80MSPF10-03A Rio Mijares: rio VE‘::;‘;';G - manantial de mB B Pg8  MB B PqB PqB B
ESOSOMSPE10-03C Rio Mijares: manantial de Babor - rio B 5 PqB 5 3 MB PqB 5
Mora
ESO80MSPF10-06-02-01 Rio Montdn MB B PgB MB MB B PgB B
ESO8OMSPF10-06-03-01 Rio Cortes MB B PqgB MB MB MB PgB B
ESOSOMSPF10-07-02-02 Rio Villahermosa: barranco de la Canaleta MB 5 PqB MB MB MB PqB 5
- barranco de Juaneta
ESOSOMSPF10-07-02-03 Rio Villahermosa: bgrranco de Juaneta - MB 5 PqB MB MB 3 PqB 5
Ludiente
Rio Guadalaviar (Turia): rambla de
ESO80MSPF15-02 Monterde - embalse de Arquillo de San MB B PqgB B MB B PgB B
Blas
Rio Guadalaviar (Turia): embalse Arquillo
ESO80MSPF15-04 San Blas - rio Alfambra PgB B PgB B PgB PgB PgB B
ESOSOMSPF15-05 Rio Turia: rio Alfambra - rambla de la B B PgB B B PgB PgB B
Matanza
ESO8OMSPF15-11 Rio Turia: embalse de Benagéber - PgB B B MB  PgB B PqB B
embalse de Loriguilla
ESO80MSPF15-13-01-03 Rio Sot: embalse de Buseo - rio Turia B B PqB MB B B PgB B
ESO80MSPF18-05-01-01 Rio de Valdecabras MB B PqgB B MB B PgB B
ESO80MSPF18-07-03-01 Rio Albaladejo MB B MB PqgB PgB PqgB PgB B
ESO80MSPF18-14-01-01 Rio Arquillo: cabecera - laguna del Arquillo MB B PqgB B PgB B PgB B
ESOSOMSPF18-17 Rio Jucar: Alcald del Jucar - presa del PqB PgB PqB PqB PqB VB PqB B
Bosque
ES080MSP Flgf 51)301_04_01_01_ Rio Campillos mB B PgB mB MB mB PgB B
ESO80MSPF18-21-01-06-01-02A Rio Guadazadn: arroyo del Sargal - rio B B PgB B B B PqB B
Cabriel
ESO8OMSPF18-21-01-08 Rio Cabriel: embalse de Contreras - PgB B Pg8  MB B B PqB B
rambla de Consolacion
ESO80MSPF18-21-01-10-02-01 Rambla Campifiana MB B PgB B PqgB PgB PgB B
ESO8OMSPF18-25-01-01 Rio Escalona: cabecera - embalse de MB B PgB  MB  MB B PqB B
Escalona
ESOSOMSPF29-01 Rio Amadorio: cabece.ra - embalse de 5 5 PqB VB VB MB PqB 5
Amadorio
ESO80MSPF30-05 Rio Montnegre: paraje del Moli Nou - mar B B PqgB B PgB B PgB B
ESO8OMSPF10-12-01-03-01-01 Barranco de Cabanes B B B PqgB PgB PqgB PqgB B
ESO80MSPF12-01 Rio Belcaire B B B PqB PgB PqgB PgB B
ESO80MSPF18-09-01-01 Arroyo de Valhermoso MB B MB B PgB B PgB B
ESOSOMSPF18-12-01-01 Rio Valdemembra: cabecera - Motilla del B B MB B PqB B PqB B
Palancar
ESO80MSPF19-01 Rio de Xeraco: cabecera - via ferrocarril B B B PqB PgB PqgB PgB B
ESO80MSPF20-01 Barranco de Beniopa MB B B PgB PgB PgB PgB B
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CcODIGO NOMBRE E1 E2 E3 E4 E5 E6  CHM :z;
ESO80MSPF32-03 Rambla del Pantano B B PqB PqB PgB PqgB PgB B
Es Destacable el hecho de que de las 32 masas, en 24 el Eje 3 presenta una CHM PqB.
- 3 masas de agua presentan CHM B- ESTADO ECOLOGICO PgB. Igualmente seria
conveniente estudiar el tipo de presidn que origina esta situacidn y las posibles medidas
para mitigarlo.
Las masas en esta circunstancia se citan a continuacioén:
P EST.
CODIGO NOMBRE E1 E2 E3 E4 ES E6 CHM -
ES080MSPF21-03-01-01 Rio Valleseta MB B B MB MB B B PgB
ESO80MSPF09-01 Rio Sec: cabecera - autopista AP-7 B B MB B B B B PgB
ESO8OMSPF15-14-01-02-01-018  omPbla Castellana: rambla de la Acefia - B B MB  MB  MB B B PqB
rambla Alcublas
- Destacan 48 masas de agua en CHM B-ESTADO ECOLOGICO B, que constituyen las
mejor evaluadas en ambos aspectos. Estas masas deben ser objeto de medidas de
conservacioén y prevencion.
< EST.
CODIGO NOMBRE E1 E2 E3 E4 ES E6 CHM -

Rio Mijares: barranco del Charco - rio

ESO80MSPF10-02A MB B B MB MB B B
Valbona
ESO80MSPF10-04-01-01 Rio del Morrén MB B MB MB MB MB B
£SOSOMSPF13-01 Rio Palancia: 'cabecera -azud de la VB B B VB B B B
acequia de Sagunto
ESO80MSPF15-07-01-01 Rio Arcos MB B B MB MB MB B
ESO80MSPF18-05-03-01 Rio Huécar: cabecera - azud de la Pajosa MB B MB MB MB B B
ESO80MSPF18-21-01-04 Rio Cabriel: rio Mayor del Molinillo - MB B B MB  MB  MB B
embalse de El Bujioso
ESOSOMSPF18-21-01-07-02-02A Rio Ojos de Moya: barranco de la Sierra VB B B B B B B
del Agua - embalse de Contreras
ESO80MSPF18-21-01-07-02-03A Rio Henares MB B MB B B B B
ESO80MSPF18-21-01-10-01-02 Rambla de Caballero MB B B MB MB B B
ESO80MSPF21-01 Rio Serpis: cabecera - fdbrica El Capelldn MB B B MB B B B
ESO80MSPF30-03 Rio Montnegre: embalse de Tibi - rio Jijona B B B MB B B B
ESOSOMSPFO1-01A Rio de la Sénia: cabeceira-barranco del VB 5 VB VB 5 VB 5
Prego
ESO80MSPF02-01 Barranco de la Barbiguera B B MB MB MB MB B
ESO80MSPF03-01 Rio Servol: cabecera - barranco de Barsella MB B MB MB MB MB B
ESO80MSPF03-02 Rio Servol: barranco de Barsella - mar MB B MB MB B MB B
ESO80MSPF04-01 Barranco de Agua Oliva B B MB MB MB B B
ESOSOMSPEO5-01 Rio Cervera: cabecera - barranco de la VB B VB VB B VB B
Espandella

ESOSOMSPFO5-02 Rio Cervera: barrarr;(;or de la Espandella - B B VB B B VB B
ESO80MSPF06-01 Rambla d'Alcala MB B B B B MB B
ESO80MSPF07-01 Rambla de la Morellana B B MB MB MB MB B
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2 EST.
CODIGO NOMBRE El E2 E3 E4 ES5 E6 CHM o
ESO80MSPF07-02-01-01 Rambla de Seguer B B MB MB B MB B B
ESO80MSPF08-01 Rio de Xinxilla MB B B MB B MB B B
ESOSOMSPE10-12-01-01 Rambla de la Viuda: cabecera - rambla de VB B VB VB B VB B B
la Belluga
ESO8OMSPF10-12-01-02 Rambla de la Viuda: rambla de o Belluga -1 B MB  MB B B B B
rio Monledn
ESO80MSPF10-12-01-02-01-01 Rio Monledn: cabecera - barranco del B B MB  MB  MB  MB B B
Forcall
ESOBOMSPFI0-1 5;01‘02 -01-01-01- Rio Seco (Monledn) B B MB MB mB MB B B
ESOSOMSPF10-12-01-02-01-02 Rio Monledn: barranco del Forcall - B B MB  MB  MB  MB B B
rambla de la Viuda
ESO8OMSPF10-12-01-04 Rambla de la Viuda: barranco de Cabanes g B MB  MB B MB 8 B
- embalse de Maria Cristina
ESO8OMSPF10-12-01-06 Rambla de la Viuda: embalse de Maria 8 B MB B B MB B B
Cristina - autovia CV-10
ESOSOMSPF10-12A Rambla de la Vlud?: autovia CV-10 - rio 5 B MB B B B B B
Mijares
ESO80MSPF15-01-01-01 Rambla de Monterde MB B MB B B B B B
ESOS8OMSPF15-14-01-01A Rambla Alcublas: cabecera - parcje de £, g B MB  MB  MB  MB B B
Caldero
ESOSOMSPF15-14-01-018 Rambla Alcublas: paraje de El Calderd - VB B VB B MB VB B B
rambla Castellana
ESOSOMSPF15-14-01-02A Rambla Castellam;_:urggqbla Alcublas - rio 5 B MB MB B MB 5 B
ESOSOMSPF15-14-02-01 Rambla Escorihuela: g]kfecera - escorredor MB B MB B B MB 5 B
de Crispina
ESO80MSPF15-14-02-02 Rambla Escorihuela: escorredor de 8 B 8 B B B B B
Crispina - rio Turia
ESO80MSPF18-05-02-01 Arroyo de Bonilla MB B MB MB MB MB B B
ESO80MSPF18-16-02-01 Rambla de San Lorenzo MB B MB MB MB MB B B
ESO80MSPF18-20-01-01 Rambla de la Espadilla MB B B B B B B B
ESO80MSPF18-2 5;01—06—01—01—01— Rambla Seca (Guadazadn) MB B MB MB MB MB B B
ESOSOMSPF18-21-01-06-01-018 0 Guadazadn: azud de la Dehesa de Don B B MB MB B 8 B
Juan - arroyo del Sargal
ESO80MSPF18-25-01-02-02-01 Rambla Seca (Jucar) MB B B MB B MB B B
ESO80MSPF18-28-01-02-01-01 Rambla del Ricjuelo: cabecera - rio MB B MB  MB B MB B 8
Minguez
ESOSOMSPFI8723;017037017017017 Barranco de Boquella MB B MB MB MB MB B B
ESO80OMSPF21-07-01-01A Rio Pinet: cabecera - rio de Vernissa B B MB MB MB MB B B
ESOSOMSPE22-01A Rambla Gal/lnera;\;tf?ecera - autopista VB B B VB B B B B
ESO80MSPF25-01 Rio Girona: cabecera - embalse de Isbert B B B MB B MB B B
ESO80OMSPF27-02 Rio Gorgos: barranco del Cresol - mar B B B B B MB B B

También conviene indicar que la informacién disponible para este estudio no ofrece detalles
respecto al tipo de evaluacion (Tipo | -procedimiento general-; Tipo Il -utilizacion de los lldH-
), y seria muy oportuno disponer de esa referencia para evaluar el peso que la utilizacién de
estos tipos tiene en las incongruencias sefaladas.

Es importante sefialar que segun se recoge en la GEE, el nivel de confianza (NCF) de los
elementos de calidad bioldgicos (excepto peces) es la llave que permite tener en cuenta los
IIdH para asignar el estado ecoldgico. Por tanto, un nivel de confianza medio o alto en los EC
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BIO excluye la consideracién de los IldH. Esta circunstancia, puede conllevar -como se ha
demostrado con los resultados anteriores- que algunas masas con evidentes problemas
hidromorfolégicos no se consideren adecuadamente a la hora de establecer medidas de
recuperacion.

5.2 La condicién vinculada a los indicadores de macroinvertebrados y fitobentos, ées congruente
con la CHM?
Se presenta en primer lugar la tabla de contingencia de CHM vy el estado del indicador de
macroinvertebrados (Tabla 119):

| ESTADO MACROINVERTEBRADOS
MB B TOTAL

MB 0 0 0 0

CHM B 2 7 42 51
| pep ] 10 35 62 107
TOTAL 12 42 104 158

Tabla 119. DH Jucar: Tabla de contingencia estado de los macroinvertebrados -condicion hidroformoldgica, con
indicacion del numero de masas. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena)

Los resultados de CHM y estado muestran que de las de 54 masas de agua (42+12) con estado
del indicador biolégico bueno o mejor, en 45 de ellas (35+10), un 28% de la muestra, la CHM
es PgB. De nuevo, pudiera estar ocurriendo que con el criterio actual se asignase un estado
ecoldgico bueno o mejor a masas con evidentes disfunciones hidromorfolégicas.

Conclusiones similares se obtienen de la tabla de contingencia de la CHM y el estado del

indicador de fitobentos:
ESTADO FITOBENTOS
MB B TOTAL

MB 0 0 0 0

CHM B 5 3 43 51
| pe | 20 23 64 107
TOTAL 25 26 107 158

Tabla 120. DH Jucar: Tabla de contingencia estado del fitobentos -condicion hidroformoldgica, con indicacion del
numero de masas. Se consideran las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena)

Se observa, que de 51 masas de agua (26+25) con estado de fitobentos BoM, 43 de ellas
(23+20), es decir un 27% de la muestra, presentan CHM PgB.

5.3 Las presiones significativas identificadas en el inventario ¢ son congruentes con la CHM?

El tercer ciclo de planificacién hidroldgica identifica las presiones a tener en cuenta para
permitir explicar el estado actual de las masas de agua y en particular el posible deterioro de
las mismas por los efectos de las actividades humanas responsables de dichas presiones.
Dicho inventario fue reportado a la Comisién Europea siguiendo la catalogaciéon de presiones
gue sistematiza la guia de reporting (Comisidon Europea, 2014), y que puede consultarse en
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el sistema de informacion

de los planes hidroldgicos espanoles

(https://servicio.mapama.gob.es/pphh-web/). De esta relacién se han seleccionado para

este trabajo, las presiones mas directamente vinculadas con aspectos hidromorfoldgicos

(Tabla 121).

TIPO | CODIGO REPORTING- PRESION CODIGO REPORTING- PRESION
- 1.1 Puntual Aguas residuales urbanas 4.2.3 Presas, azudes y diques. Abastecimiento de
[ agua
5
a 1.2 Puntual. Pluviales urbanas (Storm Overflows) 4.2.4 Presas, azudes y diques. Riego

Extraccion de agua/ desviacion del
flujo

3.1 Explotacién/Desvio de flujos Agricultura

4.2.5 Presas, azudes y diques. Actividades
recreativas

3.2 Explotacién/Desvio de flujos Abastecimiento

4.2.6 Presas, azudes y diques. Industria

3.3 Explotacién/Desvio de flujos Industria

4.2.7 Presas, azudes y diques. Navegacion

Alteraciéon morfolégica
Presas/azudes

3.4 Explotacién/Desvio de flujos Aguas de
refrigeracion

4.2.8 Presas, azudes y diques. Otras

3.5 Explotacidn/Desvio de flujos Energia hidraulica

4.2.9 Estructuras obsoletas

3.6 Explotacidn/Desvio de flujos Piscifactoria

4.3.1 Alteracién del régimen hidroldgico.
Agricultura

3.7 Explotacién/Desvio de flujos Otros

4.3.2 Alteracién del régimen hidroldgico.
Transporte

4.1.1 Alteracién fisica del canal/lecho/érea

Alteracion del regimen
hidrolégico

9 L -, 4.3.3 Alteracion del régimen hidrolégico. Centrales
S riparia/costa de la masa de agua Proteccion frente . s
© - . hidroeléctricas
o a inundaciones-
3 4.1.2 Alteracién fisica del canal/lecho/érea 4.3.4 Alteracién del régimen hidroldgico.
S riparia/costa de la masa de agua Agricultura Abastecimiento publico del agua
(%]
= 4.1.4 Alteracion fisica del canal/lecho/area ) - . -
c L / / 4.3.6 Alteracién del régimen hidroldgico. Otros
0 riparia/costa de la masa de agua Otras
Q
o 4.1.5 Alteracion fisica del canal/lecho/area - L, .
9] L / / . Pérdida 4.4 Desaparicion parcial o total de una masa de
= riparia/costa de la masa de agua Desconocida u .
< fisica agua

obsoleta

4.2.1 Presas, azudes y diques. Centrales Otras

L y diques. alteraciones | 4.5 Otras alteraciones hidromorfolégicas
Hidroeléctricas
HM
4.2.2 Presas, azudes y diques. Proteccion frente a .
ydia NSP No significant pressure

inundaciones

Tabla 121. DH Jucar: Listado de presiones segu

n reporting consideradas en este estudio

La tabla de contingencia (Tabla 122) relaciona las presiones significativas declaradas en el
32 ciclo de planificacidn y la CHM obtenida para cada masa de agua.

Presiones significativa
11 1.2
ME Recusnta ] 0
= % sobre PE
T Recuenta 1 0
c B
= % zobre PE
=2
Z | pge Recusnta 21 3
5 % sobre PE
Recuenta 22 3
Tatal
% sobre PE 100.0 100.0
Presiones significativas
3.1 3.2 3.3 3.4 3.5 3.6 3.7
ME RPecusnta ] ] 0 0 ] ] 0
= % sobre PE
T B Fecuenta 1] ] 0 0 ] o 0
:E % zobre PE
2 Recuenta 44 23 Z4 z 5 0 ]
c | PgBE
S % sobre PE
Tatal Fecuenta dd 23 24 2 5 1] 0
% zobre PE 00.0 100.0 100.0 0.0 100.0 100.0 100.0
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Presiones significativas

411 412 414 415 421 422 423 424 425 426

A la vista de los resultados expuestos en la Tabla 122, puede comentarse:

Tabla 122. DH Jucar: Tabla de contingencia presiones significativas consideradas en el 32 ciclo y Condicion
hidromorfoldgica (CHM) para las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena,; PqB: Peor que Buena). Los resultados se

ofrecen en n® masas y en % respecto a la presion considerada.

- Las presiones vinculadas con 3.1 (Explotacion/Desvio de flujos Agricultura) y la
alteracion fisica del cauce 4.2.4 (Presas, azudes y diques. Riegos), son las que con mayor

frecuencia estan vinculadas a una CHM PgB.

- En segundo lugar, destacan las presiones del tipo 4.2.1 (4.2.1 Presas, azudes y diques.
Centrales Hidroeléctricas) y 4.3.1 (4.3.1 Alteracién del régimen hidroldgico. Agricultura)

Merece un andlisis mds detallado el hecho de que en 10 masas de agua no se hayan
reportado presiones significativas y sin embargo la CHM sea PgB.

5.4 Los impactos comprobados, éson congruentes con la CHM?
El plan hidroldgico vigente incluye un analisis de impactos derivados del efecto que las
presiones significativas ejercen sobre las masas de agua. La sistematizacién requerida para la
presentacion de los impactos responde a la catalogacion recogida en la guia de reporting

(Comision Europea, 2014).

Para este trabajo se han seleccionado los impactos recogidos en la tabla 123, al ser los mas

directamente vinculados con componentes hidromorfolégicos.

TIPO DE IMPACTO

HHYC — Alteraciones de habitat por cambios hidroldgicos

HMOC — Alteraciones de habitat por cambios morfolégicos incluida la conectividad

Tabla 123. DH Jucar: Listado de impactos segun reporting considerados en este estudio

La tabla de contingencia (Tabla 124) relaciona los comprobados en el 32 ciclo de planificacidn

y la CHM obtenida para cada masa de agua.
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427 428 429 4.3.1 4.3.2 433 434 4.3.6 4.4 45
ME Recuenta 0 0 a a a a a a a a a a a a a a a a a a
= % sobre PR
T B Recuenta 0 0 4 1 1] 2 1] 3 1] 1] 1] 1] 1] 3 1] 1] 1] 1] 1] 1]
5 % sobre FE
e e Recuenta 14 5 16 2 30 1B 19 45 1 2 a 16 16 34 a 22 i) a a 3
E K % sobre PR
Tatal Recuenta 4 5 20 3 30 13 i) 43 1 2 1] 16 16 3T 1] 22 i) 1] 1] 3
ota % sobre PE 100.0 100.0 1000 o0 1000 1000 o0 1000 o0 1000 00 1000 1000 1000 1000 00 00 000 000 000
Presiones signific ativa:
NSP
Recuento 0
ME
= % zobre PE
T Recuenta 36
c E
Q % zobro PR
o
= Recuenta 10
c | PqBE
5 % zobre PE
Recuenta di
Total
% zaobre P2 100.0
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Impacto comprobado (IC)
HHYC HMOC
ME f{EEIJl;.':ItI} 4] 1]
E Recuento 3 o
= B
=l %delC
o
e=] Recuento 53 43
c PgB .
3 %delC
TOTAL Recuento Bl 43
% de IC 000 100.0

Tabla 124. DH Jucar: Tabla de contingencia de impactos comprobados en el 32 ciclo y Condicion
hidromorfoldgica (CHM) para las tres clases (MB: Muy Buena; B: Buena; PqB: Peor que Buena). Los resultados se
ofrecen en n® masas y en % respecto al impacto evaluado.

De los resultados presentados en la Tabla 124, no se deduce ninguna incongruencia.

Destaca el alto n? de masas (58 y 48) en CHM PqgB vinculadas a alteraciones por cambios hidrolégico
(HHYC), y por cambios morfoldgicos (HMOC) respectivamente.
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