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PRESENTACIÓN GENERAL

1. PRESENTACIÓN GENERAL

1.1. Identificación

▪▪ Nombre de la especie: Proserpinus proserpina
▪▪ Nombre científico correcto: Proserpinus proserpina (Pallas, 1772)
▪▪ Anexos de la Directiva: IV
▪▪ Especie prioritaria: No
▪▪ Phylum: Arthropoda
▪▪ Clase: Insecta
▪▪ Orden: Lepidoptera
▪▪ Superfamilia: Bombycoidea
▪▪ Familia: Sphingidae
▪▪ Sinonimias:

Según Fauna Europaea, las principales sinonimias son P. aenotheroides (Butler, 1876); P. oenotherae (Denis 
& Schiffermuller, 1775) y P. schieffermilleri (Fuessly, 1779). Además de la subespecie P. p. proserpina 
distribuida por Europa, se encuentran la subespecie P. p. japetus (Grum-Grshimailo, 1890), asiática y P. p. 
gigas (Oberthur, 1922), del norte de África.
Es una especie bien conocida, y tanto el imago como la larva son fáciles de identificar.

▪▪ Otras observaciones a la especie:

En las obras de referencia generales relativas a Europa y a España se indica que P. proserpina es una especie 
univoltina, con invernación en fase de pupa. Muchos autores señalan como posible en algunas zonas del 
sur de Europa la presencia de una segunda generación parcial.

Vuela durante los meses de mayo y junio. Los imagos realizan la puesta durante estos meses. Las larvas 
tardan en completar el desarrollo unas tres semanas. Pupan en el suelo enterradas o bien entre la hojarasca. 

Foto: Javier Robres
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Los adultos de la segunda generación volarían en el mes de agosto, y el desarrollo de las larvas se realizaría 
durante el mes de septiembre. Según Harbich (1996), los imagos llegan a vivir dos o tres semanas en 
cautividad.

Los imagos, como en la mayoría de los esfíngidos, poseen una espiritrompa funcional y visitan asidua-
mente las flores de una amplia relación de especies de plantas, incluyendo las que constituyen las plantas 
nutricias de las larvas. En Freina & Witt (1987) se enumeran algunas de estas especies.

Los datos referentes a las capturas y observaciones realizadas en España, parecen confirmar algunas de las 
hipótesis como el período de vuelo, la época de desarrollo de las larvas o la fase de invernación, pero no 
refrendan la existencia de una segunda generación. 

Se conocen registros de observaciones de imagos de la especie que abarcan desde el 5 de abril (García-Ba-
rros et al., 2001) hasta el 5 de agosto (Manceñido et al., 2009). Existe una referencia anterior, de Portugal, 
del mes de marzo (Coorley et al., 2000).

Los meses con mayor número de líneas en la base de datos con referencia a imagos son mayo con 48 líneas 
y junio con 28, les siguen abril con 10, julio con 2 y agosto con 1. Otras referencias, incluyendo una de 
septiembre, son de ejemplares ex-larva y por lo tanto sin valor a estos efectos.

En todo caso, se trata de una especie poco abundante de la que existen unas 200 referencias. En Espa-
ña no existen datos sobre su abundancia y estado de las poblaciones, ni sobre sus números y posibles 
fluctuaciones.
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1.2. Distribución

▪▪ Distribución Comunitaria:

- Mapa con espacios Red Natura 2000 con presencia de la especie.

▪▪ Distribución Nacional:

- Mapa con espacios Red Natura 2000 con presencia de la especie.
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1.3. Otros datos de interés

-- Indicación del número de LIC por región biogeográfica y Estado Miembro con presencia significativa 
y no significativa de la especie (Anexo II). Indicación del número de LIC en función de los valores de 
población, conservación, aislamiento y  valor global para la especie.

Según fuentes oficiales, no existen datos para la especie por no corresponder a una especie incluida en el 
anexo II.

-- Indicación del número de LIC por región biogeográfica y Comunidad Autónoma con presencia signifi-
cativa y no significativa de la especie (Anexo II). Indicación del número de LIC en función de los valores 
de población, conservación, aislamiento y  valor global para la especie.

Según fuentes oficiales, no existen datos para la especie por no corresponder a una especie incluida en el 
anexo II.

-- Valoración de la importancia relativa de la presencia de la especie en cada Estado Miembro por región 
biogeográfica, en función del número de estados en los que se encuentra la especie con respecto al total 
de estados con territorio en la región biogeográfica.

Según fuentes oficiales, no existen datos para la especie por no corresponder a una especie incluida en el 
anexo II.

-- Valoración de la importancia relativa de la presencia de la especie en cada región biogeográfica y en cada 
Comunidad Autónoma, en función del número de Comunidades Autónomas en las que se encuentra la 
especie con respecto al total de Comunidades con territorio en la región biogeográfica.

Según fuentes oficiales, no existen datos para la especie por no corresponder a una especie incluida en el 
anexo II.

-- LIC en los que el tamaño y densidad de la población en el lugar representa más del 15% de la población 
total en el conjunto de la región biogeográfica correspondiente.

Según fuentes oficiales, no existen datos para la especie por no corresponder a una especie incluida en el 
anexo II.
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2. ÁREA DE DISTRIBUCIÓN

REGIÓN BIOGEOGRÁFICA: ALPINA
▪▪ Características del área de distribución en dicha región biogeográfica: 

Presenta una amplia distribución Paleártica, desde la Península Ibérica, Marruecos, Francia, Centroeuropa 
hasta el norte de Alemania, Italia, Grecia, sur de Rusia y Turquía, alcanzando el norte de Irán y el norte 
de India.

En España está presente en gran parte del territorio peninsular, con mayor número de citas en la mitad 
norte, aunque también se encuentra en el sur y en levante.

▪▪ Superficie (km2): Desconocida
▪▪ Procedimiento de estimación: No disponible
▪▪ Calidad de los datos: Pobre
▪▪ Tendencia: Desconocido
▪▪ Razones que explican la tendencia: Desconocida
▪▪ Localidades con presencia de la especie:

Comunidad Autónoma Nº de localidades

Cataluña 6
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REGIÓN BIOGEOGRÁFICA: ATLÁNTICA
▪▪ Localidades con presencia de la especie:

Comunidad Autónoma Nº de localidades

País Vasco 6

REGIÓN BIOGEOGRÁFICA: MEDITERRÁNEA
▪▪ Localidades con presencia de la especie:

Comunidad Autónoma Nº de localidades

Aragón 7
Castilla - La Mancha 8

Castilla - León 18
Cataluña 38

Comunidad Valenciana 9
Extremadura 11

Galicia 1
La Rioja 3
Navarra 11
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3. POBLACIÓN

3.1. Escala biogeográfica

REGIÓN BIOGEOGRÁFICA: ALPINA
▪▪ Relación abundancia-distribución: Desconocida
▪▪ Procedimiento para la estimación poblacional (Cómo debería estimarse): No se dispone de suficiente 

información.
▪▪ Calidad de los datos: Pobre
▪▪ Tendencia de la población: Desconocido
▪▪ Razones que explican la tendencia: Desconocida

REGIÓN BIOGEOGRÁFICA: ATLÁNTICA
▪▪ Relación abundancia-distribución: Desconocida
▪▪ Procedimiento para la estimación poblacional (Cómo debería estimarse): No se dispone de suficiente 

información.
▪▪ Calidad de los datos: Pobre
▪▪ Tendencia de la población: Desconocido
▪▪ Razones que explican la tendencia: Desconocida

REGIÓN BIOGEOGRÁFICA: MEDITERRÁNEA
▪▪ Relación abundancia-distribución: Desconocida
▪▪ Procedimiento para la estimación poblacional (Cómo debería estimarse): No se dispone de suficiente 

información.
▪▪ Calidad de los datos: Pobre
▪▪ Tendencia de la población: Desconocido
▪▪ Razones que explican la tendencia: Desconocida

3.2. Escala autonómica

Se desconoce la estimación de individuos a escala autonómica.

3.3. Escala local 

Se desconoce la estimación de individuos a escala local.
▪▪ Procedimiento de estimación local (comentarios): En España no existen datos sobre su abundancia y 

estado de las poblaciones, ni sobre sus números y posibles fluctuaciones.
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4. ECOLOGÍA

▪▪ Autoecología, nivel trófico y relaciones interespecíficas:

Se han citado como plantas nutricias de las larvas:

Oenothera biennis Gómez Bustillo & Fernández-Rubio, 1976; Rougeot & Viette, 1980; Harbich, 1996; 
Freina & Witt, 1987.

Oenothera spp. Pérez De-Gregorio et al., 2001.

Lythrum salicaria Gómez Bustillo & Fernández-Rubio, 1976; Rougeot & Viette, 1980; Harbich, 1996; 
Freina & Witt, 1987.

Lythrum spp. Pérez De-Gregorio et al., 2001.

Epilobium angustifolium Gómez Bustillo & Fernández-Rubio, 1976; Freina & Witt,1987.

E. hirsutum Gómez Bustillo & Fernández-Rubio, 1976; Rougeot & Viette, 1980; Harbich, 1996; Freina 
& Witt, 1987. 

E. montanum Gómez Bustillo & Fernández-Rubio, 1976; Freina & Witt, 1987. 

E. roseum Gómez Bustillo & Fernández-Rubio, 1976.

E. rosmarinifolium Gómez Bustillo & Fernández-Rubio, 1976; Rougeot & Viette, 1980; Harbich, 1996; 
Freina & Witt, 1987.

E. parviflorum Gómez Bustillo & Fernández-Rubio, 1976.

E. palustre Freina & Witt, 1987.

Epilobium spp. Pérez De-Gregorio et al., 2001.

Fuchsia corymbiflora Gómez Bustillo & Fernández-Rubio, 1976.

Fuchsia spp. Rougeot & Viette 1980; Freina & Witt, 1987; Pérez De-Gregorio et al., 2001.

La mayoría de estas referencias son recopilaciones bastante generales de observaciones, muchas de ellas 
muy antiguas sin citar el país o la zona donde se realizó la observación. Es necesario una revisión y una 
puesta al día de la nomenclatura.

En España son muy pocos los datos sobre la especie, y la mayoría se refirieren exclusivamente a la captura 
de algunos imagos atraídos por la luz, y unas pocas observaciones de larvas y plantas nutricias. 

 Se han citado como plantas nutricias en el territorio español:

Epilobium spp. Agenjo, 1973; Vilarrubia, 1974; Meliá, 1975; Pérez López, 1993; Murria, 2001; Ylla, J.  
(obs. pers. 2009).

Epilobium hirsutum Martí, 1989; Stefanescu, 1993.

Epilobium tetragonum Stefanescu, 1993.
▪▪ Afinidad con hábitats de la Directiva: Vive en zonas cercanas a riberas que pueden encuadrarse en los 

hábitats indicados en el apartado correspondiente a Hábitat Interés Comunitario.
▪▪ Tipos de hábitats y microambientes: 

Los hábitats de preferencia de esta especie están constituidos por las plantas de ribera de zonas encharcables 
en el curso medio y bajo de los ríos, que son uno de los hábitats más alterados en los últimas décadas por 
la actividad humana. Ríos como el Júcar a su paso por Cullera y Sueca son un ejemplo de alteración, y 
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aunque Meliá (1975) no indica con precisión la localización de los puntos de captura es muy probable que 
hayan sido destruidos o alterados.
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5. 	 EVALUACIÓN DEL ESTADO DE 
CONSERVACIÓN

5.1. Grado de amenaza y estado de protección

GRADO DE AMENAZA

▪▪ Categoría UICN: No catalogada

ESTADO DE PROTECCIÓN

▪▪ Catálogo Español de Especies Amenazadas: No catalogada

5.2. Definición del estado de conservación favorable de referencia 
(ECFR)

▪▪ Estado de conservación favorable de referencia:

En España, no se tienen datos sobre la abundancia absoluta o relativa de las poblaciones de esta especie en 
España, ni de sus variaciones a lo largo del tiempo. 

La falta de información sobre esta especie en España y sus características biológicas y ecológicas, obligan a 
tomar medidas para incrementar el nivel de conocimiento sobre la especie, especialmente sobre su área de 
distribución y niveles de abundancia. 

Como medidas preventivas encaminadas a su conservación, deberían adoptarse:  

- Control de la iluminación nocturna para evitar que estas mariposas al ser atraídas por la luz se vean 
diezmadas. 

- Conservación de la vegetación natural de los tramos medio y bajo de los ríos, evitando actuaciones como 
limpieza de márgenes o de zonas inundables, canalizaciones, vertidos, etc.

5.3. Área de distribución

5.3.1. Estado de conservación a nivel de región biogeográfica

Se desconoce el estado de conservación del área de distribución para las regiones biogeográficas de la 
especie.

5.3.2. Estado de conservación a nivel de LIC

Se desconoce el estado de conservación del área de distribución para los LIC en los que se encuentra la 
especie
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5.4. Población

5.4.1. Estado de conservación a nivel de región biogeográfica

Se desconoce el estado de conservación de la población para las regiones biogeográficas de la especie.

5.4.2. Estado de conservación a nivel de LIC

Se desconoce el estado de conservación de la población para los LIC en los que se encuentra la especie.

5.4.3. Estado de conservación a nivel de población

Se desconoce el estado de conservación de la población para cada una de las localidades o poblaciones.

5.5. Hábitat de la especie

5.5.1. Estado de conservación a nivel de región biogeográfica

Se desconoce el estado de conservación del hábitat  para las regiones biogeográficas de la especie.

5.5.2. Estado de conservación a nivel de LIC

Se desconoce el estado de conservación del hábitat para los LIC en los que se encuentra la especie.

5.5.3. Estado de conservación a nivel de población

Se desconoce el estado de conservación del hábitat para cada una de las localidades o poblaciones de la 
especie.

5.6. Perspectivas futuras

5.6.1. Estado de conservación a nivel de región biogeográfica

Se desconocen las perspectivas futuras  para la conservación de la especie a nivel de región biogeográfica.

5.6.2. Estado de conservación a nivel de LIC

Se desconocen las perspectivas futuras  para los LIC en los que se encuentra la especie.

5.6.3. Estado de conservación a nivel de población

Se desconocen las perspectivas futuras  para cada una de las localidades o poblaciones de la especie.
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5.6.4. Actividades/Impactos por localidad/población

No se conocen los impactos concretos en cada unas de las localidades. Por ello, se ha proporcionado la lista 
de posibles impactos en el espacio que proporciona la primera localidad, si bien deben entenderse como 
posibles amenazas generales para la especie, y no en concreto para esa localidad.

5.7. Evaluación conjunta del estado de conservación

5.7.1. Evaluación por región biogeográfica

Región biogeográfica Evaluación global

Alpina Desconocido
Atlántica Desconocido

Mediterránea Desconocido

5.7.2. Evaluación a nivel de LIC

REGIÓN BIOGEOGRÁFICA ALPINA

Código LIC
Conservación 

área de 
distribución

Conservación 
población

Conservación 
hábitat

Conservación 
perspectivas 

futuras

Evaluación 
global

ES0000022 Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido

REGIÓN BIOGEOGRÁFICA MEDITERRÁNEA

Código LIC
Conservación 

área de 
distribución

Conservación 
población

Conservación 
hábitat

Conservación 
perspectivas 

futuras

Evaluación 
global

ES0000023 Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido
ES0000146 Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido
ES2420141 Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido
ES4130117 Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido
ES4240016 Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido
ES4240022 Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido
ES4320013 Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido
ES4320038 Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido
ES5110017 Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido
ES5120001 Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido
ES5120010 Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido
ES5120012 Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido
ES5120015 Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido
ES5222001 Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido Desconocido

EVALUACIÓN DEL ESTADO DE CONSERVACIÓN



22 PROSERPINUS PROSERPINA

5.7.3. Evaluación a nivel de población

La evaluación global para todas las poblaciones en los que se encuentra la especie es desconoida.

5.8. Procedimiento para la evaluación del estado de conservación a 
escala local: variables de medición

5.8.1. Variables

NIVEL POBLACIONAL
▪▪ Tipología de la variable (para hábitats o población): POBLACIÓN - Otras
▪▪ Propuesta métrica: 

Se propone realizar un estudio exhaustivo de la distribución de la especie en la Península Ibérica, ya que su 
distribución es aún desconocida en la mayoría del territorio nacional. En el futuro, tras definir el área de 
distribución de la especie, podría llevarse a cabo un estudio de variación poblacional.

▪▪ Procedimiento de medición: 

Presencia de orugas y puestas, centrados en sus plantas nutricias: Número de puestas o conjuntos de 
orugas.

Los muestreos de los imagos, al tratares de una especie fundamentalmente crepuscular y nocturna, deben 
realizarse apoyándose en la atracción que tiene la especie por la luz, mediante el empleo de trampas de 
atracción lumínica fijas o portátiles, o visitando puntos estratégicos como son farolas mas o menos aisladas, 
como las situadas en las afueras de pueblos o localidades, estaciones de servicio, etc.

▪▪ Periodicidad mínima: Anual

▪▪ Periodicidad óptima: Anual

5.9. Sistema de seguimiento del estado de conservación

5.9.1. Localidades o estaciones de muestreo mínimas para obtener 
una visión global satisfactoria del estado de conservación en 
dicha región biogeográfica: 

Se desconoce su situación en España. Se deberían desarrollar estudios de investigación.

5.9.2. Descripción general del sistema de seguimiento:

Como acabamos de indicar, al tratarse de una especie crepuscular y nocturna, para la estimación y el 
seguimiento de los imagos debe descartarse la metodología del transecto, y emplearse como alternativa la 
colocación de trampas lumínicas o la visita a lugares con algún tipo de iluminación en puntos favorables 
mas o  menos aislados como son farolas en las afueras de pueblos, casas o granjas aisladas, gasolineras, etc.
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5.9.3. Estimación de recursos humanos, materiales y económicos 
para poner en práctica el sistema de valuación y seguimiento 
del estado de conservación de la especie:

▪▪ Mínimos: 

- Sería necesario contratar 1 persona para la realización de la estimación de la presencia y abundancia de los 
imagos.

- Disponibilidad de vehículo

- GPS

Estos muestreos se llevarían a cabo mediante con una frecuencía al menos semanal a lo largo del periodo de 
vuelo, que dura unos dos, repetido en varias localidades. El coste aproximado de los trabajos sería de entre 
6000€ y 20000 € dependiendo del numero de poblaciones. 

▪▪ Óptimos: 

El óptimo consistiría en contratar personal suficiente para realizar estos estudios, en todos los Parques Na-
cionales y en algunas localidades puntuales alejadas de estos espacios donde también está presente la especie 
y que por diversas circunstancias revistan especial interés.

EVALUACIÓN DEL ESTADO DE CONSERVACIÓN
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6. 	 ANÁLISIS Y REVISIÓN DE LA 
INFORMACIÓN ECOLÓGICA INCLUIDA 
EN EL FORMULARIO NORMALIZADO DE 
DATOS

Según fuentes oficiales, no existen datos para la especie por no corresponder a una especie incluida en el 
anexo II.

ANÁLISIS Y REVISIÓN DE LA INFORMACIÓN ECOLÓGICA INCLUIDA EN EL FORMULARIO NORMALIZADO DE DATOS
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RECOMENDACIONES PARA LA CONSERVACIÓN

7. 	 RECOMENDACIONES PARA LA 
CONSERVACIÓN

▪▪ Recomendaciones administrativas: 

Impulsar y apoyar estudios de investigación sobre esta especie desde las administraciones (General, Auto-
nómica y Local) con responsabilidad en ciencia y en protección de la biodiversidad.

▪▪ Recomendaciones técnicas de mantenimiento de población y hábitat de la especie: 

La falta de información sobre esta especie en España y sus características biológicas y ecológicas, obligan a 
tomar medidas para incrementar el nivel de conocimiento sobre la especie, especialmente sobre su área de 
distribución y niveles de abundancia. 

Como medidas preventivas encaminadas a su conservación, deberían adoptarse:  

- Control de la iluminación nocturna para evitar que estas mariposas al ser atraídas por la luz se vean 
diezmadas. 

- Conservación de la vegetación natural de los tramos medio y bajo de los ríos, evitando actuaciones como 
limpieza de márgenes o de zonas inundables, canalizaciones, vertidos, etc.

▪▪ Control de actividades humanas: 

Como medidas preventivas encaminadas a su conservación, deberían adoptarse:  

- Control de la iluminación nocturna para evitar que estas mariposas al ser atraídas por la luz se vean 
diezmadas. 

- Conservación de la vegetación natural de los tramos medio y bajo de los ríos, evitando actuaciones como 
limpieza de márgenes o de zonas inundables, canalizaciones, vertidos, etc.
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INFORMACIÓN COMPLEMENTARIA

8. INFORMACIÓN COMPLEMENTARIA

8.1. Valor científico, cultural y socioeconómico

▪▪ Adecuación a la categoría de “Especie de interés comunitario”: 

Desconocido. Probablemente, sería interesante mantener la categoría, ya que tras conocer la distribución 
real de la especie y su presencia por localidades, podría servir para la protección de hábitats ligados a hu-
medales y cursos de agua.

▪▪ Valores socioeconómicos: No posee

8.2. Líneas prioritarias de investigación

▪▪ Investigación en conocimientos de población y hábitat: 

- Profundizar en el conocimiento de la distribución de la especie.

- Investigar los requerimientos de hábitat y microhábitat de Proserpinus proserpina en la Península Ibérica

- Estudiar la capacidad de dispersión de la especie y la conectividad entre poblaciones.
▪▪ Investigación en la evaluación del estado de conservación: 

- Promover medidas administrativas para la protección de las áreas de presencia conocidas y de aquéllas 
nuevas que vayan siendo localizadas, incorporándolas a la Red de Espacios Naturales Protegidos, así como 
elaborar unos criterios técnicos de gestión, conservación y restauración adecuados.

▪▪ Otras líneas de investigación: Desarrollar estudios genéticos a nivel poblacional.
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ANEXO

ANEXO I: LOCALIDADES

Localidad Provincia Ambiente terrestre

Aiguafreda Barcelona MED5
Albarracín Teruel MED48

Anglés Girona MED6
Anyós Lleida ALP4

Arcaute Álava ATL4
Arizala Navarra MED10
Balenyá Barcelona MED5

Balenyá (Vich) Barcelona MED5
Bassegoda Girona MED5

Besalú Girona MED5
Cabezuela del Valle Cáceres MED29

Cadreita Navarra MED13
Calonge Barcelona MED13

Cerro de los Palos Toledo MED26
Closes de la Gallinera Girona MED20

Colonia Valls Barcelona MED13
Compludo León MED39
Constantí Tarragona MED9

Cortijo Orrivali Granada MED31
Cullera Valencia MED43

Fábricas de Riópar Albacete MED35
Farrera Lleida ALP1
Garde Navarra MED44

Guilleries Girona MED1
Hervás Cáceres MED29

Horta d'Avinyó Barcelona MED13
Hotel del Duque Granada MED35

Huermeces Burgos MED10
La Bisbal Girona MED20
La Oliva Navarra MED13

Layna Soria MED48
L'Estany, Vich Barcelona MED5

Litago Zaragoza MED11
Llagostera Girona MED6

Localidad sin nombre Álava ATL4
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Localidad Provincia Ambiente terrestre

Localidad sin nombre Guipúzcoa ATL6
Localidad sin nombre Vizcaya ATL6
Localidad sin nombre Badajoz MED50
Localidad sin nombre Burgos MED10
Localidad sin nombre Cáceres MED29
Localidad sin nombre Castellón MED53
Localidad sin nombre La Rioja MED13
Localidad sin nombre Navarra MED10
Localidad sin nombre Navarra MED13
Localidad sin nombre Valencia MED32
Localidad sin nombre Valencia MED43
Localidad sin nombre Valencia MED48
Localidad sin nombre Valladolid MED12
Localidad sin nombre Valladolid MED7

Logroño La Rioja MED13
Losar de la Vera Cáceres MED29

Mataró Barcelona MED9
Mendavia Navarra MED13

Mieres Girona MED5
Moianés Barcelona MED5

Molí de Ger Girona ALP1
Montagut Girona MED5
Montorio Burgos MED10

Olot Girona MED5
Ontiñena Huesca MED8

Orea Guadalajara MED48
Orihuela del Tremedal Guadalajara MED48
Orihuela del Tremedal Teruel MED48

Pamplona Navarra MED10
Port Ainé Lleida ALP1

Quintanilla - Sobresierra Burgos MED10
Ribes de Freser Girona ALP1

Riera de Calonge Girona MED6
Riópar Albacete MED35

Río San Juan Granada MED35
Rivadavia Ourense ATL5

Romanyá de la Selva Girona MED6
Roncal Navarra MED44

Salas de la Ribera León MED39
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Localidad Provincia Ambiente terrestre

Salas de la Ribera Ourense MED3
Sangüesa Navarra MED10

Sant Iscle de Vallalta Barcelona MED6
Sant Jaume de Llierca Girona MED5
Sant Mateu de Bages Barcelona MED13

Sant Miquel de Campmajor Girona MED5
Sant Quirce Safaja Barcelona MED5

Santa Colomba de la Vega León MED12
Santa Cristina d'Aro Girona MED6

Santa Eugenia de Berga Girona MED1
Sartaguda Navarra MED13

Sevà Barcelona MED5
Sueca Valencia MED43

Susqueda Girona MED6
Taradell Girona MED1
Toledo Toledo MED26

Torrelapaja Zaragoza MED48
Torrelles de Foix Barcelona MED9

Tortellá Girona MED5
Trillo Guadalajara MED27

Turberas de Padul Jaén MED41
Ucar Navarra MED10

Velilla de la Reina León MED12
Viladecans Barcelona MED9
Viladrau Girona MED1

Vilanova de Sau Barcelona MED5
Vilaut Girona MED20

Villafranco del Guadiana Badajoz MED50
Villanueva de la Vera Cáceres MED29
Villanueva de Sigena Huesca MED8
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ANEXO II: MAPA DE DISTRIBUCIÓN 
COMUNITARIA EN LA RED NATURA 2000



Distribución Comunitaria

Prosperinus proserpina

Fuente: Datos oficiales del Formulario Normalizado de Datos Natura 2000 (2009) disponibles en la Agencia Europea de
Medio Ambiente para los Estados Miembros de la Unión Europea.
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ANEXO III: MAPA DE DISTRIBUCIÓN 
NACIONAL EN LA RED NATURA 2000



Distribución Nacional

Fuente: Datos oficiales del Formulario Normalizado de Datos Natura 2000 (Diciembre de 2009) disponibles en el Ministerio de Medio Ambiente, y Medio Rural y Marino para el Estado Español.
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ANEXO IV: MAPA DE DISTRIBUCIÓN DE LA 
ESPECIE



Distribución de la especie

Fuente: Datos proporcionados por el autor o autores de la presente ficha.
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ANEXO V: TABLA DE ACTIVIDADES / IMPACTOS

Localidad
Código de 
actividad 
o impacto

Designación de la actividad o impacto

En todas sus localidades 241 Recolección (insectos, reptiles, anfibios, ... )
En todas sus localidades 409 Otras modalidades de urbanización
En todas sus localidades 850 Alteración del funcionamiento hidrológico (general)
En todas sus localidades 920 Desecación




