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LAS COLONIAS DE AVES MARINAS DE LA COSTA 
OCCIDENTAL DE GALICIA. CARACTERISnCAS, CENSO 

y EVOLUCION DE SUS POBLACIONES 

F. BÁRCEIlA',]. A. DESOUZA', E. FERNÁNDEZDELA CIGOÑA',]. DoMiNGUEZ' 

RESUMEN 

Se han estudiado las colonias de aves marinas- nidificanrcs de la' costa occidental de Galicia (NW de Iberia), 
en el [camo comprendido emre la ría de Ares y el río Miño. El trabajo de campo se ha desarrollado entre 
1973 y 1982, habiéndose prospectado en detalle toda la costa. Dentro del área de estudio se han determi­
nado 12 zonas de cría, que acogen una población reproductora, según censo de 1981-82, de: Pha/(J.CroCOTax 
aristotelis, 700 p=jas; ÚJruI fUlcuI, 200; ÚJruI argentatuI, 18.500; Risla tridactyla, 200, y Uría aalge, 
80-100 individuos. La mayoría de las poblaciones de estas especies han sufrido profundos cambios recien­
temente. Uria aa/ge, de la que estimamos unos efectivos de 1.000 parejas hacia mediados de siglo, se halla 
al borde de la extinción. uros argentatus¡ que venía incrementando paulatinamente su número, triplicó 
sw contingentes en los seis últimos años. Larus fuscus y Rissa tridactyla se establecieron como nidificantes 
en los primer05 años de la década de los setenta. PhaJacrocorax arirtotelis, sin embargo, parece mantener 
estable su scarus con ligeras variaciones locales. También se trata la información, acumulada durante la es­
tación reproductora, sobre Pulfinus pu/finus, Hydrohates pelagicus y Lzrus n"dihundus. 

INTRODUCCION 

I	 Hasta hace poco tiempo las aves marinas de es­
ta región no constimyeron objeto ptincipal de 
investigación para los ornitólogos, siendo muy 
escasos los datos históricos sobre el tema. Es 
TAIT (1924) quien primero recoge algunas no­,,	 úcias dispersas sobre la ornÍtofauna marina au­
tóctona, pero hasta BERNlS (1948) no se reali­
za un estudio completo de una de sus más no· 
tables colonias. Durante la última década estas 
aves son tratadas por diversos autores: BÁRCE· 
NA (1977), RODRíGUEZ SILVAR (1977) Y BER· 
MEJO (1978), entre otros. 

El presente estudio es resultado de diez años 
de dedicación (1973-82) a la investigación de 
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las colonias de aves marinas del tramo de costa 
del NW ibérico. comprendido entre las islas 
Mirandas (ría de Ares) y la desembocaduta del 
río Miño (Fig. 1). Su finalidad ha sido el co­
nocimiento preciso de la situación actual de to­
das las colonias existentes en el área. que fa­
culte para la elaboración de una política pro­
teccionista <lel litoral y el seguimiento de las 
poblaciones de marinas. 

El trabajo se concretó en censos y prospeccio­
nes detalladas de la costa, que petmitieton la 
localización de todos los núcleos de nidifica­
ción existentes y una primera evaluación de las 
tendencias de las poblaciones. En la primaveta 
de 1981 se realizó un censo global. que se como 
pletó en la de 1982. Las especies tratadas son: 
PhalacTocoTOX anstotelis, Laros fuscus, Laros ar­
gentatuI, Rissa tridactyla, Uria fJlJlge, Puffinus 
puffinuI, Hydrobates pe!tzgicus y LzruI ridi­
bundus; las cinco primeras como nidificantes y 
las siguientes a causa de las especulaciones so­
bre su posible teproducción en el área. 
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Fig. 1. Localización de las zonas de nidificación en la cos­
ta occidental de Galieia y límites del área estudiada. 
1. Ríz de Ares y Betanzos. 2. Costa TI de Malpiea. 3. Islas 
Sisargas. 4. Costa N de Corme. 5. Costa de Laxe. 6. Cabo 
Vilán. 7. Costa de Touriñán. 8. Costa de Finisrecre. 9. Ria 
de Corcubión. 10. Isla de Sálvora. 11. Isla de Oos. 12. Iso 
las Cíes. 

METono 
Para la vertebración del trabajo se han diferen­
ciado tres tipos de colonias, atendiendo a la po­
sición geográfica, al biotopo y a las agrupacio­
nes de aves: a) Núcleo: pequeña agrupación 
monoespecífica y diferenciada, que se asienta 
en un biotopo concreto (cueva, cantil, islote. 
etcéteta). b) Secror: conjunto de núcleos deli­
mitados por una unidad geográfica (isla, ense­
nada, vaguada, etcétera). e) Zona: comunidad 
de aves que se encuentran interrelacionadas 
dent[Q de un tramo de costa o accidente geo­
gráfico, aislado y bien diferenci"do. 

Los datos se han obtenido durante la década 
1973-82, habiéndose realizado un total de 223 
jamadas de campo. Todos los censos y casi to­
das las prospecciones fueron realizados entre el 
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11 de abril y el 2 de agosro. Algunas prospec­
ciones (3%, aproximadamente) se adelantaron 
al 31 de enero y otras se prorrogaron hasta el 
24 de agosto. Hay que tener en cuenta que, 
dentro de las fechas lúnites expuestas, las más 
tempranas se dedicaron a observaciones de 
Phalacrocorax aristote/u y las más tardías a La­
TUS argentatus. 

En general, debido a las variaciones de fechas 
entre las primeras y últimas puestas y a la im­
posibilidad de controlar el número real de pa­
rejas reproductoras, los censos se han efectua­
do en base al número de aves presentes en las 
colonias. La =yoría de los recuentos han sido 
realizados por tierra, excepto en aquellos casos 
de biotopos inaccesibles en que se realizaron 
por mar; cuando fue posible se simultanearon 
ambos procedimientos. 

En el caso de Phalacrocorax anstotelis se reali­
zó conteo directo de nidos en todas las zonas, 
con ligeras correcciones (::H función del número 
de aves adultas o juveniles presentes en las co~ 

lonias. En el interior de cuevas su número se 
estimó en función del trasiego. En este caso los 
censos pueden resultar por defecro, pero supo­
nen un pequeño porcentaje del total (10%). 
En la colonia de las islas Cíes, debido a que los 
censos se realizaron en fechas algo tardías, re­
sultando más difícil la localización de los ni­
dos, los porcentajes de corrección en función 
del número de adultos fueron mayores. 

Para Laridae el mérodo generalizado ha sido el 
censo de territorios, realizados por un mínimo 
de dos observadores, que hallaban las medias 
de sus respectivos conteos cuando las diferen­
cias eran inferiores al 5%, en caso contrario las 
repetían. En colonias, situadas en islas peque­
ñas y accesibles con poblaciones inferíores a 200 
parejas, se realizaron conteos de nidos con 
correcciones en función del número de adultos 
presentes; esto último a causa del largo perío­
do que transcurre entre las primeras y últimas 
puestas, en ocasiones influenciado por las re­
colecciones de huevos. En grandes colonias se 
efectuaron sistemáticamente comprobaciones 
por medio de bandas de recuento (número de 
nidos) a lo largo del recorrido del observador. 
En el caso concreto de la Sisarga Chica se rea­
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lizó un transeeto lineal con cuadrículas de 
20 x 20 m cubriendo el eje mayor de la isla. 

Uria aalge se censó en todos los casos por con­
reo directo de individuos, debido a la dificul­
rad de establecer el número real de parejas 
reproductoras. 

La exposición de los resultados se ha realizado 
por zonas, volcándose la mayor pane dé la in­
formación en los mapas que se acompaftan. El 
censo 1981/82 de cada zona se recoge en un 
cuadro detallado por sectores y pormenorizado 
por núcleos. Cuando en una casilla figura un.0. significa que hay datos de reproducción en 
años anteriores en el punto, si figura una raya 
significa que no los hay. En los censos de Pha­
/acrocorax amtote/is y Uria aa/ge se han tenido 
en cuenta los adultos presentes, cuya nidifica­
ción no ha podido ser comprobada; su núme­
ro, dividido entre dos, si el total se refiere a pa­
rejas, se indica entre paréntesis, figurando a la 
derecha del total de la zona si no es asimilable 
a ningún sector concreto. 

DESCRIPCION DEL ARRA 

Galicia, según la clasificación zoogeográfica de 
EKMANN (1935), se encuentra enclavada en la 
región «mediterráneo-adántica>. En el ámbito 
de las aves marinas se ajusta a esta clasificación 
por sus especies más numerosas (Phalacrocorax 
amtote/is y Larus argentatus del grupo cachin­
nans)¡ aunque posee varias connotaciones bó­
reo-atlánticas, siendo Una aalge la especie más 
representativa. 

El territorio que nos ocupa comprende dos 
áreas geográficas bien diferenciadas, separadas 
ambas por el cabo Finisterre: la Costa de la 
Muerte y las Rías Bajas. Dentro de la primera 
se engloba la ría de Ares y Betanzos (zona 1), 
que, si bien presenta ciertas similitudes con el 
resto del área, posee características propias. 

Costa de la Muerte 

Tramo de costa de orientación NW, predomi­
nantemente alta, carente de islas, con la excep­
ción del archipiélago de las Sisargas y con al­
gunas rías pequeñas y abiertas. 

El biotopo, en su casi totalidad, está constitui-
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do por rocas de tipo ácido. según IGME 
(1971): gneis granítico ojoso (2), granito 2 
micas de textura orientada (3, 4 y 5) Ygranito 
anatéxico (6 y 7). El resto (cabo Finisterre) (8) 
está constituido por roca metamórfica de es­
quisto y gneis con nébulas de biotita. La ría de 
Ares (1) está integrada por materiales indi­
ferenciados. 

La biocenosis vegetal, que es escasa en las co­
lonias de acanrilados, está compuesta preferen­
remente por Armeria, Crithmum, algunas gra­
míneas y, en algunos casos. dependiendo de su 
orientación, musgos y líquenes. En las colonias 
de las islas Sisargas se asienta una vegetación 
más abundante y variada, entre la que destaca 
Armeria; en las zonas altas hay predominio de 
Pteridium y gramíneas; en zonas umbróftlas, 
Matricaria y Urtica; en roquedos expuestos, 
Crithmum. En las colonias de la ría de Ares 
destacan Armeria, Pteridium, Rubus, Ufex, 
Halimione y Po/ygonttm. 

Las colonias, a excepción de las de laS islas, son 
de pequeña talla, predominando las de Phala­
crocorax aristotelis¡ que en algunas zonas in­
cluso se encuentra en mayor número que La­
17IS argentatm. En la ría de Ares ran sólo hay 
nidificac~vnes de Laros argentatus. 

Rías Baja, 

Tramo de costa de orientación SW, general­
mente baja, con grandes y profundas rías y con 
una barrera de islas que, discurriendo de N a 
S, cierra la enrrada a las mismas. 

La totalidad del biotopo de las Rías Bajas esrá 
formado según el IGME (1971) por rocas áci­
das: granodiorita 2 micas (9), aplitas (10), gra­
nito con textura orientada y 2 micas (11 y N 
de 12), granito rípico (S de 12). 

La biocenosis vegetal de las colonias está ca­
racterizada por la presencia de Armeria, gra­
míneas, Urtica, Silene, Asphode/tts, Matricaria 
y las umbelíferas Heraclettm y Angelica, que 
se localizan generalmente en las pendientes 
terrosas. En los roquedos altoS suelen prospe­
rar U/ex y umbelíferas. En los cantiles ArmeriIJ 
y Crithmum. 

Salvo rarísimas excepciones ( < 1% para Pha/a­
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Fig. 2. Zona 1, Ría de Ares y Betanzos. Detalle de las colonias y censo (simbología, vet Fig. 13). 

crocoTax anstote/is y porcentajes todavía meno­
res para las demás especies), todas las colonias 
se asientan sobre islas, que cuentan con las ma­
yores concenuaciones de aves nidificantes de! 
área de estudio. 

RESULTADOS POR COLONIAS (ZONAS) 

Ría de Ares y Betanzos (Fig. 2) 

Phalacrocorax aristotelis 
Durante nuestras prospecciones nunca detecta­
mos su presencia, aunque parece ser que hace 
unos cincuenta años no era rara su reproduc­
ción. Hacia 1970 ctiaban en Insua de Canabal 
(A-1) unas 2/3 parejas, que fueton extermina­
das a titos. También hacia 1970 M. Rafael 
(com. pers.) controló durante varios años la ni­
dificación de una en fuma próxima al Orzán 
(5 km al W de A-1). 

LaruJ argentatus 

En la actualidad es la única especie nidifican­

te, haciéndolo en cantiles (60%) e islotes. No 
podemos evaluar con precisión la tendencia de 
esta población, ya que hasra 1981 no se habían 
realizado censos completos de la mayoría de las 
colonias; no obstante, se ha detectado un claro 
incremento por sectores. La colonia D no exis­
tía cuando se prospecró en 1975 y la E experi­
mentó una expansión territorial y numérica, 
conttolada desde 1974, en que se estimaron 
unas 100 parejas. 

UTia aalge 

La única colonia conocida fue la de A Gabeira 
(E), donde se asenraban dos núcleos de cría, 
Fuma do Raio (1) y Punra Pereiros (2). En éste 
último, el 16-7·75, censamos seis a ocho indi­
viduos. Desde ese año no volvimos a observar 
la especie. 

Costa E de Malpica (Fig. 3) 
Phalacrocorax amlotelis 

.se localizaron dos colonias en fumas de cuatto 
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Fig. 3. Zona 2, COSta E de Malpica. Detalle de las colonias y censo (simbologfa; ver f·ig. 13). 

parejas cada una. Debido a lo accidentado de 
la costa y a que anida en cuevas, es posible la 
existencia de algún otro punto de reproduc­
ción. La cifra total de parejas controladas fue 
la misma en 1977 y 1981. 

[¿¡ruJ argentatu.r 

Nidifica en las paredes herbosas de los acanti­
lados, en ocasiones lugares fácilmente accesi­
bles. Con respecro al censo de 1977 la pobla­
ción parece haber experimentado un ligero in­
crememo (20 %, aproximadamente). Los cen­
sos pueden variar sustancialmente de una fe­
cha a otra, debido a inrerferencias de los luga­
reños, por lo que dicho incremento no lo con­
sideramos significativo. También hemos derec­
rado una traslación de gran pane de la colo­
nía, que en 1977 se asentaba en puma Pepino 
(1) hacia la del Casrelo (D). 

Islas Sísargas (Fig. 4) 

Phalrurocorax fJ7'ÍJtotelú 

Anida en fumas (70%) Ycantiles de las caras 
N de las islas Grandes y Malanre. El censo, a 
causa de la dificulrad del bioropo, no se con­
sidera muy preciso ('" 10%), particularmenre 
el de parejas asentadas en fumas. Esra pobla­
ción parece pequeña si se compara con otras de 
Ga.1icia, teniendo en cuent3: que aparentemen­
te resulra un lugar muy adecuado para su re­
producción. El status de las islas parece man­
tenerse constante, salvo ligeras oscilaciones. 
BERNlS (1948b) estimó una población superior 
a 75 aves adulras y nosotros. en 1975, censa­
mos 83. 

[¿¡ruJ fUJCUS 

Los núcleos de nidificación más"imponantes se 
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Censo 1.981 (nooares) A B e o E F G H I J Total 

Larus argentalu5 563 170 313 421 506 300 242 567 586 670 4338 

Larus fUSCU5 1 - 58 O 16 2 112 O 1 3 193 

Rissa tridactyla 47 - - - - - - 105 - - 152 

Uria aalge 
(4) 

O 11 O O - 11- - - - -

Fhalacrocorax aristotelis 7 5 - - - - -­ 7 10 - 29 31 

ZONA N°3 

4 

R.t.~ 
("')~ 
U.a.~ 

ISLAS SI SARGA S 

1. Sisarga Grande 

Pla. do Fl015lro 

1977 

'¡,_~=~_~=J~"m! ! 

Fig.4. Zona 3. Islas Sisargas. Detalle de las colonias y censo (simbología; ver Fig. 13). 
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TABLA I 
EVOLUCION DEL NUMERO DE PAREJAS DE LARUS FUSCUS EN EL AREA 

[(1) RAFAEL, 1977, (2) SoUz.< & FAFlÁN, 1977. (3) BÁ!<CENA "al., 1977] 

CoJonias	 1973 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1981 

Isl" Sisalgas (3) ............................... 2 (1) 12/15 (1) 10/1 I (2) 53 94 130 193
 
Islas de Sálvoca (10) ...........................	 O 7
 
Islas Cíe$ (12) ................•................. 1 (3) 2 (3) 4 (;) 13	 8
 

TOTALES .................................... 2 13/16 10/13 57 107 208
 

TABLA 11 

EVOLUCION DEL NUMERO DE PAREJAS DE LARUS ARGENTA TUS EN LAS CUATRO COLONIAS MAS
 
IMPORTANTES DEL AREA
 

[(1) BERNIS, 1948b. (2) BÁIlCENA, 19771
 

Colonias	 1948 1975 1976 1977 1981 

Islas Sisargas (3) ............................... 8;0 (1)' 1.650 2.107 4.338
 
Isla de Sálvora (!O) ............................ 102 908
 
Isla de 005 (11) .................. 236 892
 
IsI" Cíes (12) ................. ................ 4.200 (2) 11.341
 

• Número de individuos. 

sitúan en los terrenos llanos o de escasa pen­ juvenil nadando en las proximidades del cabo 
diente, cubienos por Pteridium aquilinum, del de San Adrián y unas doce aves en vuelo freno 
SW y NE de la isla Grande. Los trabajos de RA­ re a Fuma d'Area (H-3), aunque no sospecha­
FAEL (1974) YSOUZA & FAFlÁN (1977) aponan mos su reproducción. El 8-5-75 RODRlGUEZ 
los primeros datos sobre su reproducción en la SILVAR & BERMljJO (1975) localizaron en este 
zona; desde entonces los efectivos han experi­ último punm una colonia con 29 nidos, cen­
mentado un conrinuo incremento (Tabla ¡). sando un total de 90 adultos. A principios de 

julio de ese mismo año localizamos dos nuevos 
Loros argentatus	 núcleos: A-I, con cuarro parejas, y H-2, con 

una. Desde esta última fecha la colonia ha ex­
Es la especie dominante en la zona. Sus nidos perimentado un claro aumento, aunque con al­
se encuentran repanidos por la casi totalidad guna oscilación (Fig. 5). Desde 1977 ocupa un 
de la superficie de las islas, a excepción del cen­ nuevo núcleo (H-4). Los biotopos elegidos pa­
tro y SE de la Grande y el SW de la Malante, ra la nidificación son cortados de orientación 
por ser tramos cubiertos de matorral denso y N, anidando algunas parejas incluso en el in­
con mayor tránsito humano. Sus mayores con­ terior de fuma (H-2).
centraciones se hallan en pendientes, cantiles 
y roquedos. Esta población, ya señalada por Una aalge
TAIT (1924), experimentó un fuene incremen­
to (900%, aproximadamente) desde que la	 Esta población, ya referida por TAIT (1924), se 
censara BERNIS (1948b). Durante los últimos	 ha visto drásticamente reducida desde que la 
años hemos seguido su progresión (Tabla II), censara BERNIS (1948b), habiendo pasado de 
habiendo duplicado sus efectivos entre los años unas 660 aves a tan sólo 11 en 1981. Esta úl­
77 y 81. Durante ese mismo petÍodo se ha ob­ tima cifra se mantiene prácticamente constan­
servado una clara expansión del área de cría.	 te desde el año 1977; no obstante, en el censo 

de 1975 se habían contado 32 aves. Su dismi· 
nución ha ido acompañada de una lógica re­Rissa tridacty/a 
gresión de su distribución en ls islas. En la ac­

El 25-8-74 la registramos por primera vez: un tualidad ha desaparecido de los seis puntos re­
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feridos por BERNIS (1948b), nidificando ran só­
lo en el islore Magnánimo (B-6), que curiosa­
mente no habia sido cirado por dicho autor 
(op. cit.). Es de señalar que en 1976 todavía 
ocupaba Fuma dos Aros (1-2) y, posiblemenre, 
en 1975 Fuma da Galera (A-3). Acrualmenre 
la nidificación se realiza en huecos producidos 
por la erosión en la parre alta del mencionado 
islote, de unos 15 m de alruray de paredes ca­
si venicales; antaño lo hacía en el interior de 
fumas. 

· .' ; 

"'. :.1 

Costa N de Corme (Fig. 6) 

PhalacroCOTIJX amtote/is 

Es la especie dominante de la zona. Su princi­
pal área de nidificación (núcleos 1 al 5) la des­
cubrimos en 1981, por lo que carecemos de da­
toS sobre su evolución. El núcleo 6 no varió sus 
efectivos desde 1977. La existencia de un po­
sadero en punta da Dona hacía presumir su cría 
en los alrededores; se prospectó con resultados. 
negativos en 1977 y 1981. Todos los nidos ob­
servados se sitúan en furnas o caletas angostas. 
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Úlrus aTgentatus 

A falta de daros históricos sobre su presencia 
en la zona, su escaso número hace sospecilaf­
que se trate de nuevos asentamientos, tal co­
mo ha ocurrido en otros lugares. Los nidos se 
sitúan en la vecindad de los de cormorán. 

Costa de Laxe (Fig. 7) 

PhalacTOCOTIJX aTistote/is 

Estas colonias las descubrimos en 1981. En el 
núcleo B-1 (fuma) se estimó una pareja por el 
movimiento de las aves, pero ]. L. RABU· 
l'iAL (in litt.), que lo visitó posteriormente, lo­
calizó dos nidos. La población del núcleo F-2 
(caleta) se estimó en función del número de ju­
veniles presentes (7), censándola sólo desde el 
mar, por lo que el número de parejas podría 
ser mayor. 

ÚlruS aTgentatus 

Las pocas parejas existentes anidan en el exte­
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ZONA N°4 Costa 

Fi~. 6. Zona 4, costa N de Corroe. -[kulle de las colonias y censo (simbología; ver Fig. 13). 

nor de furnas o en caletas angostas. Se carece 
de datos acerca de la tendencia de esta po­
blación. 

Cabo ViIán (Fig. 8) 

PhalacTOCOTfJX amtote/ir 

El censo, tealizado en fecha algo tardía (10-6), 
pudo haber dado resultados ligeramente por 
defecto. No obstante, es de señalar que el con­
teo de nidos (28) se ajusta al de atlultos pre· 
sentes (> 52). Todos los nidos del Vilán de Fo­
ra (A-l/2) se loealizaban en grietas y los del Vi­
lán de Tera (B-3) se repartían por grietas, pla· 
taformas y huecos bajo rocas; el núcleo en tierra 
firme (C-4) se situaba en el interior de una fur­
na. La falta de censos precisos antetiores impi. 
de conocer la tendencia de esta población. 

Úlrus aTgentatus 

La casi totalidad de su población se localiza en 

el Vilán de Terra (B), excepto dos pequeños 
núdeos al E YW del Cabo (C). La compara­
ción con censos de años anteriores (1977,78 Y 
81 l, siempre teferidos a la cara SW, no ofrece 
variación en el númeto de parejas (40, aproxi· 
madamente). No obstante, se observa una pau­
latina colonización del sector de tierra, donde 
se contabilizaron 25 parejas, aproximadamen. 
te. aunque sin nidificar. 

Rirsa tritltutyla 

El 1-5-78 la registramos por primera vez, sos­
pechando su cría, al observar unas diez aves vo­
lando frente a los cantiles orientales (A). En 
prospección anterior (23-8-77), quizá debido a 
lo tardío de la fecha, no la habíamos localiza­
do. La nidiflcación fue comprobada en 1979 
por A. BERMEJO (in litt.). La mayor parte de 
los nidos se sitúan en grietas y repisas del Vi­
lán de Fora (A·l/2), así como unos pocos en 
el Vilán de Tetra (B-3); todos los núcleos se ha­
llan orientados al E. 
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Costa de Laxe 

N 

+ 
C«nso 1.981 (o' pares) A B e o E F TOTAL 

Larus argenta tus 7 2 1 2 1 9 22 

A-ala:rocaax arístotel\s - 1 - - - 3 4 

';.,_~=__=='~km 

B 

Fig.7. Zona 5, cosra de laxe. Detalle de las colonias y censo (simbologra; ver Fig. 13). 

Uria oalge 

BERNI5 (1948b) hace referencia a una colonia 
establecida en el islote de cabo Touriñán (Zo­
na 7), Creemos que se debe a un error de lo­
calización, pues la configuración de dicha isla 
no resulta apropiada para el asentamiento de 
esta especie, por lo que posiblemente se debe­
ría referir a la imponante colonia que desde an­
tiguo ha criado en el Vilán. Esta colonia, se­
gún referencias de marineros, contaba con unas 
300 aves hacia 1960, habiendo quedado muy 
reducida en la actualidad, La incubación se de­
sarrolla en estrechas repisas (A-2/3) o en grie­
tas bajo rocas (A-l y B-4), quedando las aves 
en este último caso ocultas a la vista. 

Costa de Touriñán (Hg. 9) 

PhalaCTocorax anstoteliJ 

Es la especie dominante en la zona. El censo 
no es de gran precisión, ya que, excepto en 

punta Lagoa (D-ó), la nidificación tiene lugar 
en fumas o caletas muy angostas. Las colonias 
las descubrimos en 1975, pero no realizamos 
censos completos hasta 1981; no obstante, por 
nuestros primeros datos podemos suponer que 
la población pennanece estabilizada. 

Laros argentatus 

La colonización de esta costa parece reciente, 
pues en nuestra prospección de 1975, aunque 
temprana (marzo), no detectamos síntomas de 
nidificación. BERMEJO (1978), que parece ser 
visitó el Pedroso (B) el 23-7-75 (RODRíGUEZ 
SILVAR & BERMEJO, 1977), no la cita en la lo­
calidad. Dicho autor (op. cit,) menciona una 
colonia de 15 parejas en Insua (Cabo Touri­
ñán); nosotros, que visiramos dicha localidad 
el 24-3-75, 9-ó-77, 29-5-79, 28-5-81 Y3-ó-81, 
no vimos indicio alguno de nidificación. Es de 
señalar que en la Buserana (A) el 29-5-79 ha­
bía asentado un numeroso grupo de adultos, 
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R.t.~ ~ 19772 

Cabo Vilán 

res) A B e Tolal 

argentatus 141 9 150 ~ 
tri dactyla 49 3 52 

(.) 
40· 14 54(+10 

Phalacrocorax aristotelis 5 21 2 28 

Zona 6. cabo Vilán. Detalle de las colornas y censo (simbología; ver Fig. 13). 
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ZONA N°6 

Censo 1.982 (n' 

larus 

Rissa 

Uria aalge 

(t-)nO individuos 

Fin. 8. 

que estimamos en 18 parejas, seis de las cuales 
regentaban nido, uno de ellos ya con pollos; 
el 29-5-81 habla dos parejas aquerenciadas, 
que en la visita del 7-ó-81 hablan desapareci­
do. Es posible la existencia de alguna nidifica­
ción aislada por todo el tramo de costa; hemos 
detectado sendas parejas aquerenciadas al S del 
cabo de la Buitra y en el posadero de Phala­
crocorax aristofelis de cabo Toutiñán el 28-5 Y 
el3-ó de 1981, respectivamente. Los puntos de 
nidificación están situados en las proximidades 
de los de cormorán. 

Costa de Finisterre (Fig. 10) 

Phalacrocorax ariltotelis 

La presente zona acoge una de las más impor­
tantes poblaciones de Galieia, siendo la espe­
cie más numerosa. Durante el perlado 1977/78 
a 1981/82 ha sufrido una fuene regresión 

(15%, aproximadamente), pasando de 90-105 
parejas a 79. En ese tiempo desaparecieron tres 
núcleos (7, 8 Y13) Yapareció uno nuevo (3), 
aunque éste úlrimo pudo haber pasado inad­
venido en el 77/78. Los núcleos, que han vis­
to reducidos sus efectivos de una forma noro­
ria, son: los ya citados (10 parejas menos), el 
10 (cinco menos de 1978 a 1982) y el 11 (20 
menos de 1977 a 1981). Por el contrario, des­
de 1977 a 1981 han aumentado ell (siete más) 
yel 9 (cinco más), si bien en éste último la di­
ferencia pudiera deberse a censo defectuoso en 
1977. RODRfGUEZ SILVAR & BERMEJO (1977) 
sólo cican los núcleos 1, 10, 11 Y12, dando ci-' 
fras superiores a las nuestras para 1 (12-15 pa­
tejas) y el 11 (38 parejas), si bien la primeta lo­
calidad la censaton en 1974. La mayor parte de 
los nidos están situados en patedes de cantil 
con orientación más o menos N. Los núcleos 
10 y 11 se asientan sobre islotes y el resto en 
cortados de tierra firme. 
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Censo 1.981 (rf nares1 A • e o Total 

Larus argenta tus O 12 10 1 23 

Phalacrocorax aristotelis 5 9(") 10 5 33 

ZONA N°7 

Costa de Tourii'lán 

cabo TourNn 

.... O 

N 

o•__=~__=",,~km 

Fie;.9. Zona 7. costa de Tourifián. Detalle de las colonias y censo (simbologfa; ver Fig. 13). 
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Rfa de Corcubión 

• 

Lobcira Grlndc 

Coabo 

TERRE 

ZONA N"9 

Larus argenta tus 

" 

Censo 1.981 

Phalacrocora)( aristotelis 

C05TA DE FINISTERRE 

lO 

o :Ikm-

ZONA ~ a 

o Ce ... lolo 

p.•• IAh~I:I~I;I;1 tBlilól~l;d;;1 tillITIe 64 

ZONA N° 8 Censo 1.981 (n' res) A B e o E Total 

Costa de Finisterre Larus argentatus 22 6 8 4 40 

F'halacrocorax aristotelis 37 29 102 O 79 

Fig. 10. Zona-8. costa de Finisterce, y zona 9. ría de Corcubión. Detalle de las colonias y censo (simbología; ver Fig. 13). 
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F. BÁRCENA el 01. 

Lorus argentatus 

El censo realizado relarivamente temprano 
(25-26 de abril) pudo ser ligeramente inferior 
al real. La población no ha variado sustancial­
mente entre el censo de 1977/78 y el de 1981­
No obstante, durante este período localmente 
se han detecrado ligeros cambios: el núcleo A-l 
pasó de cinco a 12 parejas y el G disminuyó de 
20 a ocho. El censo realizado por BERME­
JO (1978) coincide con nuestros datos. El 35 % 
de la población anida en islotes rocosos, y el 
resto, en repisas herbosas de los cantiles. Con 
excepción de los núcleos C el, rodas las demás 
colonias están situadas en núcleos de cormorán. 

Ría de Corcubión (Fig. 10) 

Phalaeroeorax aristotelis 
Existe una pequeña y única colonia, cuyos ni· 
dos se hallan situados en huecos producidos 
por la erosión en el cantil de la punta del Sal­
to. Fue censada por primera y única vez el 
2-8-81, fecha en que fue descubiena, y cuan­
do ya las aves la habían abandonado, afincán­
dose en los posaderos de la Lobeira Grande. Es­
ta isla no reúne características apropiadas para 
su nidificación. 

Loros tJrgentatuJ 

Sus efectivos en la Lobeira Grande (A) se han 
incrementado en un 530%, comparándolos 
con los de 1978, en que censamos 20 nidos. El 
65 % de la población se reproduce en los pe­
queños islotes periféricos, haciéndolo el resto 
en la isla principal. En éSta, debido a la pre­
sión humana, pocas nidadas llegan a prospe­
rar. En el punto B (1981) sólo localizamos una 
pareja, posiblemente primeriza, ya que e! 2 de 
agosto regentaba un nido con un único huevo; 
no observamos indicios de nidificaciones an­
teriores. 

Isla Sálvora (Fig. 11) 

Phalacrocorax aristotelis 

Solamente localizamos un núcleo de cría sima­
do en e! islote Falcoeiro (1), donde en 1980 
censamos dos nidos. En 1981 ya no nidificó en 
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la localidad. La falta casi absoluta de biotopos 
adecuados para la teproducción explica su au­
sencia en la zona. Durante los recorridos por 
mar, realizados en 1981, observamos algunos 
inmaturos aislados. 

Lorus fuse", 

Registramos por primera vez su presencia en 
1981, localizando e! núcleo principal en la ci­
ma de! monte Curro (1) en tetreno de lajas gra­
níticas: Las parejas restantes se repartían aisla­
das, por zonas herbosas de las islas de Sálvora 
(H yJ) y Sagres (A). En prospecciones anterio­
res (1978 y 1980) no fue detectada. 

Lorus argentatus 

La población se distribuye por amplios sectores 
de Sálvora y otras cinco islas menores. Su in­
cremento ha sido espectacular, tanto numérica 
como espacialmente. En 1977 solamente ani­
daban dos parejas en el islote Gaboteira (D) y 
unas cien en los sectores H e I de la isla de Sál­
vara. En 1980 ya había colonizado la isla Se­
gres SW (A), donde localizamos 20 nidos. Las 
nidificaciones en las islas pequeñas se encuen­
tran repartidas por todo su conjunto. En Sál­
vara ocupan preferentemente los roquedos. 
siendo de señalar que muchas de las parejas 
que crían' solitarias en la llanura N lo hacen en 
los peñascos aislados a modo de islotes. 

~J .­

Isla de Ons (Fig. 12) 

Phalacroeorax aristotelis 

Es la segunda colonia más numerosa del área 
de e·~tÚaio. Su censo se realizó por conteo de 
nidos, aumentándolo en 17 parejas, en base a 
los adultos presentes en la zona; no obstante, 
su número pudiera ser ligeramente superior y 
alcanzar las 200, ya que no se examinó el in­
terior de la fuma de Fontenova (8), esrimando 
sus efectivos en función del trasiego. Las nídi­
ficaciones se distribuyen: 36,5% en cantiles 
abienos, 41,5% en caletas y 22% en e! inte­
rior de fumas. La evolución de la población no 
se puede concretar con exactitud. pues el úni­
co censo total fue e! de 1981. Comparando sus 
resultados con e! que realizamos en 1977 se de· 
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Censo 1.981 (rf de oarl2ias) 

Larus fuscus 

Larus argenta tus 

A • e o E F G H 1 J Total 

2 - - - - - - 1 3 1 7 

'2" 17 - 5 25 "5 66 159 295 172 908 

Phalacrocora)'i aristotelis - - O - - - - - - - O 

Fig. 11. Zona lO. isla de Sálvora. Detalle ddas colonías y censo (simbología; ver Flg. 13). 

201 



.i 

F. BÁRCENA el J. cNidificaci6n de aves marinas en Galicia. 

ZONA NO!! 

ISLA DE ONS 

IS~A DE ONZA 
• 

~N ,. 

~ ..n 

, 4b:mIHlns'I C

j1'61 

Fig. 12. Zona 11. isla de Ons. Detalle de las colonias y censo (simbología; ver Fig. 13). 

Censo 1961 (n° de parcfasJ K L TolalABCDEFGH 

Larus argentalus 201 72 39 27 11 66 37 132117 11 53 66 692 

0--0-----0Urja aalge o 
_ 15(1 10 4(1 3 70 31.({" 15 _ 1{,,{ 2{2) 9 \76 +17PhalatrocoralC ilrlslolells 

tecta un ligero incremento al S de la isla 
(6,5%) y uno más notable (25%) al N. El rea­
lizado por RODRIGUEZ SILVAR & BERME. 
JO (1977) no resulta comparable, pues se redu­
ce a unos pocos núcleos y éstos no se hallan cla­
ramente delimitados. 

Larus argentrztuI 

El censo de 1981 lo realizamos por conteo de 
territorios, excepto en el islote Freitosa (1), 
donde sólo conrabilizamos nidos. En el censo 
de territorios se controló el 32% de los nidos. 
En 1977, debido a realizarse en fecha tempra­
na, solamente se censaron territorios. El incre­
mento de la población entre ambos censos ha 
sido de un 378%; el desarrollo espacial ha si­
do paralelo, habiéndose unido los núcleos ori­
ginales dispersos. Creemos que la causa prin­
cipal de este fuene aumento ha sido el despo­
blamiento humano ocurrido durante los últi­
mos años. En la isla de Onza (L) el incremento 
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solamente ha sido del 220%. Los lugares de ni­
dificación se distribuyen coincidiendo en su 
mayoria con los de cormorán. Un tercio de la 
población se asienta en las laderas de las pun­
ras del N (A YB) Yotro en las laderas e islotes 
del SW (H, 1 yJ). La mayor pane de los nidos 
(48 %) se localizan en pendientes herbosas, re­
partiéndose el resto por laderas escarpadas e is­
lotes rocosos cubieaos por monte bajo o vege­
tación rala (38%) Ypor paredes acantiladas de 
caletas (14%). 

Es de señalar que en el islote Illariña, situado 
al S de la playa de la Lanzada (4,75 km al NW 
de Ons), cría una pareja desde 1979 al menos, 
siendo la única nidificación conocida fuera de 
las grandes colonias estudiadas. 

UriIz aalge 

TAIT (1924) lo cita nidificando en el islote Ceno 
rolo (1). Según referencias de isleños, la espe­
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F. BÁRCENA el tll. 

cie dejó de criar hacia 1968, siendo la fuma O 
Burato do Inferno (3) el último punto de re­
producción conocido. ]. CASTROVIEJO (com. 
pers.) estima que la población de Ja isla hacia 
1962 debía de contar con unas treinta y seis pa­
rejas, que se repartían en dos núcleos: 30 en la 
fuma ya citada (3) yseis en la de Fontenova (2). 

Islas Cíes (Fig. 13) 

Pha/acrocorax aristote/ú 

Esta colonia, ya referida por TICEHURST & 
WHISTIER (1928), es la más numerosa del área 
de estudio. El censo, tealizado en 1981 desde 
el mar y en fechas reladvamente tardías, con­
sistió en conteo de nidos, lo que arrojó una ci­
fra de 262, incluyendo los datos del realizado 
en 1982 en las fumas 10 y 24, cuyo interior 
queda parcialmente oculto desde el mar. El 
censo general fue ajustado con conteos de adul­
toS y juveniles presentes en los núcleos de ni­
dificación, lo que elevó la cifra anterior en 31 
parejas. Simultáneamente al censo de nidos 
realizamos otro de adultos, contabilizando 485 
aves (59 regentaodo nido, 295 próximas a los 
núcleos de nidificación y 131 alejadas de és­
tos). Este último resulta algo bajo comparado 
con el de nidos; no obstante, consideramos am­
bos totales asimilables, ya que, teniendo en 
cuenta las dimensiones de la zona y nuestra 
perspectiva a nivel del mar, su número debe­
ría ser sensiblemente mayor. los nidos se dis­
tribuyen: 4% en cantiles, 61 % en caletas, 24% 
en furnas y 11 % en huecos bajo rocas en el 
monte. Estos últimos en ocasiones se encuen­
tran relativamente alejados del mar (BÁRCE­
NA, 1977), siendo de señalar que, debido a su 
ubicación y carácter disperso, el porcentaje po­
dtía ser superior al indicado. Debido a que los 
datos censales aponados pot BÁRCENA (1977) 
eran tan sólo estimativos en función del núme­
ro de adultos y que las variaciones en compa­
ración con el presente censo no son muy signi­
ficativas, no podemos emitir un juicio acerca 
de la tendencia de la población, aunque su si­
tuación parece estacionaria durante los últimos 
cinco años. Espacialmente, y como consecuen­
cia de la defeemosa cartografía disponible en 
1975-76, no podemos concrerar el abandono u 
ocupación de núcleos de nidificacíón. 

cNidificacÍón de aves marinas en GaJícias 

En la Costa de la Vela (W), al NE de las Cies, 
según]. CASTROVIEJO (com. pers.), había al 
menos dos núcleos de cría. Cabo de Home (42) 
y Monte Facho (41), los cuales ya habían desa­
parecido en 1970, fecha en que prospectamos 
por primera vez esa costa. 

Laros fuscus 

Anida entre 1. iZrgentatus, localizándose pre­
ferenremente en la cima del Alto Cies y en su 
pendiente N (D), aunque también la hemos 
registrado en los secwres F y Q. éste último en 
la isla de San Martín (una pareja el 3-8-79). To­
das las parejas censadas en 1981 estaban afino 
cadas al N de la isla de Monteagudo (A, B, D 
YE). Desde que en 1974 localizamos la prime­
ra pareja (BÁRCENA & F. CIGOÑA, 1977) au­
mentó sus efectivos hasta 1977, en que contro­
lamos su máximo crecimiento (13 parejas), re­
gistrando desde entonces un continuo decre­
memo (Tabla 1), que en 1982 se había reduci­
do a no más de cinco parejas. Pensamos que es­
ra regresión pueda debetse a que las colonias 
de L. argentatus hayan alcanzado densidades 
máximas (ver statuS de Laros argentatus en el 
párrafo siguiente), con la consiguieme rrans­
formación del ecosistema y ~ompetencia por los 
lugares de nidificación. Es de señalar que la pa­
reja cuya nidificación se comprobó por prime­
ra vez en 1976 (BÁRCENA et al., 1977) seguía 
ocupando el mismo territorio en 1982. 

Laros argentatus 

La mayot pane de la población (60%) se loca­
liza al N de la isla Monte Agudo, distribuyén­
dose el resto a lo largo de las laderas occiden­
tales de las islas. Forma una colonia continua, 
que ocupa los alros de los montes, sus laderas 
y cantiles, hallándose las máximas concemra· 
ciones en pendientes herbosas y escaseando en 
las zonas de espeso matOrral de U/ex. 
TAIT (1924) YTICEHURST & WHlSTIER (1928) 
citaron esta colonia, pero sin ruantificarla. Su 
población ha experimentado un incremento 
del 270% con respecro al censo de 1976 (BÁR. 
CENA, 1977). Durante este período amplió su 
distribución espacial en todos los sectores occi­
dentales, colonizando dos nuevos en la isla de 
San Manín (T y U), los islotes Viños (V) y la 
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isla Estela de Mar (W). Esta última (6 km al 
SE de las Cíes) fue colotúzada en 1980, con­
tando con cuatto nidos el 18 de mayo. En 1982 
continuaba esta tendencia expansionista, ha­
biendo ocupado la ladeta SE de Monte Agudo 
(A). Los fuertes inctementos registrados en las 
restantes zonas de cría de las Rías Bajas pue­
den explicarse por la irradiación de Cíes, al 
concurrir en eUas circunstancias ecológicas fa­
votables. 

En el sector D parece que la densidad ha al­
canzado cotas máximas, detectándose gran 
mortandad de pollos y habiéndose apreciado 
un excesivo estado de excitación entre las aves 
adultas. Consecuencia de alta densidad ha si­
do la ttansformación de la biocenosis vegetal 
del sector, que en 1976 se hallaba cubierto por 
una capa de Sikn_ maritima, la cual en 1982 
había sido sustituida por denso matortal de 
umbelífetas. 

UTia aa/g_ 

La primera cita de la localidad en época de cría 
(4-6-82) se debe a TAIT (1924). IGLE· 
SIAS (1927) hace referencia a su abundancia en 
la zona. Hacia 1960 debían ctiar unas 400 pa­
rejas, 300 al N de la isla de Monte Agudo a. 
CASTRDVIE]D, como pers.) y Ottas 100 al me­
nos en la isla del Faro, según infotmación de 
marinetOs. En 1975-76 anidaban un mínimo 
de seis parejas, cinco al meríos en las tres fur­
nas del N y una cierta, pero seguramente va­
rias más en las fumas de la ensenada das Her­
vas. En 1918 sólo se contabilizaron cinco indi­
viduos, pero no se inspeccionó el interior de la 
Fuma do Demo (4), donde probablemente crió 
una pareja al menos. En 1982, censo detalla· 
do, solamente nidificaron dos parejas, respec­
tivamente, en dos y cuatro. Con respecco a las 
observaciones de BÁRCENA (1977), en 1981 la 
especie había desaparecido con certeza de los 
núcleos 1 y 3. Las nidificaciones en la locali­
dad se sitúan en el interior de fumas (1 y 4) o 
en repisas sobre caletas (2, 3 y 5). 

Es conocida su reproducción hace años en la 
Costa de la Vela (X), donde bacia 1962 ccia­
ban unas cinco parejas bajo el monte Facho 
(X-6) a. CASTRDVIE]D, como pers.); este mis­
mo ornitólogo, según referencias de viejos ma­

... '._'_._'.. --"':".'--"._"';' .. 
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rineros, nos informó de su posible cría, anti­
guamente en el cabo Home. 

CONCLUSIONES POR ESPEOES 

Pha/acrocorax aristote!is 

El total del área artoja la cifra de 706 parejas, 
según censo realizado en 1981, excepto en la 
zona 6, que lo fue en 1982. El grueso de esta 
población (70%) se localiza al S de las Rías Ba­
jas, islas Cíes (12) y Ons (ll). El resto se en­
cuentra diseminado en pequeños núcleos en­
tee cabo Cée (9) y playa de Rexa (2), Costa de 
la Muene. PQr ser la primera inventariación y 
censo completos realizados en esta región, no 
se poseen datos globales que permitan estable­
cer en conjunto la tendencia de estas poblacio­
nes. Es un hecho que ha desaparecido como ni­
dificante en las zonas: Rías de Ares y Betanzos 
(1) y Sálvora (10), pero se teataba de núcleos 
muy pequeños. por lo que no se considera sig­
nificativo. En general. su starus parece mante­
nerse estacionario con ligeros aumentos y dis­
minuciones locales. Las principales causas que 
inciden negativamente sobre la especie son: la 
muette accidental en redes de pesca, que se 
ptOduce a lo largo de todo ellitotal; la caza, 
en general en tooa la costa, pero con más in­
tensidad en el interiot de las rías; la caprura de 
pollos por marineros como alimento, práctica 
extendida. El incremento de la población en 
detetminados sectores de la isla de Ons (11) pa­
rece estar motivado por la disIIÚnución de la ac­
tividad humana en la zona. Pensamos que la 
cteación del Parque Natutal de las islas Cíes 
(12) debe potenciar asimismo los efectivos, su 
reciente constitución no nos ha permitido de­
terminarlo. 

ÚlruS fuscus 

La población total del área se eleva a 208 pa­
rejas (1981), ubicándose el gtueso de la misma 
(93%) en las islas Sisargas (3) y repartiéndose 
el porcentaje testante a partes iguales entre las 
islas Cíes (12) y la de Sálvora (10). El asenta­
miento de esta especie en fa región data, 
aproximadamente, del año 1973, apareciendo 
simultáneamente en las islas Sisargas y Cíes. El 
primer registto fue tealizado en 1973 por KA· 
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FAEL (1974) en las Si<argas. Este ornitólogo 
(com. pers.) no la había detectado con ante­
rioridad, a pesar de tealizar en los años prece­
dentes campañas de anillamiento en la zona; 
no obstante, es de señalar que BERNlS (1948b) 
ya la había registtado en época de ctía, aun­
que sin sospechar su posible reproducción. La 
evolución de la población ha sido muy distinta 
en las dos localidades señaladas (Tabla 1). Las 
razones que han podido influir en esta dispa­
ridad son: el biotopo más adecuado para su re­
producción en el caso de Sisargas y la elevada 
densidad de la colonia de ÚJrus argentatus en 
Oes. 

Larus argentatUf 

Es la especie más numerosa-; siendo su pobla­
ción tOtal, según censo de 1981, de 18.360 pa­
rejas. El grueso de la misma se repane entre 
las islas Cíes (62%) y Sisargas (24%). Colonias 
imponantes se asientan asimismo en las islas 
de Ons (5%) y Sálvora (5%), así como en la 
ría de Ares (2 %). Pequeños contingentes se 
distribuyen por las siete zonas restantes. Es de 
señalar que la casi totalidad de la población 
(96%) se asienta en islas, afincándose el por­
centaje restante sobre cantiles de la costa e is­
lotes adyacentes. Sus efectivos se han ttiplica­
do dutante el período 1975-81. Los mayores 
aumentos los hemos registrado en islas, parti­
cularmente las que reman una baja densidad 
de población, con abundante espacio para co­
lonizar, que se veía frenado por la presión hu­
mana, siendo éste el caso de Ons (11) y Sálvo­
ra (LO). Por el contrario, las poblaciones que 
se reproducen sobre cantiles de la costa han te­
nido un aumento mucho más moderado. Ex­
trapolando a toda el área, el incremento expe­
rimentado en las islas Sisargas, desde que la 
censara BERNIS (1948b), es de suponer que la 
población se habrá multiplicado por diez en 
los últimos treinta años. Las principales causas 
que han influido en este aumento son: mayor 
disponibilidad de recursos trófieos (h,,:,u~eros, 
puertos pesqueros, etcétera) y menor IDclden· 
cia de la acción antropógena (recolección de 
huevos y pollos y despoblamiento de las islas), 
acruando las más de las veces aunando ambos 
factores. 

cNidificaci6n de aves marinas en Galicib 

Rissa tridactyla 

La población total es de 204 parejas, reparti­
das entre las islas Sisargas (75 %) Ycabo Vilán 
(25%), según censos de 1981 y 1982, respecti­
vamente. Se trata de una especie de nuel/a im­
plantación, datando de 1974 las primetas ob­
servaciones en época de cría y de 1975 la loca­
lización de la primera colonia en las Sisargas 
por RODIÚGUEZ SILVAR & BERMEJO (1975). 
Desde esta fecha sus efectivos se han ido incre­
mentando. apareciendo en 1978 una nueva co~ 
lonia en cabo Vilán. 

UriIJ aalge 

El censo total es de 80-100 aves, disrribnidas 
por tres zonas, siendo cabo Vilán (6) la que 
acoge al grueso de la población (80%). Los da­
toS de las zonas 3 y 12 corresponden a 1981 y 
los de la 6 a 1982. Podemos esrimar que su sta­
tus se ha reducido de unas 1.000 parejas, a me­
diados del presente siglo, a las aproximada­
mente 40 acruales. Esta regresión fue rápida 
durante la década de los sesenta y quizá en 
años anteriores, aminorándose en los setenta. 

La especie ha desaparecido de la ría de Ares 
(1), isla de Ons (11) y costa de la Vela (12) y 
disminuido, siruándose al borde de la desapa­
rición, en las islas Sisargas (3) y Cíes (12). Ca­
ho Vilán (6) cuenta todavía con un .stock> in­
teresanre, a pesar de haber sufrido una fuerte 
disminución. Entre las causas que han incidi­
do negativamente sobre estas poblaciones con­
siderarnos como las más importantes: los mo­
dernos métodos de pesca, los venidos de pe­
tróleo y la caza. 

Son de destacar los hábitos trogloditas de un 
elevado porceneaje (40%, aproximadamente) 
de la población nidificanre (nidos en el inte­
rior de furnas y huecos bajo rocas), carácter que 
se dio igualmente en el pasado, habiendo exis­
tido poblaciones casi totalmente cavernícolas, 
como las de Sisargas (3) y Ons (11). Es de se­
ñalar también la invernada y el paso primave­
ral que se detecta en toda la costa de Ga!icia, 
pero que están especialmente registrados en las 
Rías Bajas, donde se pueden observar aves no 
penenecientes a las colonias locales hasta los 
primeros días de mayo. El paso primaveral de 
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álcidos frente a las cosras del NW de la Penín­
sula Ibérica ha sido estudiado por PET­
TITT (1971), que, aunque aporra cifras totales 
de paso de AlcidtJe spp_, debido a la dificul­
tad de detenninar la especie en vuelo a larga 
distancia, registró un cieno número de araos. 
Nuesuas obseIV3.C.Íones se limitan a recorridos 
en barco, particularmente por la ría de Vigo, 
habiéndose contabilizado hasta medio cente­
nar de adultos, que generalmente se encontra­
ban solitarios, en parejas o formando peque­
ños grupos_ 

Otras especies de interés 

Exponemos a continuación la infonnación, 
acumulada durante la época estival, sobre las 
especies, cuya nidificación en el área ha sido 
sospechada por numerosos ornitólogos, pero 
sin poder comprobarla. 

PuffinuJ puffinus (mauretanicus) 

La primera sospecha de nidificación se debe a 
ReisJunios (en TAIT, 1924), quien cita a las is­
las Cíes (12) como posible localidad de cría. Po­
seemos numcmsas observaciones, en particular 
de la ría de Vigo, ya referidas por BÁRCE­
NA (1977), registrándose con regularidad la 
presencia de imponantes contingentes, tanto 
al N como al S de las islas Cíes. Esra presencia 
fue particularmente notable durante los años 
1974 a 1977, destacando el año 1976. La fecha 
más temprana de observación en los alrededo­
res de las Cíes fue el 25 de mayo. Hemos ob­
servado asimismo concentraciones de aves en 
las zonas de: Ons (11), Sálvora (10), ría de Cor­
cubión (9) e islas Sisargas (3); en esta última 
localidad ya, había sido citada por BER­
NlS (194sb)_ También han sido deteerados 
bandos en la zona de cabo Vilán (6) por J- L. 
RABUÑAL (in litt.), quien en una ocasión in­
cluso vio salir un ave del Vilán de Terra (6-B). 
Todas las observaciones se realizaron en fechas 
más tardías a la indicada. 

Creemos que la especie no anida en el área, 
opinión ya expresada por TAIT (1924) Yque los 
contingentes detectados son de posreproducto­
res procedentes de las colonias del Mediterrá­
neo, lo que concuerda con los datos ofrecidos 
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por ARAQJo et 01_ (1977) sobre su fenología re­
productora en Baleares y por lo expuesto por 
GARClA (1937)sobre su paso por el eStrecho de 
Gibraltar, criterio asimismo compartido por 
TEwiúA (1982)_ Es de señalar que petnocta­
mos repetidas veces en lugares apropiados de 
las islas Cíes, Ons, Lobeiras y Sisargas, con el 
objeto de comprobar su posible nidificación, 
pero los resultados fueron siempre negativos. 

HydrobatCJ pelagicuJ 

Es razonable sospechar su cría, debido a la 
proximidad de las colonias del Cantábrico, pe­
ro no se ha podido comprobar debido a las di­
ficultades del biotopo, a la extensión de esta 
costa y sus hábitos nocturnos. Después de ha­
ber prospectado en detalle esta porción de li­
toral, realizando incluso varias eséuchas noctur~ 

nas, no encontramos indicio alguno que per­
mitiese afirmar este hecho. 

Las observaciones de paiños durante la época 
estival fueron panicularmente numerosas en 
1981 (entre e16 y el 23 de junio), meteciendo 
destacarse por su cuantía las del 14 de junio 
(72 aves en el tecorrido de cabo Finisterre a las 
islas Lobeiras y 14 más de las Lobeiras al puer­
to de Finisterre) y del 21 de junio (11 en el re­
corrido entre Vigo y las islas Cíes). Estas obser· 
vaciones, que se han repetido en años poste­
riores, permiten sospechar un fuene flujo mi­
gratorio, detectado asimismo en otros puntos 
de la cosea adántica de Ibería; A. TElXElRA 
(com. pets.), también en 1981, observó nume­
rosas aves entre Peniche y las islas Berlengas los 
días 17 Y 19 de junio. Eseos datos coincidirían 
con la arribada tardía de algunas colonias bri­
tánicas (WATERS, 1964) Yestarían dentro de las 
fechas citadas por CRAMP et 01. (1976). El 11 
de junio de ese año F. G. TORRE Y X. M. 
CARREGAL (com. pers.) colectan un cadáver a 
la entrada de una pequeña hura vacía en las is­
las Sisargas y el 26 de julio observamos un ave 
en vuelo en las proximidades de las Cíes, sien­
do ambas las únicas referencias de su presencia 
en el área dentro de la época de cría. 

Laros ridzbundus 

Son muy pocos los datos de esta especie duran­
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te la época estival, ya que se ausenta desde me­ ]. R. G. Basca, M. Izquierdo, S. Lens, 
diados de mayo hasta mediados de junio. No A. Monteagudo, P. Otero,]. de Paz,]. 1. Ra­
obstante, se recogió una referencia de cría en buñal, ]. Real, D. Reboredo, C. Saavedta y 
las marismas de Baldío (6 km, aproximada­ F. Yllanes. Nuestro reconocimiento asimismo 
mente, al E de la zona 2), donde en junio de a la colaboración prestada en todo momento 
1978 unos cazadores locales encontraron tres pOt el ICONA en las personas de los ingenie­
nidos tOn huevos sobte una isleta. El 6-5-78 ha­ ros M. Escala, inspector tegional; R. G. Botte­
bíamos observado cuatro aves adultas en ese gón, jefe de Pontevedra, y F. Sáenz de Miera, 
mismo punto. Esta es la única referencia a su tOnsetvador del P. N. de las islas Cíes, así co­
posible cría en la región, que en todo caso se­ mo la ayuda de campo de T. Totte y]. M. Fer­
ría accidental. nández, guardas de Cíes y Ons, respectivamen­

te. Destacamos también la colaboración recibi­
da en general de rodas los marineros y fareros,AGRADECIMIENTOS 
resaltando entre los primeros a Benito, de Can­

Debido a la latga dutación del ttabajo, han si­ gas; Mariñán, de Malpica, y Cándido, de Fi­
do innumetables las petsonas que nos han fa­ nisterre, y entre los segundos a Marqués y 
cilitado la labot, entte las que no podemos pot A. Yáñez, fareros de las Sisargas. Por último, 
menos de citar a nuestros compañeros de fati­ estamos obligados a referit el apoyo recibido 
gas pOt el campo, especialmente a F. G. de la de M. de Labra en la tOnfección de las figuras 
Totte yac. de la Puente por su mayor esfuer­ y de S. BeU en la de los texros en inglés. A F. 
zo, además de R. Bao, A. Bermejo, X. M. Palacios y a S. Leos la lectura y ctítica del 
Carregal, ]. Cutt, ]. M. Fafián, M. Fteire, manuscrito. 

SUMMARY 

The colonies of nesdng seabirds of [he west coas[ of Galicia (NW of Iberia) have been studied, in the area 
screcching from Ria de Ares to che Miño River. The fidd work was devdoped between 1973 and 1982, 
having inspected in detail all [he coast. Within the arca of study, 12 brceding zones have been determi· 
ned, which accomodate a breeding populacion, according ro the 19S1·S2 census: Phalacrocorax an'stotelis, 
700 pairs; Lorus fUJcus, 200; Loros argentatus, IS,500; Rusa tn'dactyla, 200, y Una aa/ge, SO-lOO bitds. 
The majority of the populations of these species have recenrly suffered importanr changes. The Una aalge, 
of which we estimated a stock of 1,000 paies tOwards [he middle of che ccntury, finds itsc1f on the brink 
of excinccion. loros argentatus has been gradually increasing its numbers over che yeaes, rripling them in 
the last 6 years. Larus fuscus and Rissa tridactyla escablished chemselves as nesting birds in the years of the 
70's. Phalacrocorax aristotelis, however, seems ro mainrain its SCaCus with few local variacions. Informacion 
in che breeding station about Puffinus puffinus, Hydrobates pe/agicus and lorus ndihundus is also offered. 
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