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DISTRIBUCION DE LOS EFECTIVOS DEL SOTOBOSQUE
 
DE UN ALCORNOCAL EXTREMEÑO SOMETIDO A
 

DIFERENTES TRATAMIENTOS SELVICOLAS
 
R. CURRAs', M. GUARAl yG. MONTERO' 

RESUMEN 

En un alcornocal situado en la Sierra de San Pedro (Cáceres) se realizó una experiencia de control de 
macorral del sorobosque por distintos procedimienros, de desbroce y lahoreo del tecreno. La aplicación 
de estos tratamientos produce un impacto sobre el matorral que puede provocar cambios en la estruc­
tura y composición florística del socobosque. Para evaluar estos cambios se efec;tuó un rnuescreo en las 
cinco parcelas del Bloque e del diseño general, seleccionando alearoriamente 4 subparcelas rectangu­
lares de 10 ID X 8 ID (80m2). En cada una de estas subparcelas se inventariaron los individuos de rodas 
las especies leñosas arbustivas, así como las arbóreas de Quercus ¡¡ex rottmdifolia y Q. sllber referidos a 
una hecrárea. 

Con 105 dacos referidos al número de individuos por heccárea, se adjuntó el modelo lag-lineal de 
MOTOMURA y se procedió a la evaluación de la bondad del ajuste por medio del análisis de varian­
za, coeficieme de regresión y sus límites de confianza. En todos los casos el ajuste fue escadísticamen­
te significativo. 

El número de especies tanro observadas como calculadas es superior al conerol en todos los tratamien­
tos realizados, debido a la disminución de la competencia por el espacio en el estado juvenil y de los 
primeros años del rebrote, en las parcelas tratadas. 

O.	 INTROnUCCION El presente trabajo tiene por objeco cuantificar, a 
los tres años de realizados una serie de tratamien­

La aplicación de diferemes tratamiemos selvíco­ tOs selvícolas, la escructura interna del sorobos­
las en un alcornocal tiene la finalidad de incre­ que de un alcornocal. 
mentar la producción, tanto en camidad como en 
calidad, del corcho. A su vez, la aplicación de 

1. MATERIAL Y METOnOSestos tratamientos pasa, en general, por el 
empleo del desbroce como un método de elimi­ 1.1. Descripción del sitio de ensayo
nación de competencia para el arbolado, así como 
para facilitar las operaciones inherentes al descor­ 1.1.1. Localización 
che y excracción de los productos. La realización Término municipal: Aldea del Cano 
de desbroce puede llevar implícita un cambio, Provincia: Cáceres 
tantO en la estructura como en la composición Mame: Moro Alto del Mayorazgo 
florística del sotobosque. Sistema moncañoso: Vercieme Norte de la Sierra 

de San Pedro 
Lacicud: 39° 14' 50" N 

I Universirat de Valencia. Departmenr de Biología 
Longitud: 2° 42 1 30" W Vegetal. VI. Fitografía. Facultar de Ciences Biologi­

queso E-46100 Burjasot, Valencia. Altitud: 470 m s.n.m. 
2 Area de Selvicultura y Mejora Forestal del CIFOR­ Orienración: N-NE 
INIA. Carrerera de La Coruña, km 7. 28004 Madrid. Pendiente: 25-30% 

177 



R. CURRÁS el al. (,Sotobosque de un alcornocal sometido a tratamientos seLvícolas» 

1.1.2. Suelo 

Según el Mapa de Suelos de España de GUERRA 
DELGADO et at. (1968) se trata de una tierra parda 
meridional sobre rocas metamórficas. 

Los datos obtenidos del análisis de una muestra 
de suelos tomada en el mismo lugar donde se rea­
lizó el inventario de vegetación aparecen en la 
Tabla 1. 

De los resultados del análisis se deduce que se 
trata de un suelo de mediana permeabilidad y 
elevada capacidad de retención de agua absorbi­
ble por los vegetales. 

Este suelo si liceo y de débil a moderadamente 

ácido, tiene un conjunto de propiedades que son 
en principio bastante idóneas para mantener 
sobre sí una masa de Quercus sl¿ber 1. Esta estima­
ción es consecuencia de las experiencias y análisis 
aislados efectuados por el Departamento de Eco­
logía del I.N.I.A., ya que no existe en la actuali­
dad un estudio completo sobre los suelos de los 
alcornocales de la Península Ibérica. 

Los contenidos de limo y arcilla de los horizontes 
inferiores pueden provocar condiciones de falta 
de permeabilidad. Esta circunstancias desfavora­
ble queda atenuada mientras exista una estructu­
ra grumosa mantenida por la presencia de raíces 
a lo largo de todo el perfil y por un contenido 
acepcable de materia orgánica humificada. 

TABLAr
 
RESULTADOS DE LOS ANALISIS EDAFICOS DEL SITIO DE MUESTREO
 

Resultados por Técnica empleada 
horizontes (%) en los análisis 

Profundidad 0-19 19-56 56-77 
Horlzomes A B B/e 

Proporción de Grava y g. gruesa 23,09 26,50 29,05 Separación por ramización en 
elemencos gruesos Partículas> Gmm seco y húmedo. 

Gravilla fina 6 mm 13,29 15,48 12,91 
> partÍCuLas>2 mm 

Tierra fina 63,62 58,02 58,04 
Parcículas < 2 mm 

Análisis Arena 49.7 46,2 38.7 Método doble de ramizaciones 
Granulomécrico de la cierra fin PartÍCulas> 50 Jl y sedimentación (piperacio­

nes) en suspensi6n dispetsa de 
Limo 38,6 37,8 43.4 T.F. utilizando Na (OH) IN. 
50 Jl > partículas> 2!l 

Arcilla 11,7 16 17,9 
Parcículas < 2 Jl 

Textura Franca 

Análisis químico Materia orgánica % 3,53 D,40 0,24 Walkley A. y Black 1 A. Soil 
Science, 3,7-1934. 

Acidez actual pH 6.3 5.6 5,1 Suspensi6n suelo-agua desti ­
lada 1:2,5. 

Acidez de cambio pH 5.1 5,3 3,9 Suspensión suelo Clk IN 
1:2,5. 

Ca C03 en gravillas 0.0 0,0 0.0 MélOdo volumétrico 
Neurralizaci6n con potenciá-

Ca C03 en tierra fina 0,0 
I 0,0 0,0 metro automático. 
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Es, pues, fundamental impedir el desmoronamien­
ro de esta estructura grumosa, y para eUo debe per­
sistir .de forma perenne un vuelo arbóreo, que ase­
gure la colonización radicular de las capas inferio­
res. Todo tratamiento que lleve implícito un des­
bosque djficultaría enormemente una nueva ucili­
zación del suelo como sostén de arbolado. Es preci­
so que continúe esta colonización cuidando la rege­
neración para asegurar la existencia de la masa. 

1.1.3. Diagnosis fitoclimática 

Esta diagnosis se ha realizado siguiendo la meco­
dología de AuUÉ ANDRADE, 1990. 

Basándonos en los criterios de proximidad a la 
zona de estudio y buscando la mayor similicud 
en altitud y orientación hemos elegido la esta­
ción meteorológica de Alcuéscar como más 
representativa de la zona en la que se tOmó la 
muestra de vegetadón. 

La diagnosis fjroclimática del medio consiste, 
esencialmente, en el análisis del par formado por 
un primer miembro que representa la significa­
ción Super-anual de los cursos meteorológicos 
integrados por la vegetación y que por tantO 
refleja, básicamente, el carácter forestal del 
medio y cuyo climodiagrama se expone en la 
Figura 1, Yen el segundo miembro, formado por 
varios términos representa la variabilidad intera­
nual de los cursos meteorológicos del mismo 
lugar. Este segundo miembro del par se expresa 
mediante un polinomio cuyos coeficiences repre­
sentan el tanto por cienLO, respecto al período 
total estudiado, de años en que se ha presentado 
un tipo climático determinado. Contrariamente 
al primer miembro del par, el segundo cuantifi ­
ca, en alguna medida, el riesgo o las expectativas 
[¡tolágicas de la estación (posibilidades de rege­
neración, producción cualitativa y cuantitativa 
de corcho, períodos fenológicos, oportunidad de 
las fechas del descorche, ete.). 

Hechos estos primeros comentarios la interpreta­
ción fitoclimática de la mencionada estación 
sería: 65 IV. + 15 IV, + lO IV, + 5IV(VI), + 5 
VI(IV),. 

El par nos muestra un clima super-anual de tipo 
IV4 -mediterráneo genuino fresco menos seco 

ALCUESCAR (488) 

43,5'11 (40) 15.3" 656,8 

33.10 

-7 ,5o~__I---'---~~-m~ 

e,Z85 4,e1 
4411 

Fig. l. Climodiagrama. 

ilicina-- muy [ípico, con fuerce escalar y sin ana­
logías, y sólo muy débiles tendencias dispares 
hacia un clima IV2 mediterráneo genuino sub­
tropical de Oleo-CeratOnion. La paree incer­
anual o polinómica mantiene un predominante 
porcencaje de cursos del tipo IV4' como es natu­
ral, pero pone de manifiesto la existencia de otros 
climas anuales que el espectro o primer miembro 
del par no señala: IV3-mediterráneo genuino 
fresco más seco ilicino-; IV1 -mediterráneo 
genuino fresco más infrailicino-; IV(VI)¡ 
-mediterráneo subnemoral más fresco ilicina--; 
VI(IV)2 -nemoromediterráneo genuino fresco 
marcescente-. 

El polinomio parece indicar un viraje hacia cli­
mas más áridos y cálidos, lo que podría conllevar 
un viraje fitológico paralelo. 

La estación es una especje de punco doble vegetal 
de alcornocales con Sang¡úsQt'ba agrimonioides y 
encinares rorundifolios con piruétano, tal como 
predice el modelo. 

1.2.	 Establecimiento de las parcelas, 
tratamientos y muestreo 

En la estación de muesrreo se fijó una superficie 
de 15 ha que se subdividió en 3 bloques (A, B Y 
C) de 5 ha, que a su vez se subdividiecon en 5 
parcelas de 1 ha. En cada una de las cinco parce­
las del Bloque e (de 1 ha de superficie) se aplica­
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ron los siguientes tratamientos asignados al azar: 

Parcela Cl: Roza del matocral y menor espe­
sura del arbolado. 

Parcela C2: Testigo. 
Parcela C3: Roza del matorral y laboreo del 

suelo. 
Parcela C4: Roza del marorral, laboreo del 

suelo y fertilización con 150 
kg/ha de sulfato amónico 26%. 

Parcela C5: Roza del matorral. 

A los 3 años de aplicados los tratamientos se efec­
tuó un muestreo en las cinco parcelas del bloque C, 
escogiendo aleatoriamente 4 subparcelas rectangu­
lares de 10 m x 8 m (80m2) en cada una; estos 320 
m2/parcela equivalen a una intensidad de muestreo 
del 3.2%. En cada una de estas subparcelas se con­
taron los individuos de rodas las especies arbusti­
vas) así como de las plántulas de las especies arbó­
reas QuerctlJ ilex y Q. suber, referidos a 1 ha. 

Para la nomenclatura de las especies se sigue el 
criterio de Flora Ellropaea (HAllIDAY & BEADLE, 

1983). 

1.3. Análisis estadístico de los datos 

Con los daros, referidos a número de efectivos 
por he([área, recolectados en las cuatro parcelas 
que fueron reatadas y la parcela testigo se realiz6 
un ajuste al modelo log-lineal de Moromura 
(DAGET, 1976), ptocediéndose después a las tes­
tificaciones de la varianza y de significaci6n de 
los coeficientes de regresión y de las diferencias 
entre los mismos a posteriori, y el cálculo de los 
límites de confianza de los coeficientes de regre­
sión. media de las observaciones y ordenada en el 
origen (SOKAl & ROHiF, 1981). Los valores críti ­
cos de los estadísticos «F» y «(tn en los casos pre­
cisos fueron obtenidos a partir de las tablas esta­
dísticas publicadas por ROHLF & SOKAl (1969). 

2. RESULTADOS Y DISCUSION 

En todos los casos, la distribución de los efectivos 
de las distintas especies del esuato arbustivo que 
pueblan estas masas de alcornocal se ha ajustado 
a un modelo log-lineal. 

En las Tablas JI a VI, se presentan las observa-

TABLA 11
 

PARCELA C·¡ TR.AT ADA CON ROZA Y ACLARADO
 

Especies N Obs. Cale. Ajus. 

Laval1dlJ/a pedlll1C11lafa ..... ,................ 1 31.899 [8.694.033 20.187.644 
Er;ca Ilmhellafa .......... ,........ 2 11.036 14.110.714 15.238.129 
HalimiJlm ocymoitkJ ........................... 3 9.393 10.651.113 11.502.113 
CÚfflr ladal1ifer ., ................. 4 6.045 8.039.740 8.682.097 
Cúttlr /aurifolilJJ ....................... 5 4.743 6.068.593 6.553.460 
Genúfa fr;ocal1f!Jos .................... 6 3.906 4.580.723 4.946.712 
UfhoíÚJra Ir",;c01o ..................... 7 3.472 3.457.642 3.733.900 
Erico oUJfra/is ................................... 8 2.852 2.609.913 2.818.439 
LygoJ JphoerQCorpo ............ .......... ,..... 9 2.604 1.970.026 2.127.427 
CytiJIIJ Jcupari"s ................................ ID 1.550 1.487.024 1.605.834 
Ph;/Iyrea angllJfijolia .................,.,. 11 1.364 1.122.442 1.212.123 
Osyris alha ............................ 12 806 847.249 914.942 
U/exerioc!adllJ .............. ................. 13 651 639.524 69D.62[ 
QllerclJS Stlher ..................................... 14 527 482.729 521.298 
ArhlJflJJ IJncdrJ ........... 15 341 364.375 393.488 
CisfllJ crisPIlJ ..................................... [6 279 275039 297.014 
HeI;chryJlJm sfoechaJ ...... ................ [7 217 207.607 224.194 
CiSfIJS JolvifoliuJ ................................ 18 186 156.706 169.227 
Erico ar1xJrea .. .................................. 19 93 118.286 127.737 
QUC11:1IJ ilex ................................ 20 93 89.285 96.419 
Safllrtja monfana ............................... 21 62 67.395 72.779 
TttlcrillmlruticallJ ............................. 22 62 50.871 54.936 
Daphnegnidium ................................ 23 31 38.399 41.467 

Suma roral (*) ..... ,....... 82.212 76.129.428 

N: número de orden; Obs.: EfecriYos observados; Cale : Efectívos calcularlos; Ajusr.: Efecrivos ajusrados. (*) Daros referidos a 1 ha. 
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TABLAIlI 

PARCELA e-2. PARCELA CONTROL 

Especies N Obs. Calco Ajus. 

LAvandllla peduncllla/a 
Cil/u! laurifolim 
Oryrif alha 
LitholÚJra fru!icola 
CiUllr ladanifer 
Cy'iJllJ 1COparillJ 
Erka IZllJlrlZli! 
GeniJltZ lriman/hO! 
QuerrllJ !IlW 
Pif'aria ImliJCU! 
Erica arhorM .. , 
HlZlimium ocymoidu 
ArhlltuJ Ilnedo 
Ultxtriocladu.J 
CiJ/1lJ JalvifoliUJ 
QllercuJ ilex 

_ 
.. 

. 

. 

, 

. 
.. 

. 

. 

. 

. 

. 

. 

. 

. 
, 
. 
. 
. 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 
11 
12 
13 
14 
l' 
16 

20.367 
5.146 
4.991 
4.898 
2.728 
2.666 
2.573 
1.581 

806 
558 
434 
372 
279 
279 
155 

31 

13.026.028 
9.306.449 
6.648.980 
4.750.36' 
3.393.892 
2.424.767 
1.732.375 
1.237.693 

884.270 
631.767 
451.365 
322.478 
230.394 
164.605 
117.602 
84.021 

13.730.8'9 
9.810.016 
7.008.752 
5.007.405 
3.577.533 
2.555.970 
1.826.113 
1.304.664 

932.118 
665.952 
475.788 
339.927 
242.860 
173.512 
123.965 
88.567 

Suma rotal (*) . 47.864 45.407.051 

N: número de orden; Obs.: Efectivos observados; Cale.: Efectivos calculados; Ajust.: EfectivOS ajustados. (*) DatOS referidos a 1 ha. 

TABLA IV 

PARCELA C-3. TRATADA CON ROZA Y LABOREO 

Especies N Obs. Cale. Ajus. 

CiflllJ IlZllrifolillJ . .......................... 1 87.261 16.945.680 31.350.042 
Lavandula pedJ¡nrula/a ...................... 2 14.415 13.008.433 24.066.012 
GmiJ/a IrilZClZlllho! ..... ,...................... 
Li/holÚWtlfruúcoJa .................. ,... ,...... 

3 
4 

7.998 
3.937 

9.985.941 
7.665.738 

18.474.306 
14.181.858 

Qllmur Jllher ............... ..................... 5 3.906 5.884.628 10.886.747 
Osyri! alha ...................... 6 3.751 4.517.353 8.357.245 
CiullJ ladaniftr ................................. 7 3.503 3.467.688 6.415.331 
Cis/1lJ !altlifolillJ ......... ,...................... 8 2.170 2.662.036 4.924.851 
Mmlah piperita ............... ................. 9 1.519 2.043.521 3.780.577 
Erica allJtraliJ ................................... 10 1.240 1.568.711 2.902.165 
CytisllJ SCDparillJ ................................ II 868 1.204.226 2.227.856 
CislUJ criJpus .... ,., ....................... 12 806 924.428 1.710.221 
MyrlllJ CDmmuniJ ............................... 13 713 709.640 1.312.856 
Piflaáa Im/i!(UJ .. ,............................. 14 620 544.757 1.007.818 
AsparagllJ acutifoliu! ......,.................. 15 527 418.185 773.655 
Daphne gnidium ................................ 16 434 321.021 593.898 
QUerrti! ilex ., ..................................... 17 341 246.433 455.908 
Teu¡;rillmfru/i(am ..... ................ 18 248 189.175 349.979 
Httlimillm orymoideJ ..................... 19 93 145.220 268.662 
O,iganum flirenJ ...... ,................ 20 93 111.479 206.239 
A,hu/UJ unetUJ ........................... 21 62 85.577 158.320 
Helichrysum Jtoet:has .............. 22 62 65693 121.535 
Ulexerioc!adllJ ............................. 23 62 50.430 93.297 
Mm/ha JlldVeOltm ............ ,... ,........ 24 62 38.713 71.619 

Suma cotal (*) ......................... 134.691 72.804.705 

N: número de orden; Obs.: Efectivos observados; Cale.: Efec[jvos calculados; Ajust.: Efectivos ajustados. ($) Dacos referidos a 1 ha. 
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TABLA V
 

PARCELA c-4 TR.AT ADA CON ROZA, LABOREO Y FERTIUZACION
 

Especies N Obs. Cale. Ajus. 

Cistul/aurift/iuJ ................ 1 60.791 24.924.474 3S-983.974 
Úlv3ndula pu/¡meulara ................. 2 12.307 16.3IS.147 23.SS4.S13 
Qr(/!f'CuJ Jum ..... ,... ,................... ,., .... , 3 10.633 10.679.625 ls.418.394 
Cisrm crispUJ ............... .................... 4 7.750 6.990.689 10.092.602 
Cj'riUJ !COpdrirlJ . ......................,........ 
CÍJrllJ JalvijolillJ ................................ 

S 
6 

4.464 
4.092 

4.j]S.989 
2.99S.360 

6.606.4S0 
4.324.462 

Lirhodora [rllricoJa .................. 7 1.426 1.960.713 2.830.721 
Pistada ImrilcUJ ............................... 8 77S 1.2~3.450 1.852.943 
DaphnrgnidÍ/J11J .................. ,., .. 9 434 840.123 1.212.903 
i\f)'r/m communÍJ ........................... 10 403 S49.93 I 793.946 
QI/ercl/! ilex .......................... II 310 3S9.97S S19.J03 
Erica allJtraliJ ....... ,........................... 12 279 23S.633 340.189 
Arhrl!1IJ lInedo ................ .................. 13 124 lS4.242 222.682 
TetlCTium ImtieanJ . .........................,. 14 124 100.964 14S.764 
Ulexeriocladr(J .................................. IS 93 66.089 9S.414 
Erica arborea ..... ... ,................... 16 62 43.261 62.4S7 
RrlJctlJ aCtl/~/UI ........................ 17 31 28.318 40.883 

Suma roral (..') ........................... 104.098 72.103.983 

N: número de orden; abs.: Efectivos observados; Cale.: Efectivos caleulados~ Ajusr.: Efectivos ajusrados. (*) Datos referidos a 1 ha. 

TABLA VI 

pARCELA e-5 TRATADA CON ROZA 

Especies N Obs. Cale. Ajus. 

Úlvmldula pedrmelllafa . 1 32.023 24.299.649 24.SS1.899 
CÍJUIJ criJPUJ . 2 11.408 1J .926.809 18.112.905 
Cil/UJ /al/rifo/im . 3 11.098 13.225.314 13.362.604 
QUet'C11J J1(W , ..••..•.•••.•.•.•• 4 9.424 9.7S6.836 9.858.120 
CiJ/U! !ttIVifolirlJ... . ,.. S 9.083 7.198.003 7.272.724 
CyrútlJ Jcopari/{J .. . . 6 6.200 S.31O.263 S.36S.388 
LithofÚJrdlrtrrieola .. . 7 3.100 3.917590 3.9S8.2S8 
QumuJ ilex . 8 2.790 2.890.161 2.920.163 
AJlrag,afrlJ IlIJiranicuJ ., 9 1.9S3 2.132.186 2.04.320 
CÍJ/lIJ ladanifer , , . 10 1.767 1.572.997 1.j89.326 
MyrtllJ co'lTI",mil , 11 1.116 1.160.465 1.172.512 
Sal//o/ina ,vJmttrinifolia . 12 1.023 856.121 865.008 
Ha/imium rxymoideJ . 13 713 631.j94 638.1S0 
Pút«áttlentiJellJ ... , . 14 S27 46S.9S2 470.789 
Phillyrt4 angUI/iftlia . lS 372 343.7S1 347.319 
A,hutt!J unefÚJ ., .. 16 310 2S3599 2S6.448 
Erictt ttrborea , . 17 217 187.090 189.192 
Daphne gnidium . 18 lS5 138.024 139.S74 
RlIJC1IJ delllea/IIJ . .. .. 19 62 101.826 102.969 
Tet(CTÍumlrl/lirilnJ , 20 62 75.124 7S.903 

Suma total (*) 93.403 92.443.352 

N: número de orden; Obs : Efectivos observados; Calc : Efe<tivos calculados; Ajusc.: Efectivos ajustados. (*) Daros referidos a 1 ha. 
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ciones, ordenadas de mayor a menor, del núme­ En las Figuras 2 a 6 se representan las distribu­
ro de pies/ha de las especies presentes en cada ciones de frecuencias efeccivas (= pies/ha obser­
parcela, así como el número de pies/ha calcula­ vados), teóricas (= calculadas por la regresión) y 
do a partir de la ecuación de regresión y el ajus­ las ajustadas. Igualmente, se muestran los loga­
tado respecto del número toral de pies/ha de las ritmos decimales de las observaciones y la línea 
parcelas. de regresión (lag qt) y su ecuación. 

Pies/ha Porcentaje
36.-----------------------____=__,1.2 
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Fig. 2. Porcentajes de efeccivos observados en la parcela el. 
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Fig. 3. Distcibución de frecuencias en la parcela el. 
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Fjg. 4. Porcentaje de efectivos observados en la parcela C2. 
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Fig. 5. Disrribuci6n de frecuencias en la parcela C2. 
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Fig. 6. Porcenroje de efectivos observados en la parcela C3. 

TABLA VII
 

ANALI5IS DE LA VARIANZA DE LAS REGRESIONES
 
PARA UNA PROBABILIDAD IX = 0.001
 

Parcela F Fct'Ícica 

CI 1972.213 FUI'" 14.6 
C2 230.125 F1.l4'" 17.8 
C3 380.688 F1.22'" 14.4 
C4 484.787 FUB '" 16.6 
CS 123G.lOG FU8 '" 15.4 

Las especies más frecuentes son Útvandrtla pedun­
culata (parcelas: C-1, C-2 y C-'í) y Circus laurifo­
lius (parcelas: C-3 y C-4), sin que se haya podido 
detectar una relación estricta con el tratamiento 
aplicado. 

Como se desprende del análisis de la varianza 
para cada una de las regresiones (Tabla VII), una 
porción significativa de la misma ha quedado 
explicada por la regresión; siendo la significación 
de los coeficienres de regresión (Tabla VIII) muy 
aJea. Los Hmices de confianza al 95% para este 
parámetro se muestran en la Tabla IX. 

En la Tabla X se presentan los límites de coMan· 

---4'- ,.. acumuladO 

Efect. taor. slu&. 

za al 95% de la medía dellogarítmo de las obser­
vaciones, y en la Tabla XI, los límites de confian­
za de estimación de la ordenada en el origen. 

En la Tabla XII se muestran las sumas de cuadra­
dos críticas entre los coeficientes de regresión del 
test a posteriori. Como puede observarse, las par­
celas CI (roza y menor espesura de arbolado, C2 
(testigo), C3 (roza y laboreo) y C'í (roza) no difie­
ren entre sí significativamente, mientras que la 
parcela C4 (roza, laboreo y fertilizado) ha resulta­
do ser díferente de las anteriores al nivel de signi­
ficación de a = 0,001, lo que se traduce en una 
distríbución de C. iallrijolim y L. pedllnmiata más 
alta relativamente denceo de la parcela que el 
resto de las especies, lo que implica que esca fer­
tilización ha favorecido a las especies que a pri()t"i 
ya eran más abundantes. 

El número de efeccivos, canto observados como 
calculados, es superior <ti control en codos los cra­
tamientos realizados. Esco sería debido a la dís­
mínución de competencia por el espacio en los 
estadios juveniles, mientras que en la parcela 
control (C-2) las plantas adultas ejercerían una 
mayor competencia en el desarrollo de los posi. 
bIes estadios juveniles para ocupar el espacio. 
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TABLA VIII
 

TEST DE SIGNIFICACION DE LOS COEFICIENTES DE REGRESION PARA UNA PROBABlLIDAD a = 0.001
 

Parcela Caef. Reg. 'm g.l. t crítÍco 

CI -0.122 -44.410 21 3.819 
C2 -0.146 -1).170 14 4.140 
C3 -0.115 - 4.160 22 3.792 
C4 -0.184 -22.018 15 4.043 
C5 -0.132 -35.158 18 3.922 

TABLA IX 

LIMITES DE CONFIANZA AL 95% DE LOS COEFlCIENTES DE REGRESION 

Parcela Caef. Reg. Lím. inr. Lím. supo 

CI 
C2 
C3 
C4 
C5 

-0.122 
-0.146 
-0.115 
-0.184 
-0.132 

-0.128 
--0.167 
-0.172 
-0.202 
-0.140 

-0.116 
-0.125 
-0.058 
-0.166 
-0.124 

TABLA X 

LIMITES DE CONFIANZA AL 95% PARA LA MEDIA DEL LOGARITMO DE LAS OBSERVACIONES 

Parcela Observaciones LÍm.inf. Lím.sup. 

Cl 
C2 
C3 
C4 
C5 

2,928 
3,020 
2,908 
2,924 
3,131 

2,890 
2,924 
2,824 
2,837 
3,085 

2,966 
3,113 
2,993 
3,012 
3,176 

TABLA XI
 

LIMITES DE CONFIANZA AL 95% DE LA ESTIMACION DE LA ORDENADA EN EL ORIGEN
 

Parcela Orden. origen Lírn. ¡of. Lím. supo 

Cl 
C2 
C3 
C4 
C5 

4,394 
4,261 
4,344 
4,581 
4,7518 

4,315 
4,238 
4,169 
4,398 
4,513 

4,472 
4,284 
4,518 
4,763 
4,522 

TABLA XII 

TEST «A POSTERIOR!» DE LAS DIFERENCIAS 
ENTRE LOS COEFICIENTES DE REGRESION 

Parcela Suma de cuadrados (SS) 

el, C2, C3. C4, CS 1.60487 *** 
C2. C3, C4, CS 1.49486 *** 
C1,C3,C4,C' 1.51980*** 
CI, C2, C4, C5 1.16285 *** 
CI, C2, C3, C5 0.30856 n.s. 

Valor crítico de la suma de cuadrados: IX =0.01; SS = 0.36031 
a. = 0.001; SS = 0.51822 
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Fig. 7. Distribuci6n de frecuencias en la parcela C3. 
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Fig. 8. Porcentaje de efectivos observados en la parcela C4. 
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Fig. 9. Distribuci6n de frecuencias en la parcela C4. 
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Fig. 10. Porcencaje de efectivos observados en la parcela C5. 
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Fig. 1L Distribuci6n de frecuencias en la parcela C5. 

SUMMARY 

This papee presents [he [esules Df an experiment foc srudying che changes in che stfUcture and floristic 
composition in a cack oak forese afcee che applicacion of d¡fEerene treatments foc concrolling che 
understory. The experimental ploc is located in che San Pedro Range (Cáceres, Spain). 

The study was carried out in 5 plocs wich diffcrene treacmenrs, where four randornly squared pices 
(lO X 8 ro) were selected. Frequency DE che species in che underscory and che canopy ofQuerclJ! ilex and 
Q. suber was measured. 

The MOTOMURA Jog-lineal modeJ was .djusted for the number ofindividuals pet ha. The ANOVA 
rabIe, che regression coefficient and bouncls of a 95% confidence interval are presented foc each 
mode1. 

Observed and pcedicred number ofspecies are quanrirarively higher in aH rhe rrearmenrs applied, due 
ro rhe decrease of competition in che juvenile phase and in rhe fiesr years afeee sprouring. 
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